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ABKURZUNGEN UND SYMBOLE

1 1. Person 2 2. Person

3 3. Person ABL Ablativ

AKK Akkusativ ANT anteriore Form (Prateritum)
AOR Aorist AQU Aquativ

AUX Auxiliar DAT Dativ

DEM Demonstrativ(-pronomen) DIM Diminutiv

DISTR Distributivzahl DNN denominales Nomen
DNV denominales Verb DVN deverbales Nomen

EMP Emphase(morphem/-element) FP Fragepronomen

GEN Genitiv | Interjektion

IMP Imperativ IND indirektive Form

INF Infinitiv INT Intentional

INTRA intraterminaler Aspekt KAUS Kausativ

ki enklitischesi KOMP Marker fur Komparative
KOND Konditional KONJ Konjunktor

KONV Konverb KOP Kopula(-partikel/-suffix)
LOK Lokativ NEG Negationssuffix/-partikel
NEZ Nezessitativ ONOM onomatopoetische Form
OPT Optativ ORD Ordinalzahl

PART Partizip PASS Passiv

PL Plural POSS Possessiv

POSSIB Possibilitat POST postterminaler Aspekt
POSTP Postposition POSTV Postverb

PP Personalpronomen PRIV Privativsuffix

PROSP Prospektiv (Futur) PRT Partikel

Q Fragepartikel REFL Reflexiv

REZ Reziprok SG Singular

SupP Marker fiir Superlative T Thematisierungspartikel
VN Verbalnomen VoL Voluntativ

zZIT Zitierpartikel

itr. intransitiv

tr. transitiv

[+t] transformativ; Transformativitat
[+tf] finaltransformativ

[+ti] initialtransformativ

[xt] in bezug auf Transformativitéat/Nontransfornwtiit gekennzeichnet
[-f] nontransformativ; Nontransformativitat
[-tfl] nonfinaltransformativ

* rekonstruierte Form

< entstanden aus

> entwickelt zu



1. EINLEITUNG

Gegenstand der vorliegenden Untersuchung sindretédOperatoren des Turkeitlrkischen. Die Arbeitzusn
Ziel, das System aktionaler Operatoren des Tunkésithen unter Berucksichtigung bisher nicht bestemnt
Faktoren zu beschreiben.

Unter aktionalen Operatoren verstehe ich grammiaikete Formen, die Aktionsarten und Aktionaligits-
driicken. Fir tirkische Sprachen sind Postverbiedieser Funktion typisch. Weniger typisch fir dienk-
zeichnung von Aktionsarten sind Praverbien, digneaks in dieser Arbeit eingehender untersucht werde

Die Untersuchung ist synchron ausgerichtet; doal wort, wo es sich als nétig erweist, auf Erschiegs-
formen alterer sprachlicher Stufen eingegangemedtfewerden andere Tirksprachen in die Beschreilming
einbezogen, indem einzelne Phanomene durch spraetBieispiele illustriert werden.

Neben dem Tiurkeiturkischen findet auch das Iraigthe besondere Beachtung. Vor allem gilt mein-Inte
resse dem Chaladschischen, einer in Zentralirapsiedelten tirkischen Varietat, die sowohl in syaonbr als
auch in diachroner Hinsicht fur die Erforschung d@érksprachen des Areals und ihrer Kontaktvarietéten
groRer Bedeutung ist. Im Rahmen meiner Mitarbeittarkologischen Teilprojekt C.2 ,Tirkische Spractiga
taten" des Mainzer DFG-Sonderforschungsbereichs,R@furelle und Sprachliche Kontakte — Prozesss de
Wandels in historischen Spannungsfeldern Norddkgafrund Siidwestasiefishabe ich vor allem erstarrte
Verbalkompositionen des Chaladschischen untersdddtin Form und Funktion denjenigen ahnlich sidi
den Gegenstand dieser Arbeit bilden.

1.1. Das Material

Das zum Zwecke dieser Arbeit untersuchte Matemgtammt grotenteils modernen Werken der tirkeitir
schen Belletristik. Einzelne Beispiele habe ictesirKorpus tiirkeitiirkischer Texte entnomnigin Stellen, die
es erforderten, zitiere ich aus der wissenschhéticLiteratur bekannte Beispiele. Zur zusatzlichkstration
habe ich fur das Turkeitlrkische eigene Beispidabilget, die ich mit anderen Muttersprachlern bespen
habe. Fur das Kapitel 2 habe ich Wérterblicher, Gratiken und Einzelbeschreibungen zu den einzelrigk-T
sprachen herangezogen. Beispiele aus laufendeh,madat publizierten Forschungsarbeiten mache rthpee-
chend kenntlich.

Turkeitirkische Beispiele werden der offiziellenti@graphie entsprechend wiedergegeben; bei Begspiel
aus anderen Turksprachen wird das Transkriptiotesysus Johanson & Csaté (1998) angewendet. Das hat
eine Angleichung von Beispielen erfordert, die &ls anderen Werken zitiert habe. In Zitaten habezitem
zu groRRe phonetische Differenzierungen nicht besigbkigt, da die vorliegende Untersuchung keinengtio
sche Beschreibung der untersuchten Formen ansBelgpielen, die aus englischsprachigen Werkererkiti
wurden, habe ich die englische Ubersetzung gelassam sie aussagefihig in bezug auf die jeweigme-
stellung sind; wo dies nicht der Fall war, habeéate eigene Ubersetzung ins Deutsche hinzugefigt.

In der Analyse werden Suffixe in morphophonemisdherm wiedergegeben. So steht z.B. turkeitlirkisch
-(y)lver fur die Realisationeniver-, -yiver- -iver-, -yiver-, -uver- -yuver -tver- und -ytver; die in den Bei-
spielen erscheinen. Die beiden fir die vorliegeAdeeit wesentlichen Konverbtypen, von denen eindr\o-
kal und der andere auf einen labialen Verschlufdadet, werden in der Beschreibung in den intenbhger-
allgemeinerten Formef undB zitiert, wahrend in den Beispielen ihre konkreti&rianten erscheinen (s. 1.3).

In Interlinearglossen werden Postverbien durchgeheit ,POSTV' glossiert. Bei semantisch ambigen For-
men werden die Morpeme, aus denen sie besteheegetmen. So erhalt beispielsweise die Verbindcagayip
dur- die Glosse ,weinerosT\", wahrend jedochgilip gec-mit ,lachenkonv vorbeigehen-* glossiert wird.
Da Praverbien semantisch ambig sind, erhaltenisefells keine eigenen Glossen, sondern werdenexika-
lische Verben behandelt.

1.2. Grundlagen

In diesem Abschnitt erldutere ich terminologiscimel theoretische Grundlagen meiner Arbeit. Weitéiredie
Untersuchung notwendige Definitionen erfolgen inupteil in ihrem jeweiligen Zusammenhang.

Die theoretische Grundlage der Untersuchung bittlerArbeiten Lars Johansons Altionalitatund zuAs-
pekt

Unter Aktionalitat werden mit Johanson (2000b: 30, 40) alle Faktarsammengefalit, die dektionalen
Inhalt einerAktionalphrasean qualitativer und quantitativer Hinsicht spezifiren und modifizieren.

http://www.uni-mainz.de/Organisationen/sfb/295/

2 Dieses Korpus wurde mir freundlicherweise von idegchoten (Mainz) zur Verfiigung gestellt.



Zur Kennzeichnung von Aktionalitat werden in Tirkeghen aktionale Operatoren herangezogen. Als-aktio
nale Operatoren diendPostverbienund Praverbien die mit Verballexemen entsprechende Post- undePi
alverbindungen eingehen.

Postverbialverbindungen bestehen aus einem lesdtain Verb — meist in Konverbform — und einem dar-
auffolgenden Auxiliar mit stark verallgemeinerteed2utung. Die Auxiliare, die auf urspriinglich ledikche
Verben zuriickgehen, bilden geschlossene Klassenndien einzelnen Turksprachen unterschiedlichangif
reich ausgestaltet sind. Der Terminus Postverbitiezet die Kombination eines Konverbsuffixes mitrddar-
auffolgenden Auxiliar (zu den Konverbformen s. tirBen). Die Bezeichnung riihrt aus der nachgesteitesi-
tion des Postverbs her, und zwar in Analogie zwéutlopaischen Préverbien wie z.B. deuteeh, be- auf-
und aus-oder franzdsiscde-, par-undré-. Mit Praverbien bezeichne ich fiir das Tirkeitizkis ein geschlos-
senes Inventar an Konverbformen, die das daraffiulg Lexem aktional modifizieré(s. 1.4).

Postverbien wie Praverbien operieren an Aktionapbn. Eine Aktionalphrase besteht minimal aus einem
einzelnen verbalen Element, d.h. einem primarem edkundaren (durch Derivations- und Diathesesaiféix
weiterten) Verbstamm, der thematische (aspektueliedale, temporale) Suffixe und Personalmarkeretmag
kann. Die Aktionalphrase kann weitere Elemente@ligekte, adverbiale Bestimmungen etc. enthalten.

Im Rahmen der Johansonschen Theorie zur Aspekboakitat fungieren Postverbien als aktionale Omerat
ren, da sie den aktionalen Inhalt einer Aktionadglerin qualitativer und quantitativer Hinsicht nfiiieren. Sie
unterscheiden sich somit von Aspektoperatoren,reiie perspektivischer Art sind und den aktionalahalt
nicht modifizieren. Die Bedeutung einer Aktionalpbe wird von beiden Arten von Operatoren, aktionaied
aspektuellen, festgelegt. Eine Beschreibung desraktion von Aspekt und Aktionsart ist nicht daelZier
vorliegenden Arbeit. Aspektuelle Verhaltnisse werawir dann beriicksichtigt, wenn sie fir die Besblureg
aktionaler Faktoren notwendig sind. Eine eingehdddiersuchung der Interaktion von aktionalen, agpslen
und temporalen Operatoren in verschiedenen eurdpgtisSprachen liegt in Johanson (2000b) vor.

Aktionalphrasen geben Ereignisse, Sachverhalteckimdener Art, Tatigkeiten, Zustande usw. wiedén. E
Ereignis kann aus mehreren Teil- bzw. Basiseresgnmisbestehen, die zusammen ein Globalereignis emgeb
(vgl. Johanson 2000b: 29).

Tilrkische Verben kénnen im Hinblick auf ihren aktiten Inhalt und gemanR ihretternen Phasenstruktur
in zwei Hauptgruppen eingeteilt werden, die sichézug auflransformativitatund Nontransformativitaunter-
scheiden. Die beiden Hauptgruppen bestehen entsgré@udransformativeri+t] und nontransformativer-t]
Lexemen. Transformative Verben zeichnen sich deiok inharente Anfangs- oder Schluf3grenze ausasid |
sen sich in die beiden Untergruppaitialtransformativer([+ti]) und finaltransformativer([+tf]) Verben eintei-
len.

Initialtransformativa vereinen in sich zwei Phasém: semantischer Inhalt umfal3t eine inharentesktie
Anfangsgrenze, eineterminus initialis bei dessen Uberschreitung eine Transformatiottfistiet, und eine
damit eintretende posttransformative zustandlichasB. Ein Beispiel ist das tirkeitlirkische Vethr- ‘sich
setzen, sitzen'. Es bezeichnet eine initiale Phdsedas deutsche Vedich setzerntspricht, und eine darauf-
folgende zustandliche Phase, fiir die das deutsehmb sitzengebraucht wird. Ahnlich verhalt es sich z.B. mit
yat ‘sich hinlegen, liegen’ odaryu-‘einschlafen, schlaferf'.

Der Inhalt von Finaltransformativa umfal3t eine irgmde kritische SchluRgrenze, eirtenminus finalis bei
dessen Uberschreitung eine Transformation staéfjndomit das Ereignis erst als erfolgt gelten kafin Bei-
spiel fur diesen Typ ist das Vet ‘sterben’, welches auch im Deutschen finaltransftiv ist. Diese Lexeme
kénnen auch Uber eine pralimindre Phase verfigBndas deutsche [+tf] Verbrfrieren dessererminus fina-
lis ein vorbereitender Prozel3 vorangehen kann.

Nontransformative Verben weisen keine kritischeahgfs- oder SchluRgrenze auf, bei deren Uberschegitu
eine Transformation stattfindet. Aber auch bei @misen, die mit diesen Verben bezeichnet werdénnén
die Anfangs- und SchluRgrenzen mehr oder wenigetlide erkennbar sein. Beispiele fur [-f] Lexemadsi
turkeitrkischye- ‘essen’ yaz-‘schreiben’ undku- ‘lesen’.

Haufig gestaltet sich eine genaue Ermittlung degriren Phasenstruktur als problematisch. Doch folge
Test aus Johanson (1971: 198) dient einer erstéggkasierung tirkischer Verben: ein Verb hat ditf also
eine [+ti] oder [-tf] Phasenstruktur, wenn es imeeieinfachsten Lesart ,x“ im folgenden Muster &se kann:

— X-di mi?(,Hat er / sie ge-x-t*)
— Evet, x-di, ve hala x-iyof,Ja, er / sie hat ge-x-t, und x-t noch immer")

Zur lllustration seien die o0.g. tirkischen und dehen Verben in das Muster eingesetzt:

Trotz der ahnlichen Bezeichnung stellen tiirkeidoke Praverbien im Sinne dieser Arbeit keine Fonktiquivalenten zu den
erwahnten indoeuropéaischen prafigierten Formen dar.

Es ist zu beachten, daRR die deutschen Entspreehufiig die jeweilige initiale Phase dieser Verbemlfransformativ ([+tf])
sind.
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(1:2) — Oturdu mu? — Evet, oturdu, ve hala oturuyor.
‘~ Hat er / sie sich (hin-)gesetzt? — Ja, er hsiesich (hin-)gesetzt und sitzt noch immer.’

(1:2) — Yatti mi2- Evet, yatti, ve hala yatiyor.
‘— Hat er /sie sich (hin-)gelegt? — Ja, er / siedieh (hin-)gelegt und liegt noch immer.’

(1:3) — Uyudu mu? — Evet, uyudu, ve hala uyuyor.
‘— Ist er / sie eingeschlafen? — Ja, er / sieilgjeschlafen und schlaft noch immer.’

(1:4) — Yedi mi? — Evet, yedi, ve hala yiyor.
‘— Hat er sie / gegessen? — Ja, er / sie hat gagessl i3t noch immer.’

(1:5) — Yazdi mi? — Evet, yazdi, ve hala yaziyor.
‘— Hat er / sie geschrieben? — Ja, er / sie hathgieben und schreibt noch immer.’

(1:6) —Okudu mu? — Evet, okudu, ve hala okuyor.
‘~ Hat er / sie gelesen? — Ja, er / sie hat gelesdriest noch immer.’

(1:7) - Oldii mii?— *Evet, 6ldii, ve hala éliyor.
‘— Ist er / sie gestorben? — *Ja, er / sie istajsn und stirbt noch immer.’

(1:8) — Ist er / sie ergrint? — *Ja, er / sie ist ergriuntd ergriint noch immer.

(1:9) — Ist er / sie erfroren? — *Ja, er / sie ist erfear und erfriert noch immer.

Da die Ergebnisse mit den Verbéh, ergriinen und erfrierein den Beispielen (1:7)-(1:9) nicht in das Muster
passen, gehoren sie nicht zur Gruppe der [+ti] [Hiid-exeme und sind somit [+tf]. Zur weiteren Urdehei-
dung kdnnen folgende weitere Tests aus Johansati(P48) angewendet werden, die der zusatzlichéfie-Di
renzierung von [+ti] Lexemen dienen:

Saat 1'de x-di, ve on dakika sonra hala x-iyordu.
(,Um ein Uhr hat er / sie ge-x-t, und zehn Minusgréter x-te er / sie noch immer.“)

(1:20) *Saat birde 6ldi, von on dakika sonra hala 6luyardu
‘Um ein Uhr ist er / sie gestorben und zehn Minwgpéter starb er / sie noch immer.’

X-di, demek kjimdi x-iyor.
(,Er / sie hat ge-x-t, d.h. er / sie x-t jetzt.”)

(1:11) *Er/ sie ist ergriint, d.h. er / sie ergriint jetzt.

Nontransformative Lexeme zeichnen sich oft daduab, dal} sie mit ,Ausdriicken der Momentaneitat in-
kompatibel* sind (Johanson 1971: 218), z.B. amtden‘auf einmal’. Im Gegensatz dazu kénnen sie mit-Aus
driicken Uber die Dauer des bezeichneten Ereignidses weiteres kombiniert werden, zil. saat (boyunca)
‘zwei Stunden lang’, wozu [+tf] Lexeme wiederumhtién der Lage sind*iki saat boyunca 6l-zwei Stunden
lang sterben’.

1.2.1. Aktionale Rekategorisierung

Durch Anfliigung aktionaler Operatoren wie Postverikiénnen einfache Lexeme beziiglich ihrer Phasedatru
spezifiziert und rekategorisiert werden. So werfighLexeme des Tiirkeitirkischen durch das Posh&kal-
in ihrer initialen Phase spezifiziert. Bei Initi@hsformativa bewirkt eine aktionale Modifikationtmemselben
Postverb die Hervorhebung desminus initialis dies kann zu einer [+tf] Lesart der Aktionalpledghren (s.
3.2.3.1).

Eine ahnliche Rekategorisierung erfolgt bei [-tkemen, die nicht von Natur aus tber eine kritisGnenze
verfigen. Auch ihnen kann durch das Postugrkal- eine initiale Grenze zugewiesen werden, wodurelsedi
eine [+ti] Phasenstruktur erhalten (s. etwa 3.2.3.3

Bei von Natur aus finaltransformativen Lexemen kalm kritische Schlul3grenze explizit hervorgehoben
werden. Dies geschieht mittels der PostverBidal- (3.2.4.3) B kal- (3.2.3.3) undA dur-(3.6.3.2).

5 Zur Form und Zusammensetzung der Postverbiesirtd 1.3.1.
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Aktionale Rekategorisierung kann zusatzlich durotese sprachliche Mittel erfolgen, die je nach émd
vorhandener interner Phasenstruktur éitmenogenisierungSerialisierungoder eineLimitierung der betreffen-
den Aktionalphrase bewirken kénnen.

Homogenisierung und Serialisierung dienen der He&rwing von Nontransformativitat. Eine Aktionalph-
rase in grenzbezogener [+t] Lesart kann etwa daktionale Operatoren, die die Grenzbezogenheitesaii,
homogenisiert werden, so etwa das Postietr- (s. 2.2.2.1). Darliber hinaus kénnen weitere Eléeniam Satz
wie adverbiale Bestimmungen der Dauer oder loksthé Angaben eine Homogenisierung herbeifiihren, z.B
koltukta uzan-auf dem / einem Sofa liegen’ ([-t]), vkoltuga uzan-‘sich auf das / ein Sofa legen’ ([+tf]). Seri-
alisierung entsteht durchuantitative Umdeutungler Aktionalphrase. Sie kann mit sprachlichen éfittwie
Pluralmarkierungen an Subjekten und Objekten, ddalen Bestimmungen zur Wiedergabe von lteratiyitat
Repetitivitat etc. hergestellt werden. Einige ahtile Operatoren wie die PostverbRrdur- und Agel-im Tr-
keittrkischen kénnen ebenfalls eine quantitativeddatung bewirken (s. 3.6.2, 3.3.2), zlB. hata yine yapila
gelmektedirthis mistake is still being constantly made’ (Liev2000: 190).

Die Limitierung einer Aktionalphrase dient der Heiffihrung von Transformativitéat. Dies kann durchnko
krete Zielangaben geschehen, die etwa die iniGatenze von [+ti] Aktionalphrasen hervorheben, s8ndal-
yeyeim SatzSandalyeye oturdier / sie setzte sich auf den Stuhl’, in dem auf iditiale Grenze des [+ti] Verbs
otur- hingewiesen wird. Ferner kénnen direkte und inde@eObjekte als limitierende Faktoren fungieremici
tierung kann auch durch Angaben uber die bendfigteer eines Ereignisses geschehen, z.B. beim theutsc
[-f] Verb lesen Er las das Buch in einer NacHburch die adverbiale Ergéanzuimgeiner Nachtwird die Aktio-
nalphrase zu [+tf] rekategorisiert, wahrend si&iinas das Buch eine Nacht laif] bleibt.

Zusatzlich zum sprachlichen Kontext, mit dem weitEonstituenten, adverbiale Bestimmungen etc. i@ Sa
gemeint sind und die die hier aufgefuhrten Rekaisgoungen auslosen kdnnen, kann auch der auf@etdpr
che Kontext in diesem Sinne determinierend wirkeer aul3ersprachliche Kontext — oder Situationskdnte
steht fir die auRersprachliche Wirklichkeit, des dprachlich ausgedriickte Ereignis angehort.

Verschiedene Arten der aktionalen Rekategorisiemmglen in den Kapiteln 2 und 3 besprochen.

1.3. Postverbialverbindungen

Die Funktionen von Postverbien basieren auf degréktion vom perspektivischen Wert des beteiligtem-
verbs, dem lexikalischen Inhalt des verwendetenilfug sowie der internen Phasenstruktur der Aldlon
phrase.

Zwei Typen von Konverbien sind hauptsachlich ant®wbialverbindungen beteiligiA-Konverbien und
B-Konverbien. Entscheidend fiir ihren Beitrag zur &edng der gesamten Verbindung ist ihr jeweiligarek-
tueller Wert, der sich auf die Aktionalphrase aulktwvi

Im Falle desB-Konverbs handelt es sich um einen postterminalentVDieser bewirkt, da’ das Ereignis an
einem Punkt erfal3t wird, an dem die je nach Phasemgr relevante Grenze Uberschritten ist, gdst termi-
num Es interagieren etwa bei der Funktion des PdssBrtur- der perspektivische Wert der Konverbendung
und die posttransformative zustandliche Phase dedids tur-. Das PostverB tur- markiert Nontransformati-
vitat (s. 2.2.2.)

DasA-Konverb mit seinem urspriinglichen intraterminal@art sorgt dafir, da das Ereignis innerhalb sein-
er relevanten Grenzenintra terminos— betrachtet wird, wobei Uiber den Ausgang desgBigses nichts ausge-
sagt werden muf3.

Das Auxiliar kann je nach seiner Beschaffenheit Bunktion des Postverbs und damit zur Bedeutung der
Aktionalphrase beitragen. So kénnen [+ti] Auxiliasge tur- und gal- aufgrund ihrer zustandlichen Phase zu-
satzlich zur Markierung von -T sekundare Implikaga wie ‘Durativitat’ im Sinne eines An- bzw. Faateerns
des bezeichneten Eregnisses hervorrufen. [+tf] lluei sind an der Bildung von [+t] Aktionalphrasketeiligt
(s. 2.2.1).

Turkische Postverbialverbindungen kénnen hypotelkés oder parataktischer Art sein.

Ein Postverb des hypotaktischen Typs besteht agsreAuxiliar und dem Konverbmarker des vorangehen-
den lexikalischen Verbs. TyP von Konverbmarkern endet auf einen labialen Klusidl wird als-(y)Ip, -(I)p,
-(Db usw. realisiert. Die tschuwaschische EntsprechisngsA und die jakutischeAn. Typ A endet auf einen
Vokal und wird als(y)U, -(y)A usw. realisiert.

Beim hypotaktischen Verbindungstyp stellen die Kentwnarker der TypeA und B eine syntaktische Un-
terordnung her.

Tlrksprachen verfligen auch Uber einen parataktistiip von Postverbien, bei dem die Endung des dexik
lischen Verbs mit der des Auxiliars identisch &B. turkeitlrkischaglar durur ‘weint standig’; in vielen Ver-
bindungen dieser Art sind bestimmte Suffixe nurdas Auxiliar angefiigt, beziehen sich aber auf disagte
Konstruktion, z.B.aglar dururdu ‘weinte standig’, wo die Kopulapartikédi ‘war’ nur an der Formdururdu

& Zu tirrkischen Konverbien und deren Eigenschaftdiolsanson (1990, 1995, 1996) und Csaté & Johafi§®2-1993).
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erscheint. Diese Verbindungen haben Funktionen,ddigen der hypotaktischen Verbindungen identisod si
(Demir 1993, Csat6 2001).

Eine eingehendere Untersuchung des Verhéltnississtmn den beiden Typen ist bisher nicht erfolyidér
vorliegenden Arbeit beschrénke ich mich auf dieslgkehe Bemerkungen zum Turkeitlrkischen, sowditiic
meinem Material Beispiele dafir gefunden habe (sap.K 3). Die Mdglichkeit, parataktische
Postverbialverbindungen zu bilden, ist nach Ded®9@: 33) nur auf das Nordaserbaidschanische safidas
Turkeitirkische beschrankt. Das Turkmenische weésth Clark (1998b) auch Verbindungen dieser Art auf
Anderson (2004) erwahnt Verbindungen dieser Arhtiéduch nach Elisabetta Ragagnin (personliche e¥itt
lung) verfiigen Tirksprachen des sudsibirischen Rdilmar keine parataktischen Postverbialverbindungen

1.3.1. Inventare

Das Inventar an Auxiliaren, die in einer Postvexgebindung vorkommen kdnnen, ist von Sprache z2aSge
unterschiedlich grof3; dennoch handelt es sich immergeschlossene Systeme. Die folgende Tabelletétbi
eine Ubersicht tiber Verben, die als Auxiliar eirestRerbialverbindung eingehen konnen. Die linkelt®pent-
halt verallgemeinerte deutsche Ubersetzungen iritélapen, wahrend in der rechten Spalte moglichkigiéhe
Formen wiedergegeben sifd:

Tabelle 1. Auxiliare in Postverbialverbindungen

(AB/HIN)SCHICKEN *7: 6- 8id-, is-, it-, yiber-, yubariber-
NEHMEN al-, al-

(HIN)LEGEN, LASSEN goy-, koy-, quy-

WERFEN taSla-, tasta-, taSlg sal-, sal-
GEBEN ber-, bir-, pir-, ker-, ver-
(WEG)GEHEN bar-, bar-, par-, ket-, két-, kit-, git-
(ERGREIFEN UND HALTEN tut-

ERREICHEN ANKOMMEN Jit-, yet-

GERATEN+ BLEIBEN gal-, gal-, xal-, gal-, xa:l-, kal-
WERDEN bol-

HINAUSGEHEN ¢ig- / ¢ig-, ¢ik-
VER-/AUFBRAUCHEN tiget-

STEHEN(BLEIBEN), tur-, tor-, dur-, tir-, dur-

SICH HINSTELLEN+ STEHEN

SICH HINSETZEN+ SITZEN odir-, otir-, otur-

SICH HINLEGEN+ LIEGEN cit-, yat-

SICH FORTBEWEGEN cor-, yur-, yor-, yu -, yori-
WISSEN KONNEN bil-

SEHENERBLICKEN/SCHAUEN kor-, gor-, ka-, bag-, bak-
KOMMEN kel-, kl-, kil-, gel-
ANFANGEN/BEGINNEN basla-, basla

VERFEHLEN yaz-

VORBEIGEHEN, HINDURCHGEHEN | Ot-, gec-

Diese Verben kommen in den modernen tirkischencBpraauch in lexikalischer Verwendung vor.

Die haufigere oder seltenere Verwendung eines Bdsvhangt u.a. mit seinem Entwicklungsgrad zusam-
men, aber auch damit, mit welchen Lexemen es kaebimerden kann. Fragen der Kombinierbarkeit von
Lexem und Postverb werden in Kapitel 3 anhand udkettirkischem Beispielmaterial besprochen.

In einigen Tlrksprachen kénnen auch andere Koneerbischeinen, z.BGIII in Dialekten des modernen
Uigurischen, das nach Yakup (2005: 123-124) mit Aeriliaren tur- und yat- kombiniert werden kann. Das
Postverb-GllI tur- ,signals the beginning of an action“; hier ein §#el aus dem Dialekt von Yanghe (Yakup
2005: 123):

(1:22) baSinfayni; axilerda Jujam pisqili tudu

Mai-GEN letzterL-LOK Maulbeere reifemOSTHINTRA3SG
‘At the end of May, mulberry starts ripening.’

Die Auxiliare sind nach der Reihenfolge ihrer Ehwéing in den folgenden Kapiteln angeordnet. Dieejégen Typen von
Postverbien werden im folgenden in der Fdkrbzw. B AUXILIAR aufgefiihrt, wahrend einzelsprachliche Realisatidngsiv
gesetzt sind, z.B. ist die tlrkeitiirkische Reallisaflr den TypB STEHEN(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN das Postverb
B dur-. Auf phonetische Details wird nicht eingegangemsi — bis auf wenige Ausnahmen, die im jeweiligasammenhang
angefuhrt werden — fiir die vorliegende Arbeit niebih vordergriindigem Interesse sind.

Das Verb f.0- stammt aus &lteren Varietaten des Turkischen, sdaber durch alle Sprachstufen hindurch als Auxilia
verwendet wird, erscheint es in der Tabelle.
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Nach Siraliev & Sevortjan (1971: 101) hat das (R@serbaidschanische Postve¥)ArAG dur- durativische
Bedeutung (s. Beispiel (1:13)). Es ist ein Markar-T (s. 2.2.2).

(2:23) Adil iki haftadan artgdir ki, bu masala Uzarinda dusunérak durub.
A. zwei WocheaBL = mehrkorP3sG KONJ DEM Problem pPosTP denkenPosSTVPOST3SG
‘Seit bereits mehr als zwei Wochen beschéftigt sidh mit diesem Problem.’

Das Postverb(y)ArAG gal- ((1:14)) driickt wie-(y)lb gal- das Eintreten in einen Zustand aus (Siraliev &
Sevortjan 1971: 103); es fungiert demnach als +Tkigla(s. 2.2.1), da es signalisiert, da3 eineddtite Grenze
Uberschritten wurde (Johanson 2004b: 187):

(1:24) DuSméan soldatlari masindan  ¢ixib, geri
Feind  Soldatos8pLWagenABL  aussteigemoNv  zurlick
gacmag istarkan gvardiydlarin amansiz atasina
flieheniNF  wollen«konvy  Wachtposterri-GEN  unbarmherzig Feueros8sG-DAT
tutulmus va tankin yanina sarilaraklmisdir.
erfaldt.werderrART und  PanzeposTpP verstreut.werdeRrOSTVPART-KOP3SG
‘Als die feindlichen Soldaten aus dem Wagen stieges fliehen wollten, wurden sie vom erbarmungloEener

der Gardisten erfat und um den Panzer herum gatstr

1.3.2. Negation

Negierte Postverbialverbindungen kommen selten @dir.ist es nicht notwendig, aktionale Eigenschaften
einem Ereignis, das nicht stattfindet, ndher zichresben. Eine Ausnahme bilden die alyf)lver- basierenden
Postverbialverbindungen, die zwei verschiedene tmgmmuster aufweisen (s. 3.7.5). Fir alle anderen
Postverbialverbindungen gilt, dal3 sie zwar negietden kdnnen, ihren Postverbialcharakter aberdaunn
behalten, wenn das Negationssuffix am Auxiliar sté@hitt das Suffix an das lexikalische Element &,nur
eine konkrete lexikalische Lesart mdglich, waszoftungrammatischen Verbindungen fuhrt bzw. zu ssicdie
inhaltlich keinen Sinn ergeben. Eine Postverbiddiretung wird nur in bestimmten kontextuellen Zusanm
hangen negiert, s. 3.2.5, 3.4.3 und 3.6.2.4.

1.3.3. Formale Identitat mit komplexen Pradikaten

Tarkische Postverbialverbindungen sind meistenskaibplexen Pradikaten formal identisch. Ein kompkex
Pradikat ist eine Verbindung zweier Verben, diectiuasB-Konverb miteinander verbunden sind, ein gemein-
sames Subjekt haben und typischerweise zwei uhiediiche Ereignisse bezeichnen (Johanson 199(5)199
Postverbialverbindungen, in denen ein Konverb dgssB verwendet wird, kdnnen in der Regel auch lexika-
lisch interpretiert werden, d.h. dahingehend, da® ziveite Element der Verbindung einen lexikalischmalt
tragt. Die daraus entstehenden Ambiguitaten im ditiikkischen werden in den einzelnen Abschnitterden
entsprechenden Postverbien behandelt. Eine lesdkadiInterpretation ist bei Postverbialverbindungenlenen
das Konverb auf\ erscheint, und bei Verbindungen rfif)lver nicht méglich.

Die Verbindung zwischen dem lexikalischen Verb wwin Auxiliar duldet keine Einfligung von weiteren
Elementen. Ausnahmen sind einige Partikeln wie pieisveise das tirkeittrkisch#A ‘und, auch’. Demir
(1993: 3) fuhrt an, daR im Turkeitirkischen auch Eiagepartikeinl zwischen den beiden Elementen erschei-
nen kann; mein Material enthlt allerdings keinésBiele mit diesen beiden Partikeln.

In Postverbialkonstruktionen ist das fur die tickis Syntax typische Modifikationsverhéltnis — dviodifi-
kation von links nach rechts — umgekehrt: die Misdiion erfolgt von rechts nach links, wie sie flie Ele-
mente der tirkischen Wortstruktur typisch ist @91 23). Die Umkehrung ist eine Folge der Gramkaditiie-
rungsprozesse, durch die aus komplexen Verben &bgn entstanden sind (s. 1.3.5).

1.3.4. Gebrauch, Ahnlichkeiten, Unterschiede

Trotz der weitgehenden Gemeinsamkeiten in der Viedweg von Postverbien weisen die einzelnen Trk-
sprachen gewisse diesbezugliche Unterschiede auf.

So sind die Postverbien z.B. zahlenmafig unterdlibiieverteilt. Als in dieser Hinsicht entgegengete
Gruppen kdnnen die Siudwestgruppe und die Nordggpgraler Turksprachen gelten. Die Sidwestgruppe, die
sich aus den gréReren Sprachen Tirkeitirkisch,basgschanisch und Turkmenisch sowie gesprochenen Va
rietéaten in Iran (einschlieBlich angrenzender Gebim Irak) und dem Gagausischen auf dem Balkaamus
mensetzt, verflgt tUber vergleichsweise wenige Vehlmigen. Der sldsibirische Teil der Nordostgrupge,
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sich aus Altaitirkisch, Chakassisch, Schorisch, ifiiseh und Tofalarisch sowie kleineren Varietater dem
Ducha zusammensetzt, verfligt Uber sehr produkSyetem solcher Konstruktionen. Anderson (2004:13) e
wahnt ,roughly 18-25 commonly used auxiliary vedmstructions".

In vielen Tirksprachen werden Postverbialverbinédmnginfachen Verbformen vorgezogen. Ihr Gebrauch
hangt weitgehend von der Textsorte ab. So werdéirkeitlirkischen Sachtexten so gut wie keine Ruobfal-
verbindungen verwendet, wahrend sie in Textenddiegesprochenen Sprache ndher stehen, oder Hiraém,j
haufig vorkommen.

In einigen Turksprachen — insbesondere den sidsibén — kénnen Ereignisse durch mehrere Postwverbie
aktional modifiziert werden. Ein Beispiel aus demcha einer dem Tuwinischen nahestehenden Varietét, ist:

(1:15) Duha  ju’rtiniy gas8 jerlerge Suptisin Jorup ka:p iddim.
Ducha LandrPOSS8SG-GEN einige OrtPL-DAT vollstéandig lauferrOSTV-POSTV-ANT3SG
‘| travelled completely in some places of Tuva.’

In diesem Beispiel stelB kag-(in der Formjorup ka:p <jorup kagip [+t] her und wird durch das folgendi

id- verstarkt. Die gesamte Aktionalphrase erhalt netben +T-Markierung eine zusétzliche Implikationge di
Abgeschlossenheit ausdriickt.

Das Usbekische hat Formen wjéz-ib ber-agal-, welche folgendermaRen analysiert werden kadiz-ib
ber- druckt objektive Version aus (s. 2.3) und wird aluA gal- zu einer [+t] Aktionalphrase rekategorisiert.
Nach Anderson (2001: 253, Fn. 8) ist in diesen ipld constructions” der jeweilige Skopus einestiPerbs
nicht immer eindeutig festzulegen, zumal eine ketkiexikalische Lesart manchmal nicht ausgescaiosst.
Da eine postverbiale Mehrfachmarkierung in Turkspesm nur bedingt vorkommt und mein Material wenige
Beispiele aufweist, wird sie im weiteren Verlauf debeit nicht mehr beriicksichtigt.

Die beteiligten Auxiliare kénnen in unterschiedich/Neise eingesetzt werden. Zum einen hangt die-gra
matikalisierte Bedeutung von der Wahl des KonvetthsBeispielsweise kann die Verbinduh@l- Possibilitat
ausdriicken, wahrer al- subjektive Versiotf kennzeichnet. Die Verbinduriber- driickt objektive Version
aus, wahrend\ ber- Fortfiihrung der Tatigkeit bezeichnen kann. Im Bitiickischen kann eine Verbindung mit
dem suffigierten Postveri{y)lver- auch ausdriicken, daf ein Ereignis unerwartetiteirgder es dem Ausfih-
renden leicht von der Hand geht (s. 3.7).

Zum anderen kann das Auxiliar je nach Sprache antiere Bedeutung des Postverbs herbeifiihren. Das Ui
gurische verwendet die Konstrukti@ot- (6t- ‘hindurch- / vorbeigehen, durch- / Gberquerenty) das einma-
lige Vorkommen eines Ereignisses auszudriicken,emdhdas Usbekisch 6t- zur Kennzeichnung von Trans-
formativitat (s. 2.2.1.1.7) einsetzt. Das tirkditsiche Kognatgec- kann in Postverbialkonstruktionen aus-
driicken, daf3 das Ereignis beilaufig, ohne besonBeeehtung stattfindet (s. 3.1). Das Auxillaat- driickt im
Usbekischen in Kombination mit deBiKonverb aus, da3 das Ereignis in eine Richtungd, gbé sich von ei-
nem bestimmten deiktischen Orientierungspunkt emtfez.B. ucub ket- ‘wegfliegen’; im Uigurischen kann
durchB két- die Intensitat eines Ereignisses ausgedriickt wemB. herip kat-‘sehr mide werden’.

Wie erwéhnt, bedingt die meist vorliegende formialentitat zwischen Postverbialverbindungen und kom-
plexen Pradikaten, daf’ nicht immer zwischen deddmeVerbindungstypen unterschieden werden kandein
geschriebenen Sprache sind viele Verbindungen igkeldei Hinsicht interpretierbar, sofern keine edntigen
Indikatoren im sprachlichen und aufersprachlichent&xt vorhanden sind. In gesprochener Spracheekinn
prosodische Mittel dazu beitragen, diesbeziiglichiiyuitaten aufzuheben. Die distinktive Rolle detdung
wurde von Demir (1993) fiir einen tirkeitirkischeralBkt und von Karakog (2005) fir das Nogaischeeunt
sucht. Imart (1981) macht diesbeziigliche Angaben Kirgisischen.

1.3.5. Entstehung durch Grammatikalisierung

Post- und Praverbien sind durch Grammatikalisiernamg urspriinglich lexikalischen Einheiten entstandea
diese Arbeit rein synchron ausgerichtet ist, be@tke ich mich auf die aktuelle Grammatikalisierstgie der
hier beschriebenen aktionalen Operatoren, wiawsi€lrkeittrkischen zu beobachten ist.

1.3.5.1. Analytische Verbindungen

Postverbialkonstruktionen sind aus analytischenbMeungen zweier lexikalischer Verben entstandem. Z
Entstehung einzelner Formen existieren keine adgftibn Darstellungen. Vereinzelt wird in einem @eden
Rahmen auf die Entwicklung der einen oder andemmFeingegangen. Erwahnt seien Johanson (2004: 184

9
10

Die Beispiele aus dem Ducha wurden mir von EligaliRagagnin (Frankfurt) zur Verfligung gestellt.
Subjektive und objektive Version werden im Absth2i3 besprochen.
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zur Entwicklung des turkeittrkischen Suffix€g)lver- und Yakup (2005: 116-118) zu Formen, die Auser-
entstanden sind. Demir (1993) und Scharlipp (138Hen an verschiedenen Stellen auf die Entwickheg
stimmter Formen ein. In diesem Abschnitt macheeiclige kurze, allgemeine Bemerkungen zur Entwiaglim
Tlrksprachen.

Zwischen dem ersten und dem zweiten Verb der Vdudrig herrscht ein Verhaltnis der syntaktischen Sub-
ordination, obwohl auf semantischer und thematisétmene keine Modifikation vorliegen mul3 und beids-
ben gleichrangig sein kénnen. Ein Beispiel hiediimd Verbindungen, die auf deBiKonverb basieren. Trotz
der Subordination und der Einbettung des Konverie®gs in einen Ubergeordneten Satz kann zwischen de
beiden Segmenten eine ‘und’-Relation bestehen (#@mal1996: 96). In narrativen Texten kann Basonverb
propulsiv (,plot-advancing®) wirken, d.h. die Fakajt besitzen, eine Handlung weiterzufiihren. Karigtonen
dieser Art waren und sind nach wie vor in allenKsgrachen wichtige Mittel zur Verknipfung von Satzed
zur Herstellung narrativer Sequenzen, z.B. tirkkisgh

(1:26) Herkes qittikten, kederli @linimuzin son konuklari ayakkabilarini giyip,
jeder gehervN-ABL traurig HochzeiosdpL-GEN letzte GasbL-POS8SG  SchuhpL-AKK anzieherkonv
ortunip, kapanip @zlarina son bir akidgekerini
sich.verhillerkoNy sich.verschleiermony Mund-PL-POSSSG letzte ein Bonbomkk
tikistiran cocuklarini surikleyip, aviu  kapisindan
stopfenPART  Kind-POSSPL-AKK zerrenkoONv  Hof  TUr+os8sG-ABL
ciktiktan sonra uzun bir sessizlik oldBBK 238)
hinaugehenm-ABL POSTP lang  ein Stille SeimNT3sG

‘Als die letzten Gé&ste unserer traurigen Hochzei¢sfinre Schuhe angezogen, Uberkleider und Schieigelegt
und ihre Kinder, die noch einen letzten Lutschbanbosich hineinstopften, mit sich gezerrt und d#of durch
das Tor verlassen hatten, herrschte lange Zei¢ Stiren 2005: 277).

In einigen modernen Varietéten ist diese Verwenddeg Konverbs auB zurlickgegangen, beispielsweise
im Tarkeittrkischen, wo es in dieser Funktion weftgnd durch das Konverb af)ArAk ersetzt wurde. Dieses
dient allerdings in erster Linie nicht nur der Sudoation, sondern auch der Modifikation der folden Pradi-
kation*

(2:27)  Sinir kapisindan cikan herkese  ve sinir kagasi gorevli bitin  memurlara
ZollabfertigungasL herausgeheRaRT jederpAT undZollabfertigung-ok DienstbNnNall BeamterrL-DAT
karsi Oyle, balrengi, gicir gicir, stizulerek girieeekti iceri(FIG 6)
POSTP SO honigfarben  glanzend gleiteonv  hineingeherrosT\+PART-KOP3sG nach.innen

‘Unter den Blicken derer, die von der Zollabfertigukamen und aller Beamten, die Dienst hatten, waneitesei-
nem funkelnagelneuen, honigfarbenen Wagen heramfend in die Zollstation gekommen.’ (Scharlipp 1980

1.3.5.2. Veranderungen in Funktion und Form

Wie bereits erwahnt, haben sich der postterminaget\6les Konverbs a8 und der intraterminale Wert desje-
nigen aufA auf die Entwicklung der Postverbialverbindungeagmwirkt. Obwohl die beiden Konverbien unter-
schiedliche Funktionen besitzen, haben sie ahnkfrénderungen in bezug auf ihre Beteiligung an\terbal-
komposition erfahren. Dabei sind die folgenden Yideiungen festzustellen.

Erfolgt sind eine Verstarkung der semantischen &igdzwischen den beiden Verben und eine Desemanti-
sierung des zweiten Verbs. Schlielilich treten @ieldn Verben als ein einziges lexikalisches Eleraeifit Das
zweite Verb prazisiert nur noch das Ereignis, das der auf dem ersten Verb basierenden Aktionafgheas-
driickt wird. Es ist nicht mehr nach seinem ursplithgn pradikativen Potential, seiner Aktantenstiuker-
weiterbar. Die Verbindung ist so stark, daf3 mit #alsme von Partikeln wie das bereits erwahnte tiinkésche
dA, neuuigurischesmu oderla im Dialekt von Turfan (s. Yakup 2005: 122) keined€thiibe méglich sind. Die
Verbindung verliert ihren Postverbialcharakter, wesre durch andere Elemente durchbrochen wird.

Nach Johanson (1998b: 42) haben Postverbialverbgety wie sie hier beschrieben werden, mdglicher-
weise alte verbalstammnahe aktionale Suffixe ersettztere sind in &lteren, teilweise auch in nmmode Stufen
der turkischen Sprachen belegt und haben viellgictgn dhnlichen Ursprung.

Ph&nomene wie formale Reduktion des phonetischeterdts und Suffigierung sind in einigen Sprachen
ebenfalls zu beobachten. Solche Phdnomene sindaAmem; dennoch sind Anséatze einer ,coevolution* im
Sinne einer fortschreitenden Entwicklung mit eigjedrender formaler Reduktirvorhanden, auch wenn dies
nicht notwendigerweise auf eine fortgeschrittener@natikalisierung hinweisen muf. Dennoch sollerr hie
einige Falle erwahnt werden, in denen eine solcegiMlerung zu beobachten ist. Der systematischeudch
des Konverbsuffixes bei Antritt eines aBfaufbauenden Postverbs an konsonantisch auslaugéidene im
Chakassischen wird u.a. von Pritsak (1959a: 62@)Jahanson (2004b: 184) erwahnt. Ein Beispiel audeh

" Eine Ubersicht tiber verschiedene Konverbtypentirkdprachen und ihre Funktionen stellt Johanso85tPdar.

12 3. hierzu etwa Hopper & Traugott (2003: 154-159).
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son (2004: 218) mag hier als lllustration geniderdiesem Satz erscheint das Véib ‘kommen’ in der Kon-
verbialformkil:

(1:28) ajam toistada ayistari kil papan
alterer.Bruderosdsc Arbeit-LoK FreundpPL-POsS8sG ~ kommenPOST\+POST3SG
‘when my brother was at work, his comrades drofgpgd

Ferner verfligt das Chakassische (und mit ihm ant@iéresprachen des stidsibirischen Raums) tber das Su
fix -(NbIS- das spontane und schnell ausgefuihrte Handlungegidihnet und auB is-entstanden ist (Johanson
2004b: 184). Das dem PostveBbis- zugrundeliegende Auxiligis- geht zuriick auf das alte Verld-, welches
in spateren Entwicklungsstufen der Turksprachertdis-u ber- (< 1:6-A ber) ersetzt wurde (s. 2.2.1.1.2 und
3.7.2).

Yakup (2005) beschreibt unterschiedliche Falle pbanetischer Veranderung im Turfan-Dialekt des Neuu
gurischen. So verzeichnet er den Schwund des Raffsonanten voB, wobei diesem Prozel eine Glottalisie-
rung des Konsonanten vorausgehen kann. Es saidiatisrzu beachten, dal3 dieser Schwund nur danatzins
wenn das folgende Auxiliar auf einem Plosiv anlguteB. Ul qal- ‘die out’ (< 6lup qaly (Yakup 2005: 113).
Eine weitere mogliche Veradnderung ist der Schwuesl gesamten Konverbsuffixes, wobei das Konverbaieme
und das Auxiliar entweder als zwei nach wie voregatte Elemente bestehen bleiben, oder aber zu eima-
gen Form verschmelzen (s. Yakup 2005: 114 fur dizdpliche weitere Ausfiihrungen). Desweiteren kdnnen
das Konverbsuffix und das Auxiliar — zu untersch@ten Graden — fusionieren. So weist der Turfaal&kt
Formen wiekeqoy-und dabag-auf, die aukelip goy-und dap bag-zuriickgehen (Yakup 2005:; 112). Die An-
lautkonsonanten der Auxiliafgar-, bar- und bag- kénnen in diesen Dialekten mit darauffolgenderldsing
der Gemination zp- assimiliert werden, z.Bipag- ‘try to open’ < *cip pag-< ecip bag-(Yakup 2005: 114).
Schlief3lich fuhrt Yakup (2005: 114-115) einige E&thit sehr weit fortgeschrittener Reduktion desngtischen
Materials auf, auf die hier nicht mehr eingegang@d. Es sei lediglich angemerkt, daf} in dieseneRéstarker
Reduktion oft neue Lexeme entstehen, wie el&it- ‘wegbringen’ (<elip kat- ,nehmenderweise gehen") (Ya-
kup 2005: 115).

Wie oben festgestellt, sind auf ein und derselbgra&stufe zugleich mehrere Stadien der Grammatikal
rung zu beobachten. Auf allen belegten Entwicklghgen der tirkischen Sprachen kénnen Kombinatiodien
aus einer Konverbform und einem darauffolgendenbMeestehen, sowohl (1) ein nicht grammatikalisgerte
Stadium als auch (2) ein grammatikalisiertes Stadia Sinne von Postverbien reprasentieren.

Stadien fortgeschrittenerer Grammatikalisierungdassich in der weiteren Entwicklung einer bestienmt
Gruppe von Postverbien beobachten, die an der Bijldokaler intraterminaler und postterminaler aspiehn-
poraler Einheiten beteiligt waren (s. 1.3.5.3 upten

Die Tendenz zur Grammatikalisierung von Verbsegeenteilen turkische Sprachen mit vielen anderen
Sprachen, in deren Beschreibungen die modifizieerglemente als ,deskriptive Verben, ,aspektudlker-
ben“,auxiliary verbs", ,serial verbs" etc. bezeiwt werden. Die verschiedenen Auspragungen undtiemek
dieser Formen sind allerdings stark von den syisigtktn Eigenschaften der jeweiligen Sprachen abgisg
daf nicht alle Erscheinungen dieser Art mit titkést Post- und Praverbien vergleichbar sind. Eingereety-
pologische Studie zu Verbserialisierung stellt Aktiald & Dixon (2006) dar; das Verhaltnis zwischéerbse-
rialisierung und Konverbien beleuchtet Bisang (0)99%00k (1973) beschreibt Formen im Hindi, die g&i
Eigenschaften mit turkischen Postverbien teilenerElf2005) fuhrt Parallelen zwischen tibeto-burreahéen
(Kiranti) und tiirkischen Sprachen an. Weiss (199t auf ,Doppelverben” (dvojnye glagoly) im Ruséien
ein. Heine & Kuteva (2002) behandeln zahlreichesBieie fir die Entstehung grammatikalisierter Forraas
vormals lexikalischen Verben. So hat sich in vieBprachen der Welt ein Verb fGeBEN in einen Marker fiir
Benefaktivitdt (subjektive und objektive Versionhitwickelt (2002: 149-151). Bemerkenswert ist auéd d
Grammatikalisierung von Verben f(BTEHEN zu aspektotemporalen Einheiten und Kopulaforme®0Z2
280-282).

1.3.5.3. Grammatikalisierung zu aspektotemporalaehditen

Gewisse Postverbien sind, wie erwéhnt, an der Bgdwon hochfokaleri intraterminalen und postterminalen
aspektuellen Einheiten beteiligt gewesen. Prasemsio dieser Postverbien haben sich durch zunehmende
Gebrauch in allgemeineren Kontexten zu Aspektopezatentwickelt. Beteiligte Auxiliare warduarur ‘steht’,
yorir ‘1auft’, yatir ‘liegt’, ol(t)urur ‘sitzt’ sowie wahrscheinlich auckerir ‘ist’ (Johanson 2005a: 153).

In den meisten turkischen Sprachen diente die RdésensformA turur des PostverbA tur- der Bildung
hochfokaler intraterminaler Aspektoperatoren (alktuBrésens- und Imperfektformen). In modernen Spa
weisen Formen dieser Art meist eine Reduktion dernptischen Struktur auf. So verwendet das Tatsisc

13 Zur Terminologie s. Johanson (2000).
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heute eine Prasensform a#éf bzw. -y nach vokalisch auslautenden Verbalstammen, daackeshe kennt ein
Préasens aufAdl, das Neuuigurische eines asfu'*

Im Tuwinischen hat auch die Verbindurg turur zur Bildung einer solchen aspektuellen Einheitigef
und zwar bei einer phonetischen Reduktion wmir zu tur. Im Sidsibirischtirkischen sind auch die Postver-
bien B ol(t)ur- und B yat- an Erneuerungen dieser Art beteiligt gewesendsarlson 1995a: 89-93, Schonig
1998c: 413).

Fur das Turkeiturkische wird fir die Bildung dek#&en intraterminalen Fornfl)yor- ein PostverlA yori-
zugrundegelegt. Auch diese Einheit ist bereitskstifokalisiert, so daf} sie heute etwa dem deutsPhésens
entspricht. So kann das folgende Beispiel zum efiokale Intraterminalitat wiedergeben:

(1:29) Ali sigara iciyor.
A. Zigarette rauchemTRA3sSG
‘Ali raucht gerade (eine Zigarette).’

Zum anderen kann es auch das gewohnheitsmaRigdétaaasgedriicken: ‘Ali raucht’. Aufgrund von Befun-
den in torkeitirkischen Dialekten, anderen oghib&incsowie kiptschakischen Varietdten vermutet Jadvan
(2005b: 153) ein altes Postvetber- (mit dem Verber- ‘sein’), das in friihen kiptschakischen und ogheiss
Varietaten der Bildung hochfokaler Prasenseinhedtiemte und z.B. die Ausgangskonstruktion des asgrb
schanischen Prasens ayf)Ir darstellt.

In kiptschakischen Sprachen hat eine systematisgitere Erneuerung der hochfokalen Intraterminalitéa
stattgefunden. Die Form, die auf turur basierte, war Defokalisierungsprozessen unterlegi¢m hatte an Fo-
kalitat verloren, womit sie den Weg fiir neue hokhafe intraterminale Einheiten ebnete. Eine andemenFdes
PostverbdA tur-, ndmlich *A tura tur(ur) diente dieses Mal als Grundlage fiir die betrefendspektoperato-
ren. Eine typologische Beschreibung dieser ProzesseJohanson (1999) zu finden.

Das PostvertB tur- hat zur Bildung von hochfokalen postterminalen éigpinheiten, d.h. Resultativen und
Perfektformen, beigetragen. Auch diese Formen weisdweise eine Reduktion in der phonetischen Kaiiru
auf, z.B. turkmenisch(l)pdl (Schénig 1998b: 268) und aserbaidschanigib (Schonig 1998a: 254).

In einigen turkischen Sprachen ist das Ergebniereireitergehenden Entwicklung zu beobachten, beBde
tur- durch eine ahnliche periphrastische Form w#idur- erweitert und zur Bildung von neuen hochfokalen
postterminalen Aspektoperatoren herangezogen wdr8etura tur(ur) fungiert heute — hauptsachlich in kipt-
schakischen Sprachen — als Marker fiir einen Zustierchach dem Uberschreiten der kritischen Grenagcht
wurde (s. Johanson 1999).

Aspektoperatoren haben haufig eine formale Iddntittiaktionalen Operatoren in Form von Postverldes
Typs A bzw. B STEHEN (BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN Dieser Umstand fiihrt zu zahlreichen Ambigui-
taten, die in Johanson (1995a) systematisch behangielen.

1.4. Praverbien

Neben Postverbialverbindungen verwendet das Tinkésthe auch Konstruktionen, in denen ein Konvierbe
ment das folgende lexikalische Verb modifizierte Diirkeitlrkischen Verbeal- ‘nehmen’ unctut- ‘ergreifen,
halten’ kommen in diesen fiir das Turkische songypischen Verbindungen haufig vor und kdnnen aus-
driicken, daf3 die durch das lexikalische Verb bépeie Tatigkeit plétzlich, unvermittelt oder spantusge-
fuhrt wird, z.B.:

(1:20) tut-up cik-ti
ergreifenkoNv  hinausgehemnNT3sG
‘ging pl6tzlich / unvermittelt / auf einmal hinaus’

Nebenal- undtut- verwendet das Turkeitlrkische auch andere Verthensich als Konverbien in der gleichen

Position d@hnlich verhalten, z.Ralk- ‘aufstehen’,gel- ‘kommen’ undgit- ‘(weg-)gehen’. Die Funktionen dieser

Konstruktionen werden in Kapitel 4 beschrieben.Rahmen der Beschreibung von aktionalen Operataren i
irantirkischen Varietaten (Kapitel 5) gehe ich adoht auf vorhandene préverbiale Elemente dieseeifr

14 Mit den einzigen Realisationepduund idu (Rentzsch 2005: 12).



2. AKTIONALE OPERATOREN IN TURKSPRACHEN

In der Einleitung zu dieser Arbeit wurde dargelelgtf3 tirkische Postverbien als aktionale Operatiggieren.
Postverbien sind typisch fur Turksprachen und eatdpen in funktionaler Hinsicht bestimmten Verbéafpxen
in indoeuropéischen Sprachen, z.B. in der Bezeiomon Phasenstruktureigenschaften.

Postverbialverbindungen sind in der Regel mit afieiten und infiniten Formen der jeweiligen Sprach
kombinierbar. Einschrankungen bezuglich der Kondslrarkeit kdnnen jedoch in semantischer Hinsiclstdse
hen. So kénnen bestimmte Postverbien nicht an jeeésbige Verballexem antreten (s.u. und Kap. 61 zu
Turkeitirkischen). Die jeweilige grammatikalisier®@edeutung einer Postverbialverbindung hangt ab vom
beteiligten Konverb, der urspriinglichen Bedeutund internen Phasenstruktur des Auxiliars und deariren
Phasenstruktur des vorangehenden lexikalischensvéxér jeweilige aspektuelle Wert des Konverbsragert
mit dem aktionalen Inhalt des Auxiliars. Aus detehaktion dieser beiden Elemente ergibt sich einen@be-
deutung des Postverbs, die am Konverbelement apddigrch den sprachlichen und auf3ersprachlichemtdsd
kann eine zusatzliche Determinierung stattfindeneihigen Sprachen spielen auch prosodische Fak&ine
Rolle bei der Zuweisung einer bestimmten Bedeutanimnte des jeweiligen PostverBss. unten 2.2.2.1 und
3.7.3 zu den Bedeutungen des turkeittrkischen Bdsyy)lver).

Postverbialkonstruktionen dienen dazu, verschiedgrmditative und quantitative Bedeutungsnuancefkn
tionalphrasen auszudriicken. Hierunter fallen viamalPhasenspezifikation (Spezifikation der interRémasen-
struktur einer Aktionalphrase), subjektive und &hje Version, Possibilitat, Versuch, zeitliche utidektionale
Orientierung, zeitbezogene Aktionsarten (Durattyiabitualitat, Kontinuativitat etc.), Art und Wei der Aus-
fihrung, inzeptive, kompletive und propinquitivedg@eitungen.

Im Folgenden werden die grammatikalisierten Bedwgygn tirkischer Postverbien vorgestellt und anhand
von Beispielen aus verschiedenen turkischen Spnacbenschaulicht. Dabei beschranke ich mich alédge
aus der turkologischen Fachliteratur, wobei ich M&inungen der Autoren zu den betreffenden Probfebse
ricksichtige. Dieses Kapitel soll lediglich typiscierwendungsweisen von Postverbien illustrierés;Ahga-
ben zu den Formeninventaren sind keineswegs erfafaipWWegen Bedeutungsiberschneidungen ist eine ge-
naue semantische Differenzierung oft nicht mdgliebstverbiale Formen, die Possibilitdt ausdrickesrden
mit POSSIB glossiert, da es sich bei diesen Einheiten um wsglitr fortgeschrittene grammatikalisierte Formen
handelt, die nicht mehr als aktionale OperatorenSinme dieser Arbeit fungieren. Alle anderen Pasten
werden durchgehend nerDSTV glossiert. Semantischen Feinheiten wird — soweéiglioh — in den Ubersetzun-
gen Rechnung getragen. In den Beispielen erschéastrausschlie3lich hypotaktisch gebildete Pobiabrer-
bindungen, da parataktische Verbindungen in der&itr nicht oder nur am Rande bertcksichtigt werées-
nahmen bilden einige Beispiele aus dem Aserbaidéstizen, dem Tirkmenischen und &lteren tirkischea-S
chen.

2.2. Phasenspezifikation

Eine wichtige Funktion einer Gruppe von Postverbigndie Kennzeichnung der internen Phasenstruktur
bezug auf Transformativitat bzw. NontransformadiiitAls +T- und -T-Operatoren spezifizieren sismsfarma-
tive ([+t]) oder nontransformative ([-t]) Aktionalpasen. Neben diesen Hauptbedeutungen kdnnen bieoaher
weniger deutliche, sekundéare Implikationen aufweise

2.2.1. Markierung von Transformativitat (+T)

Postverbien, die als +T-Operatoren der HervorheldgrgGrenzbezogenheit (Transformativitat) eineridskt
nalphrase dienen, operieren an der initialen oidefen transformativen Phase (Johanson 2000b: 620@ib:
182). Die hiermit in Zusammenhang gebrachten Benhgen wie ‘Plotzlichkeit’, ‘Unerwartetheit’, ‘Schhig-
keit’, ‘totale Durchfuhrung’, ‘Beendigung’, ‘Anfangetc. resultieren aus der Interaktion zwischen despek-
tuellen — postterminalen — Wert des in diesen Koktibnen gebrauchteB-Konverbs und der Bedeutung der
Finaltransformativa, die die Auxiliarposition eifmaen. Die so zusammengesetzten Postverbien koomerhk
mit [+t] als auch mit [-f] Lexemen eine Verbinduampgehen. Ihre Bedeutung bezieht sich nicht awd aidgli-
che posttransformative Phase, sondern ausschhie8lit die transformative Phase, indem auf die Uthees-
tung der kritischen Grenze hingewiesen wird. [+Ktidnalphrasen charakterisieren Ereignisse offpizlich
ausgefiihrt; die beteiligten Postverbien dienen ddemninitial- oder Finalattraktion (,initial attréion®, ,final
attraction®, Johanson 2000b: 81-82). Diese ist inithverwechseln mit expliziten Bedeutungen wiefgagen,

5 Pprosodische Eigenschaften kénnen auch dazu didtastyerbialverbindungen von komplexen Pradikaterumterscheiden,

z.B. beim turkeittrkischen PostveBokal- (s. 3.2).
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etwas zu tun“ bzw. ,aufhdéren, etwas zu tun“, diectiubesondere Postverbien ausgedriickt werden &g. 2.
Auxiliare, die in +T-Operatoren auftreten kdnneartketen lexikalische Inhalte wie ,(ab / hin)schacK, ,stel-
len / legen“, ,werden”, , hinausgehen®, ,sich erspfen“, ,aufhéren, ,zu Ende bringen“, ,werfen",
.(weg)gehen”, ,kommen" etc. (Johanson 2004b: 182).

Postverbien, die +T-Operatoren sind, gehéren myefaden Typen:

B (AB / HIN)SCHICKEN A (AB / HIN)SCHICKEN

B NEHMEN B (HIN)LEGEN, LASSEN

B WERDEN B HINAUSGEHEN

B SICH ERSCHOPFEN B AUFHOREN

B zu ENDE BRINGEN B WERFEN

A WERFEN A GEBEN

B VORBEI- / HINDURCHGEHEN B (WEG)GEHEN

A (WEG)GEHEN B ERREICHEN ANKOMMEN

B (GERATEN UND) BLEIBEN A (GERATEN UND) BLEIBEN

2.2.1.1. +T-Markierung mit [+tf] Auxiliaren

In diesem Abschnitt werden Postverbien behandelierd Auxiliar ein [+tf] Lexem ist. Die Kombinatiogines
B-Konverbs mit einem [+tf] Auxiliar ergibt die Bedung ,an einen Punkt geraten oder bringen, an diem d
kritische initiale oder finale Grenze tiberschritist*® (Johanson 2004b: 182).

In Verbindungen mit derA-Konverb kann zuséatzlich auf die posttransformaBbase hingewiesen werden.

2.2.1.1.1. B (AB/ HIN)SCHICKEN

Schon altere Entwicklungsstufen tirkischer Sprackeisen Postverbien mit dem Verbd: ‘schicken, senden’
als Auxiliar auf (s. 2.2.1.1.2). Das Verhd- wurde in spéateren Stadien durch die komplexereskaoktioni:d-u
ber- ersetzt, aus der schlie8lich Formen wiger-, é:ver-, yeber; yiber- etc. entstanden sind (Clauson 1972: 37;
vgl. Johanson 2004b: 184-185). Diese sekundareméfomverden in heutigen Turksprachen wiederum als Au
xiliar in Postverbien verwendet, die +T-Marker siad.:

(2:1) Kasachisch
Kdlip ziberdi.(Kirchner 1998a: 325)
lachenPOSTW+ANT3sG
‘(S)he burst out laughing.’

(2:2) Usbekisch
Xoraz  giqirib yubardi. (Gabain 1945: 123)
Hahn krdherPOSTWANT2SG
‘Der Hahn begann zu kréhen. / Der Hahn krahte los.’

(2:3) Qulag burnisini kesib yubarafGabain 1945: 123)
Ohr NaserOSS8SG-AKK schneiderrosT+OPTLSG
‘Ich will seine Ohren und Nase abschneiden.’

(2:4) Hamma baldar  birdan gicqirib yubardilar. (Boeschoten 1998: 365)
all Kind-pL  auf.einmal schreierosTwANT3PL
‘All children shouted at once.’

(2:5) Tatarisch

Sul suzlar ré, Sularny ayeliwe n¥, Sundai suzlarmy
DEM WOrtPL Q DEM-PL-GEN  SagerPASSINF-POSS8SG Q DEM-LOK-DNN Wort-PL-GEN
e¢  kipeldan  ciyuwi mi, mi& tiniclandirip jbéarde. (Schonig 1984: 165)

inner HerzaeL herauskommemF-POS8SG  Q PPLSG-AKK beruhigenPosTwANT3SG
‘Waren es diese Worte, war es, dal3 wie sie gesagien, dall die Worte da aus innerstem Herzen kaeen,
machte mich ruhig.’

(2:6) Sz yaspaza  Udezre onitipjbarasz ...
PR2PL  Frau selbsposLPL-AKK VergessemoSTV-INTRAZPL
andiytatara zatsiz sizlar soylarga yaramiy(Schonig 1984: 167)

solch tatarisch  nieder Wort: sagenPART-DAT  taUgeNnNEG-INTRA3SG
‘Gnadige Frau, Sie vergessen sich ... es ist gightsolche ungebildeten tatarischen Worte zu sgre¢

6 “IT]o come—or to bring—to a point where the crudjaitial or final) limit has been transgressedbhanson 2004: 182).
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In Turksprachen des sidsibirischen Raums sind Bdsén des Typ8 (AB / HIN)SCHICKEN stark kontrahiert
und haben sich zu Suffixen entwickelt:

(2:7) Tofalarisch
Burhan ginyas, onu hek kilivitkanderson 2004: 104)

B. witend.werdemoNy PF3sG Kuckuck machemosTwPOS13SG
‘Burxan (God) got angry at her and turned her intoiekoo.’

(2:8) Tuwinisch
onu bizivit(Anderson 2004: 107)
PF3SG.AKK  schreiberrosTwIMP2sG
‘(You) write it quickly!

(2:9) Chakassisch
olar kinetin xatxiribisxanngAnderson 2004: 110)

PRBPL  plotzlich lacherrosTvPOST3PL
‘they suddenly burst out laughing’

Anderson sieht in diesem Suffix eine Form, die ,ha®ved into the formal domain of derivational elensé.
Dies wirde ihre ,extreme age and early grammagattin“ bestatigen (2004: 107).

2.2.1.1.2. A (AB/ HIN)SCHICKEN

Neben dem Konverb alf wird auch dasjenige adf verwendet, um +T-Marker zu bilden. In alteren Bexist
ein PostveriA i:5- belegt:

(2:10)  Ost-Alttiirkisch

Turk bajun il-la-dik il-i:n ©yin-u :6mis§,
Tirk Volk StaateNv-PART  StaatPOSSAKK verlierenPOSTVIND3SG
gayan-la-duq gaan-i:n yitlr-G 1omis. (Tekin 1968: 233)

gayan-DNV-PART Herrscherossakk  verlierenPOSTWIND3SG
‘Das Volk der Turk verlor mit einem Mal seinen Staden es gegrindet hatte und seinen Herrscheesleza sei-
nem Fuhrer gemacht hatte.’

Dem PostverbA (AB / HIN)SCHICKEN wird oft die zusatzliche Bedeutung ‘vollstandigesfihrung’, ‘Vollen-
dung’ etc. zugeschrieben. Eine weitere Implikatisindie miihelose, beilaufige Ausfiihrung einer Hangdf’
Einige Beispiele sind:

(2:11)  Neuuigurisch

Men bligin nahayiti  aldiras,  birer is bilen
pPlsG  heute sehr beschéftigt amsTrR Sache posTP
kelgen ademler  bolsa, (o741} bir terep qiliver.(Rentzsch 2005: 27)

kommenpART MannPL seinkoND3sG selbstPos®sc ein Entscheidung.treffepesTviMP2sG
‘Ich bin heute sehr beschaftigt, wenn irgendwelchete kommen und was wollen, entscheide einfadissél

Die folgenden turkmenischen Beispiele passen inas&isther Hinsicht besser in den vorangegangenen Ab
schnitt, da sie inzeptive Nuancen ausdriicken, dieed Bedeutungen der Postverbien etwa in den Bé&spi
(2:1) und (2:4) ahnlich sind. Aufgrund ihrer formaalKriterien, d.h. der Verwendung daskonverbs werden
sie hier aufgefihrt:

(2:12)  Turkmenisch

Udbo ol yerini, bu yerini

Meister bDEM  StellePOSS8SG-AKK  DEM  StellePos8sG-AKK
go:ogosdurdi weli, #fa:gat yora:berdi. (Clark 1998b: 315)
beriihrenanT3sGc  aber  Uhr laufemoSTWANT3SG

‘The master just touched this spot and that spumt,the watch started running.’

(2:123) Ol derrew i:Se basla:bgakdi. (Clark 1998b: 315)

PF3sGc  sofort ArbeitbAT beginnerrosTV-PART-KOP3SG
‘He had intended to go ahead and start work at.bnce

7 Etwa nach Erdal (2004: 250): ,reached easily, wittmentum and in one drive®.
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2.2.1.1.3. BNEHMEN

Ein weiterer Typ von Postverb als +T-Marl@NEHMEN. Eine haufig zitierte Bedeutung dieses Postvestdear
Ausdruck von subjektiver Version (s. 2.3). Fur dagarische klassifiziert Schonig (1984: 75) dagdftgnde
PostverbB al- zusammen mit einigen anderen als in erster Lifienarkierend, wobei ,sekundare Implikatio-
nen ... Uber das Durchschlagen der Vollverbbedgeturjder Auxiliare] in den Sinngehalt der spezifiten
Aktionalphrase gelanger®. Schénig fiihrt folgendes Beispiel mit dem initialisformativen Lexenayla-
‘begreifen’ an:

(2:14) Tatarisch

Miném rota  unbis millat ggetlarennan tora. Amma alar
PPISGGEN Rotte flnfzehn Nation junger.MamosS8pL-ABL stehenNTRA3sG aber PR3pPL
botenese ber urtag lda glasalar /.../ Syiscan ¥lda botnese
alle ein gemeinsam Sprachex  sich.verstandigemwTRA3PL  Kriegerspracheok  alle
berga soyby baslasalar, iz xallar moskl

zusammen  sprechemsTv-KOND3PL eigen LagerL-POsS8sG  schwierig

ikanen nemeclar & minutta glap ala. (Schonig 1984: 79)

KOP-POSSAKK  DeutscherrL  ein Minutetok  versteherrOSTWINTRA3SG

‘Meine Rotte besteht aus Burschen aus flinfzehn NatioAber sie alle verstehen einander in einer gesaeien
Sprache /.../ Wenn sie alle beginnen, in der Krigg@che zu sprechen, begreifen die Deutschenhalieeiner
Minute, daf3 ihre Lage schwierig ist.’

In diesem Beispiel wird durch die Verbinduagla-p al-a (versteherrOSTVINTRA3SG) die initiale Phase des
Lexemsayla- ‘begreifen, verstehen’ hervorgehoben. Nach Sch@t®@4: 80) ist eine initialtransformative Les-
art dieser Verbindung ,sinnvoll*, da die adverbi@estimmungbér minutta ‘innerhalb einer Minute’ eine

nontransformative Lesart ‘eine Minute lang versteligr die Aktionalphrase ausschlief3t:

.Fassen wir die Aktionalphrase als finaltransforimapezifiziert auf, bezeichnet sie den Zeitabstthden der trans-
formative Akt zu seinem Vollzug in Anspruch nimrdie im Beispiel erwdhnten Deutschen verstehen iratiesiner
Minute."

Auch diese Interpretation stimmt mit der Funktiamn\B al- als +T-Marker Uberein. Eine initialtransformative
Lesart ist bei diesem Beispiel angebrachter, daeioer darauffolgenden posttransformativen Phasd.drems
agla-, namlich ‘verstehen’ auszugehen ist. Diese Phdsd durch die Uberschreitung der kritischen Grenze,
‘erfassen’, eingeleitet.

Mittels des PostverbB al- kénnen auch nontransformative Aktionalphrasenransformativen rekategori-
siert werden. Auch fiir diesen Vorgang sei ein Belspus Schonig (1984: 86) zitiert:

(2:15)  Jkence teyatirni kdzp ala almayida yorfidim.
zZwei-ORD  Theaterakk  wartenPOSTV-POSSIBNEG-KONV  ermidenanTl1sG
Mona ko Jitep teyatiya kittek.

dann Tagros8sG ankommerkoNv TheaterAT  gehenanTlpL
‘Ich konnte die néchste Theatervorstellung kaumatem und war innerlich unruhig. Dann kam der Tad wir
gingen ins Theater.’

In diesem Satz wirkt das PostveBbal- limitierend auf die an sich nontransformative Akialphrase mikét-
‘warten’ als Verballexem. Die aktionale Rekategerisng verleiht der Aktionalphrase eine kritischeafe
Grenze; sie wird finaltransformativ, so defdep al- als ‘abwarten’ zu interpretieren ist (Schénig 1.984).

Yakup (2005: 112), Rentzsch (2005: 26) und Hahn9{1912) heben fiir das Neuuiguristhelie
Kennzeichnung von subjektiver Version hervor (s.wdbei Yakup (2005) zusatzlich ,unexpected action”
angibt; auf eine mogliche Funktion als +T-Markehigkeiner der Autoren ein. Dennoch deuten die Belsp
von Yakup (2005: 112) auf eine solche Funktion hiB,:

(2:16) kirival- (Yakup 2005: 112)
eintretenPosTv
‘get to enter’

(2:17)  uruval- (Yakup 2005: 112)
schlagerrosTtv
‘get to beat’

18
19

Zu den sekundéaren Implikationen dieses PostvenbEaitarischen s. Schonig (1984: 78-105).
Im Falle von Yakup (2005) fur den Dialekt von Tamf
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2.2.1.1.4. B (HIN)LEGEN, LASSEN

Das PostverlB (HIN)LEGEN, LASSEN, drickt kompletive Nuancen aus und ist somit esdénéin Marker fur [+t]
Aktionalphrasen. Beispiele mit nontransformativesxémen sind:

(2:18) Tatarisch
Bir ay icinda bir kitab  yazip quyd(Schénig 1984: 92)
ein  Monat PosTP ein Buch schreiberosT\+ANT3sG
‘Innerhalb eines Monats schrieb er ein Buch fertig.’

Gabain (1945: 126) gibt fur das usbekische PostBegby-als Bedeutung ,etwas grundlich oder endguiltig tun®
an, z.B.:

(2:19) Elci eken dep qoydi.
Gesandter KOP  SagerrOSTVANT3SG
‘Er stellte fest, da es der Gesandte war.’

(2:20) yazib qoy{Boeschoten 1998: 365)
schreiberrosTtv
‘write down’

Beispiele fir Verbindungen mit inititaltransformagn Lexemen sind:

(2:21) Tatarisch
Ura, ura ... narsd taptim ... burzuy ¢&&frép quyan. (Schonig 1984: 84)
[ I etwas findemnTlsc Bourgeois versteckePpsTVPOST3SG
‘Hurra, hurra, ... ich habe etwas gefunden .. Btiargeoises hatten es versteckt.’

(2:22) /...l atiyrey  qicqinan bagipan tawiSlar  igtelep
VaterGeEN schreienPART schreienPART StimmeprL hdrenPASSKONV
qurgitip quya id. (Schonig 1984: 84)
flirchtenKAUS-POSTVINTRA3SG-KOP3SG
‘... man horte Vatis Gepolter und Geschrei, asefzte einen in Furcht.’

Verbindungen mit finaltransformativen Lexemen sind:

(2:23) Tatarisch

Sin ak yarti  ¢llmak sot satqatfi, ul inde  ber
PR2sG | halb  Topf Milch verkaufemonv  PP3sG schon ein
kérzin  qiyarin buSatip quyéSchonig 1984: 99)

Korb GurkerPOSSAKK  leerenPOSTWINTRA3SG
‘Bevor du ‘mal einen halben Topf Milch verkaufst, chasie schon einen Korb ihrer Gurken leer.’

Im Neuuigurischen bezeichnBtqoy-nach Rentzsch (2005: 31) ,[b]eilaufige, nachldssider partielle Ausfih-
rung“. Auch nach Yakup (2005: 111) wird eine ,aotiahich is carelessly carried out* ausgedriickt. Bai-
spiel fir die Verwendung dieses Postverbs ist:

(2:24) U arilap-arilap topilikler arisidin  ciray korsitip goyidu-de,
PF3sG  ab.und.zu Higett POSTP sich.zeigerPOSTVINTRA3SG-PRT
yene yoqilip ketiduRentzsch 2005: 31)
wieder verschwindeROSTV-INTRA3SG

‘dieser Hugel, der einer ans FluBufer geworfendnrfigze glich’

Hahn (1991: 616) sieht iB qoy-ein Postverb, dal’ Ereignisse bezeichnet, dieip(apvance or in preparation,
the doer anticipating the future necessity or beoéfts results* ausgefiihrt werden, z.B.:

(2:25) Siz totini darsni oqup qoygizmu?(Hahn 1991: 616)
PR2PL  vier-orD LektionAKk lesenPOSTWANT3PL-Q
‘Did you read the fourth lesson (in order to prepgourself)?’

Ferner kénnen Ereignsse ausgedrickt werden, d)efgfho particular purpose, usually as a mattecafven-
tion" ausgefuhrt werden, z.B.:
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(2:26) AySdm beSini #Bitip goydi.(Hahn 1991: 616)
A. Kopf-POSBSG-AKK nickenPOSTWANT3SG
‘Aysam nodded (e.g., as a customary salute).’

2.2.1.1.4.1. Kompletive Bedeutungen

Wie bereits erwahnt, werden +T-Markern sehr hakfimpletive Bedeutungen zugeschrieben. Kompletive Be
deutungen werden in einigen Sprachen mit dem Ps®dol- ‘sein, werden’ausgedriickt. Die Implikation,
daf3 das Ereignis zu Ende ist, ergibt sich aus demsformativitat, dem Erreichen der kritischen @eerkinige
Beispiele sind:

(2:27)  Turkmenisch
Annaguli  caiyini tip bolli. (Clark 1998b: 326)
A. TeePOSSBSG-AKK trinkenPOSTWANT3SG
‘Annaguli finished drinking his tea.’

(2:28)  Usbekisch
Men yuwinib boldim(Boeschoten 1998: 365)
PPlsG  sich.waschemrosvFANT1SG
‘I have already washed myself.’

(2:29)  Neuuigurisch
Setiwelip bolmidim(Hahn 1991: 614)
kaufenPOSTWNEG-ANT1SG
‘| didn’t get the shopping done.’

Ein weiteres Postverb, das auf das Erreichen digsdtren Grenze hinweist, iBtig-. Einige Beispiele sind:

(2:30)  Usbekisch
Ogib cigmagi. (Boeschoten 1998: 365)
lesenPOST\INT3SG
‘(S)he intends to read it all.’

(2:31)  Neuuigurisch
Darsni tayyarlapigtiymu? (Hahn 1991: 614)
Lektion-AKk vorbereiterPOSTVANT25G-Q
‘Did you prepare the lesson (thoroughly)?’

Eine weitere Gruppe von Postverbien, die Komplgttvausdrickt, basiert auf den Auxiliargrket- ‘been-
den’, alg- ‘erschopfen’,bit- ‘aufhdren, zu Ende gehen’ utwtir- ‘zu Ende bringen, erschopfen (tr.)’. Postver-
bien dieser Art sind bereits in lteren turkiscl8prachen belegt und stehen auch dort fir kompl&egeu-
tungsvarianten. Erdal (2004: 256-257) fuhrt eirigaspiele furA tiket-undA alg- an. Moderne tirkische Spra-
chen setzen das Konverb difein. Resultierende Aktionalphrasen sind finaltfamsativ, doch wird mittels
dieses Postverbs die kompletive Implikation stadHeavorgehoben. Beispiele sind:

(2:32)  Neuuigurisch
xetni oqup tligetkde. (Rentzsch 2005: 32)
Brief lesenPOST\KONV
‘bis er den Brief zuendegelesen hatte’

(2:33) Tatarisch
Ul vyartisi da daruwlanuya kitep bette. (Schénig 1984: 141)
DEM Hélfteros8sc und BehandlungAT gehenPOSTVANT3SG
‘Diese Halfte ist dann fiir die Behandlung ganz weggeen (= ausgegeben worden).’

(2:34) [./unik s&at paraxod  kotk, twip bettek /.../(Schonig 1984: 143)
zwolf Stunden  Dampfer wartexnt1pPL erfrierenPOSTWANT1PL
‘/...I zwolf Stunden haben wir auf den Dampfer gaetawir sind ganz durchgefroren.’

2.2.1.1.5. A/BWERFEN

Ein weiterer +T-Marker isf / B WERFEN Seine Bedeutung ist der v8n(AB / HIN)SCHICKEN (s.0.) sehr &hnlich,
und auchB WERFEN kann zusatzlich Spontaneitéat, Beilaufigkeit etaplizieren. Ferner sind Bedeutungsnuancen
im Sinne der bereits erwahnten Initial- und Firtaddttion méglich. Einige Beispiele sind:
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(2:35) Kasachisch
Zol-di kes-ip tasta-d{Kirchner 1998: 325)
WegAKK  kreuzenPOSTWANT3SG
‘(S)he barred the way.”

Anderson (2004: 147) fuhrt an, d&83tasta-im Chakassischen ,a kind of ‘intensive’ or perfeetmeaning”
ausdrickt:

(2:36) Chakassisch
pas tasta{Anderson 2004: 147)
schreiberrosTv

‘write quickly or decisively’

Nach Wurm (1959: 521) driicB taSla im Usbekischen ,energisch oder griindlich bis zumdd=durchgefihrte
Handlungen* aus:

(2:37)  Usbekisch
urup tasla (Wurm 1959: 521)

schlagerrosTtv
‘grundlich verprigeln’

(2:38) Tatarisch
[...Ixazrat  qizip kifp axmaq dip atiyn tirgap ta tasladi(Schonig 1984: 94)
X. sich.erregemosTVKONV dumm sagemoNv  VaterAkk schimpfenPosTwANT3sG
/...l der Xazréat erregte sich und schalt Vati,@mder ‘dumm’ sagte.’

Die PostverbieB sal-undA sal-gehéren ebenfalls zum Typ/ BWERFEN Zusatzlich zur +T-Markierung
implizieren Verbindungen mit diesen Postverbiery dame Handlung unerwartet — und damit meistensedich
ausgefuhrt wird. Beispiele fiB sal- sind:

(2:39) Tatarisch
Awizina suw sal! Bismilla  @ptsal! (Schonig 1984: 95)
Mund-POSS8SG-DAT Wasser werfemp2sc Bismillah sprechemrosTIMP2SG
‘Giel’ Wasser in ihren Mund! Sprich ,bismillah® dus

(2:40)  Usbekisch
Hanniy zulmi rahnakas xalgni ¥b saldi.(Boeschoten 1998: 365)
KhanGen  GrausamkeibosS8sG Arbeiter  VOIKAKK eSSerPOSTVANT3SG
‘The cruelty of the ruler totally destroyed the pko’

Ein Beispiel fUrA sal- ist

(2:41)  Usbekisch
u kelasalib mglisni &di. (Boeschoten 1998: 365)
PF3SG  kommenPOST\+KONV Versammlungakk o0ffnenANT3sG
‘As soon as (s)he arrived (s)he opened the mekting.

Boeschoten (1998a: 365) gibt als Bedeutung flredi€ostverb ,coincidential meaning“ an
2.2.1.1.6. AGEBEN

Postverbien des Typ& GEBEN driicken das Eintreten eines Ereignisses und aash/drweilen darin aus. Bei-
spiele sind:

(2:42)  Usbekisch
yazaber- (Wurm 1959: 520)
schreiberrosTtv
‘fortgesetzt schreiben’

(2:43) Cépa keradi. (Boeschoten 1998: 365)
laufenPOSTHINTRA3SG
‘(S)he keeps running.’
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(2:44) jm oltura berdim(Gabain 1945: 122)
still  sitzenPOSTVANT1SG
‘Ich blieb still sitzen.’

Nach Anderson (2004: 111-116) ist die Bedeutungetid?ostverbs in den sudsibirischen Tirksprachbestart
(suddenly), ‘to set off’, was im Deutschen mit d&ferbalpréfix los- oder auch den Periphrasen ,anfangen /
beginnen zu“ und ,zu ... anfangen / beginnen* wiedgaben werden kann:

(2:45) Chakassisch
oyni pirdi (Anderson 2004: 113)
spielenPOST+ANT3SG
‘began to play’

(2:46) Tofalarisch (Karagassisch)
Bis alip bolbas slerni! arta beer! (Anderson 2004: 112)
PPlPL  nehmernrPOSTWNEG.AOR  PP2PL.AKK bleibenpPosTwIMP2PL
‘We can’t take you! Stay in your own land!

(2:47)  Tuwinisch
Ol arazinda hiii  uruglar  kiskiriza bergeffAnderson 2004: 113)
inzwischen klein KindrL  schreienPOSTV-POS13SG
‘In the meantime the small children began to shout.

(2:48)  Altaitiirkisch
Bicikti oniy kolina tirgen le tuda ber@dnderson 2004: 114-115)
BuchAkKk  PF3SG.GEN HandPOSS8SG-DAT schnellPRT  fasserrOSTVANT3SG
‘He quickly thrust the book into his hand.’

Im Tschulymtirkischen erscheint das Postweiter-haufig in Klitisierter Form:

(2:49) Ol ukla:verdi(Anderson 2004: 115)
PF3sG  schlafenPOSTWANT3SG
‘He just fell asleep.’

Im Turkmenischen erscheint das PostvBrber-in zwei verschiedenen suffigierten Formeer- und-Aver /
-(:)ver. Letztere Konstruktionen haben méglicherweiseaufrden ersten Blick postverbiellen Ursprung. Jehan
son (persoénliche Mitteilung) vermutet, dal? Forméa yedsaveri ‘schreibe (doch bitte)’ auf Konstruktionen wie
yada: beri zuriickgehen. Das erste Elememt,ist eine informelle Imperativpartikel. Das zveeElement ist die
Partikel beri und kénnte mdglicherweise auf das persisbhagi: ‘einmal, endlich, wenigstens’ zurtickgehen.
Beide Suffixe, tber- und-Aver /-(:)ver, kennzeichnen nach Clark (1998b: 315) ,the stathe continuation of
an action“. Beide Formen treten haufig mit Imperatind Optativformen auf, z.B.:

(2:50) Ya: oka:befemmika:m, Mira:t{Clark 1998b: 315)
oder studieremosTwKOND1SG-Q M.
‘Or | wonder, Mirat, should | keep studying?’

(2:51) ©en ga:wuni ota:ber, men  habar tutup gelef@ark 1998b: 316)
PR2SG  MeloneAkk ausleserrosTwIMP2SG  PPLSG  sich.erkundigemony kommeneprTlsG
‘You keep weeding the melons, and let me find out @me back.’

(2:52) Bolyar, who ja:n, men tisra:k  gideverd:yin(Clark 1998b: 317)
werdeniNTRA3sG  Meister  PPLsG schnell gehemosT\+oPTLISG
‘Allright, dear master, let me go on with it as ckly as possible.’

2.2.1.1.7. BVORBE}- / HINDURCHGEHEN

Einige Sprachen verwenden das Postriit um zusatzlich zur Markierung von Transformatitvidée einma-
lige Ausflihrung einer Tatigkeit auszudriicken. Seaedas Neuuigurische:

(2:53) Bis otkdnda bu is pasida  toxtilip 6tk&n idug(Hahn 1991: 616)
pPPlsG  neulich DEM  Angelenheit POSTP sprecherrOSTWPART-KOP1PL
‘We [briefly] touched upon this matter last time.’

Im Usbekischen fungiert dieses Postverb nach Ba¢soh(1998a: 365) als ein Marker fur ,transformiagivor
completion*:
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(2:54) Qisgara sozld Gtmaqgcinia. (Boeschoten 1998: 365)
kurz SagerroSTVINT1SG
‘I will explain it shortly.’

2.2.1.2. +T-Markierung mit [+ti] Auxiliaren

Die bisher vorgestellten Postverbien haben allesamt finaltransformatives Lexem als Auxiliar. Eirig
Postverbien, die als +T-Marker fungieren, bauemgadauf initialtransformativen Lexemen auf. Aufgduihrer
Eigenschaft, sowohl eine transformative als aunok piosttransformative Phase zu besitzen, konnee diaxi-
liare Verbindungen eingehen, die — je nach Konverbnterschiedliche Bedeutungen haben. Es hanagit si
dabei u.a. um folgende Auxiliare:

(WEG)GEHEN: bar- oderket- / ket- / git-
(NEHMEN UND) HALTEN: tut-
(GERATEN UND) BLEIBEN: gal-

Postverbien, die sich aus d@8wonverb und einem der obigen Auxiliare zusammemsgtaktivieren die trans-
formative Phase einer Aktionalphrase. Solche, d&@merb zumA-Typ gehort, aktivieren die posttransforma-
tive Phase, wobei sich hier Implikationen wie ,siohder jeweiligen Phase befinden, dort verweiled darin
fortfahren” (vgl. Johanson 2004b) ergeben kénnen.

2.2.1.2.1. A/ B(WEG)GEHEN

Das PostverlB bar- / ket-kann einen plétzlichen oder abrupten Wechsel édaetverhalts darstellen und wird
héufig als +T-Marker verwendet. Eine weitere Bedagsvariante ist die translokativischer Orientigyuwel-
che unten in 2.6.3 behandelt wifd. bar- ist bereits in alteren turkischen Sprachen vorban¢Erdal 2004:
254)?° ein Beispiel ist:

(2:55) mani yurékim yarilip bdksilip barmadin dikin
PPISGGEN HerzPosdsc entzweibrechemonv auseinanderbrechetosTwkony  FP
turur muni  tag(Erdal 2004: 254)
stehenaOR3SG DEM.AKK  POSTP
‘How come my heart doesn't split and break apattsbays like this?’

In modernen tirkischen Sprachen wdar- ebenfalls als +T-Marker eingesetzt:

(2:56) Chakassisch
usxun par{Baskakov 1975: 239)
aufwacherrosTv
‘aufwachen’

Nach Boeschoten (1998a: 365) driBKbar-im Usbekischen ,gradually developping action® aus:

(2:57) yaxsilaib bar- (Boeschoten 1998: 365)
sich.verbesserpostv
‘get better and better’

Ein tirkmenisches Beispiel ist:

(2:58) Altin gork&uldn harplari bella:p,
A. zeigenPASSPART BuchstaberL-AKK sich.merkerkony
bi:ri-bi:rine goSuSdurup barya:r(Clark 1998b: 325)
einandemAT reihenPOST\-INTRA3SG
‘Altin remembers the letters of the alphabet she sf@wn and is joining them to one another moreramick.’

Hahn (1991: 613) gibt fir das neuuiguris@dar- an, daf} die mit diesem Postverb erweiterte Aktinmase
Ereignisse wiedergibt, die ohne Unterbrechung uéetaund bei denen oft ein Ergebnis anvisiert Wil B.:

2 Nach Erdal (2004: 254) wird mittels dieses Postydm Altuigurischen ,the finality of deterioratibrmusgedriickt, was auf

Verben des Sterbens und der Zerstérung in der Kbpuwsition zuriickzufiihren ist.
Hahn (1991: 613): ,[T]he action expressed by thecpding verb is progressing uninterruptedly, oftethe direction of an
anticipated result.”

21
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(2:59) Masinimiz yolda bak tez ketip baridtlahn 1991: 613)
Auto-posdpPL  StralRe-Ok sehr  schnell lauferoSTV-INTRA3SG
‘Our car makes good speed on the road.’

In anderen modernen Sprachen wird alkeht anstelle vorbar- als Auxiliar eingesetzt. Im Kasachischen be-
zeichnet es ,movement away from something, compiedind suddenness” (Kirchner 1998a: 325), z.B.:

(2:60) Kasachisch
oOlip ket-(Kirchner 1998a: 325)
sterbenpPosTv
‘die away’

(2:61) uyigtap ket{Mirzabekova et al. 1992: 122)
schlafenposTv
‘einschlafen’

Im Kirgisischen kann durcB ket-nach Kirchner (1998b: 350) ,[t]ransformation, witlhances of completion
and suddenness* ausgedruckt werden:

(2:62)  Kirgisisch
Qizarip ketti.(Kirchner 1998b: 350)
errétenPOSTVANT3SG
‘(S)he suddenly turned red.’

Ahnliche Bedeutung hd& ket-im Usbekischen:
(2:63) Qayiq agdarilib ketdi(Boeschoten 1998: 365)

Boot sich.lberschlagemsTANT3sG
‘The boat suddenly turned over.’

(2:64) Kocalarda ylrgan arava faytonlar,
StraBerL-LOK  fahrenPART  Wagen Zweispannei:
ihtiyat bolib yirméasaniz, basib ketéddiGabain 1945: 124)

sich.vorsehemoST+NEG-KOND2PL UberfahrerrosTw+INTRA3SG
‘Die Wagen und Zweispénner, die in den StraReneledn, wenn ihr nicht aufpaldt, so Uberfahren sid.éu

Fur das Neuuigurische fuhrt Hahn (1991: 614-615) daff mitB két- markierte Aktionalphrasen Ereignisse
wiedergeben, die ,intensively* ausgefuhrt werdenyarhergesehen oder zuféllig (,unforeseen or actald
sind und h&ufig einen Zustandswechsel (,changéaté'y bezeichnen, z.B.:

(2:65) Hawa ¢istin keyin  dilip katti. (Hahn 1991: 615)
Himmel Nachmittag  aufklarePosSTwANT3SG
‘The sky happened to clear up in the afternoon.’

Yakup (2005: 118) gibt als Grundbedeutung Biket-in der neuuigurischen Standardsprache und im Kiale
von Kaschgar ,suddenness and intensiveness" an:

(2:66) Unuwy  6jidin gajtip kelivatginimizda
PF3SG.GEN HausABL zuriickkehrerrOST\+INTRA-PART-POSY PL-LOK
jamyur jeyip katti. (Yakup 2005: 118)
regnenPoOSTWANT3SG
‘It suddenly rained when we were returning from indgne.’

Im Turfan-Dialekt kénne dieses Postverb die glei@feleutungsnuance haben. Dessen Hauptbedeutung sei
allerdings ,completeness” (2005: 119):

(2:67) yap katti yerimini
€SSEerPOSTVFANT3SG HalftePOS8BSG-AKK
‘it had already eaten half [of the horse].’

Ahnlich beschreibt Scharlipp (1984) die Funktiovem B ket- Zum einen dient dieses Postverb dem Ausdruck
von Orientierung (s. 2.6), zum anderen hat ,deckit- ausgedriickte Aspekt des Abgeschlossenseins ... mit
dem Abgeschlossensein der Handlung innerhalb dies SMorecher mitgeteilten Kontextes ... im Rahmemrein
allgemeinglltigen, zeitungebundenen Feststellungtin (Scharlipp 1984: 38).

Weitere Beispiele aus anderen modernen Turksprasihdn
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(2:68) Tatarisch

Wasya xax Kkila, bezrey Mopsik €t isne) awirip kite, Sunaya
W. jetzt  kommenNTRA3sSGPPLPL.GEN M. Hundename krank.werdewsTwANT3sG deswegen
doqtor caqirttim da, ul Suni  kép qaldi, xazr kiler. (Schénig 1984: 183)

Arzt rufenkAUs-ANT1sG  und PF3SG PF3SG wartenPOSTWVANT3SG jetzt  kommenaoRr3sG
‘Wasja kommt gleich, unser Mopsik (Hundename) isink (geworden), deswegen habe ich den Doktor Hafen
sen, und er hat auf ihn gewartet, er wird gleicimken.’

(2:69) Mine kirg&a aptirap kite gizardi(Schonig 1984: 186)
PPLSGAKK  seherkoNv  verlegen.werdeRrOSTWVANT3SG  errdtenANT3sG
‘Als er mich sah, geriet er in Verwirrung [und egte].’

(2:70) ralima, tunimni kétr ale tuyip kittem. (Schonig 1984: 187)
G. PelzPosdsG-AKK bringenmp2sGc  PRT  erfrierenPOSTVANT2SG
‘T'alimd, bring mir mal meinen Pelz, mir ist kalt (geden).’

(2:71) Almaev vyazip beterde da, urinnan torip,
A. schreiberrosT+ANT3sG  und StellerossaBL aufstehernkony
kabinet buylap y@p kitte.(Schénig 1984: 196)

Arbeitszimmer entlang laufePesSTV-ANT3SG
‘Almaev schrieb es fertig, stand auf und beganris@inem) Arbeitszimmer herumzulaufen.’

(2:72)  Turkmenisch
Aknaba:itge  begenip gitdi(Clark 1998b: 314)

A. sich.freuerroSTWANT3sG
‘Aknabat-eje suddenly got happy.’

Das PostvertA bar- erscheint ebenfalls bereits in alteren Sprachstufed driickt das weitere Verweilen an
einem Punkt in der posttransformativen Phase aigs ipliziert nicht notwendigerweise, daf} das drete
Ereignis mit der Zeit an Intensitat zunimmt (s. &rd004: 250, Johanson 2004b). Beispiele aus altedki-
schen Sprachen sind:

(2:73) yogaju bar-
zerstort.werdemosTv
‘(weiter) niedergehen, zerstort werden’

(2:74) arta bar-
anwachsemrosTv
‘sich (weiter) vermehren’

(2:75) Turk boyun ati yoq bolu barmis erdi
T. Volk NameposS8sG verschwinderrOSTPART-KOP3SG
‘Der Name des Volkes der Turk geriet immer weite¥ergessenheit.’

Im Altuigurischen ist dieses Postverb allerdingshhibelegt. In modernen tiirkischen Sprachen Aritiar- je-
doch auf. Boeschoten (1998a: 365) erwahnt ,duratieaning” furA bar-im Usbekischen:

(2:76) Bugin biznikida galabarin. (Boeschoten 1998: 365)
heute  unsrigok bleibenPosTwiMP2PL
‘Stay with us today.’

In stidsibirischen Tirksprachen drigkbar- nach Anderson (2004: 121) ,a kind of inchoativa$a

(2:77)  Chakassisch
xisxira pard(Anderson 2004: 121)
schreienPOSTWVANT3SG
‘S/he began to shout.’

2.2.1.2.3. B ERREICHEN ANKOMMEN

Ein weiterer Typ von Postverbien als Marker fir isB ERREICHEN In diesem Typ kann das Auxiliar u.a. als
yet-oder jt- realisiert werden. Beispiele sind:
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(2:78)  Tatarisch
pesep jitkan (Schénig 1984: 126)
kochenPOST\PART
‘(ganz fertig) gegart; ausgebacken; ausgereift’

(2:79) Boz qatipitty ind’  cani Sua alabiz(Schénig 1984: 127)
Eis erstarrerrosTv+ANT3sG  schon Schlittschuh.lauferessielpL
‘Das Eis ist jetzt fest genug geworden, wir kbnjetrat schon Schlittschuh laufen.’

2.2.1.2.4. A/ B(GERATEN UND) BLEIBEN

Postverbialverbindungen nm& gal- bezeichnen das Erreichen eines Punktes, an dekritisehe Grenze Uber-
schritten ist und das Verweilen in der folgendestpansformativen Phase (Johanson 2004b: 187-T&@)ei
bewirkt der postterminale Wert voB die Hervorhebung der kritischen Grenze, gleicigainpliziert die
posttransformative Phase vqgal- das Verweilen in der Phase nach der Uberschreifengsrenze. So ist wohl
auch die zusatzliche Implikation, die Rentzsch &@D) fiir das Neuuigurische nennt, einzuordiegal- kann
suggerieren, ,dal} der postterminale Folgezustamel @ibestimmte Weile andauert”. Die Bedeutung Baral-

ist also nicht auf den Eintritt in einen andererstand, wie es etwa Siraliev & Sevortjan (1971: 1i8)das
aserbaidschaniscH® gal- angeben, oder den ,Zustand, der durch die Vollegdeiner Handlung eingetreten
ist“, wie Gabain (1945: 125) die Funktion des usbehenB gal- beschreibt, beschrankt. Beispiele aus moder-
nen Sprachen sind:

(2:80)  Aserbaidschanisch (Siraliev & Sevortjan 1:913)

Namazgulu tez evin boyun&kilib,
N. schnell HausEN PosTP sich.zurilickzieheronv
6z amali gabayinda guruyubgaldi.

eigen VorhabenprosTp erstarrerrOSTWANT3sG
‘Namazgulu zog sich schnell entlang des Hausesckuwriid erschrak vor seinem eigenen Vorhaben.’

Fir das Aserbaidschanische geben Siraliev & Sewo(]971: 103) auch parataktisch gebildete Verbigdn
mit dem Auxiliargal- an:

(2:81) rapi gzina yaxinlaSinca ) Asraf  fit verib orada hazi@unu bildirib,
Tir pPosTP sich.ndhermncony A, pfeifenkoNnv dort  bereitsteheRrN-POSSSG-AKK mitteilenkonNy
bir saniya héar iki ma’'sum  baxiSlar  bir-birin& Idiir galirdi.

ein Sekunde jede zwei unschuldig Bliek- einander vertiefeROSTWVPART-KOP3SG
‘Als A. sich der Tir naherte, pfiff er und teiltamit seine Anwesenheit mit; dann vertieften sioh lktiden un-
schuldigen Blicke fur eine Sekunde ineinander.’

(2:82) Kasachisch
Zaw kelip galdi(Kirchner 1998a: 325)
Feind  kommerroST\VANT3SG
‘The enemy appeared.’

(2:83) Chakassisch
Min ani kor xalgam(Pritsak 1959a: 621)
PPISG  PF3SGAKK SehenPOST\POSTISG
‘Ich habe ihn erblickt.’

(2:84)  Usbekisch
Bugiin  birdan haqg sorusturub gajdi{Gabain 1945: 125)
heute auf.einmal Recht erfrageasT\+ANT2SG
‘Heute kommst du da auf einmal um deinen Lohn fndge

(2:85) Alijjar bilib qalsa ...(Gabain 1945: 126)
A. WiSSENPOSTWKOND3SG
‘Wenn Alijar es schon weil3 ...’

Hahn (1991: 616) und Yakup (2005: 111) fuhren féis 8leuuigurische zusatzlich einen plotzlichen, waete-
ten oder zufalligen Eintritt des bezeichneten Hrisges an:

(2:86) Guljga yeqin kélganda masinimiz toxtap galdiahn 1991: 616)
G.DAT nahe kommemoNnv AutoPosdprL haltenPOSTWANT3SG
‘When we had come close to Ghulja, our car cansehalt (and remained stopped).’



30

(2:87) korunup gal{Yakup 2005: 111)
sehenPASSPOSTV
‘see unexpectedly’

(2:88) Emdi biznj kinimizmu yaxSi bolup galjdin oxSaydu(Rentzsch 2005: 30)
jetzt PPIPL.GEN LebenpPosdPL-PRT  sich.besserrosTwPART  scheinennNTRA3SG
‘Es scheint so, als ob jetzt auch unser Leben bessd’

(2:89)  Jakutisch
buray saray buolan xa:l(Béhtlingk 1964: 83)
zerstreut.werdeRrosTv
‘ganz und gar zerstreut werden’

(2:90) sahan xa:l{Xaritonov 1960: 95)
sich.versteckemosTv
‘sich verstecken’

(2:91) Tatarisch

yoglap qal-
einschlaferrosTv
‘einschlafen (und dann schlafen, verschlafen)’

(2:92) Kiresep beterer bétermas uyin  baslandi.
sich.begriRemosTv+A0R3sG  Stlck beginnemASSANT3SG
Sunapa ul bezrey loZada utirip galdi(Schonig 1984: 210)
deshalb PFP3sG PPLPL.GEN LogeioOK SitzenPOSTWANT3SG
‘Kaum dafd man sich richtig begruf3t hatte, begarsnStéck. Deshalb blieb er auch in unserer Logersitz

Das PostverbA qal- ist ebenfalls ein +T-Marker, kann aber infolge defaterminalen Wertes des
A-Konverbs zusatzlich Kontinuitat (‘Fortdauer’) ingéren. Wahrend qal- die transformative Phase einer
Aktionalphrase hervorhebt (und die posttransforveatiurchqgal- einbezogen wird), weish qal- verstarkt auf
das Verweilen in der posttransformative Phase hitngnson 2004b; 188). Fir das Ost-Alttiirkische istlze
gelten, daB gal- und A gal- zwar &hnliche Bedeutung haben, aberAngal- ,the end stage of a process" aus-
gedruckt wird und ,the action’s last stage is bawipessed” (Erdal 2004: 250). Ein Beispiel aus deimakassi-
schen ist:

(2:93) At turala pastira xalganlAnderson 2004: 116)
Pferd stehemoONv  gehenPOSTWPOST3SG
‘As soon as the horse stood up, it set off.’

2.2.2.Markierung von Nontransformativitat (-T)

Als Marker nontransformativer Aktionsarten sorgewigse Postverbien fur die Vermeidung grenzbezagene
Interpretationen von Aktionalphrasen (Johanson 20083, 2000b: 70-73, 2004b: 183-184). Es wirdiniieale
bzw. finale Grenze ausgeblendet und auf eine zdithie Phase hingewiesen. Dies geschieht mittelsliate,
die auf Initialtransformativa zurlickgehen. Dabendht es sich meist um Verben der Bewegung undKéer
perhaltung. Die nontransformative Bedeutung deriohdiphrase wird durch den aspektuellen Wert désibe
ligten Konverbs und die posttransformative zustighdl Phase des Auxiliars kodiert. Oft werden emtsipende
Postverbialverbindungen als ,imperfektive" oder rgfive* Formen bezeichnet. Die mit ihnen in Zusamme
hang gebrachten Bedeutungen wie ‘Durativitat’, ‘Hadditat’, ‘lterativitat’, ‘Wiederholung’, ‘Kontinuitat’,
‘Fortdauer’, etc. ergeben sich aus der Interakdsischen dem intraterminalen Wert des Konverbs/auhd
der Bedeutung der Auxiliare. In der Literatur widdr Terminus ,Durativitat” nicht nur fir diese aktialen
Inhalte, sondern manchmal auch fiir aspektuelle @edgen wie Intraterminalitat verwendet, was eiokdkrm
darstellt. In der vorliegenden Untersuchung bezsgttt Durativitéat ausschlieBlich auf aktionale Gyeren, die
Aussagen iiber Lange, Haufigkeit etc. eines Eresgsisnachen. Deutsche Ubersetzungsaquivalente tsiad e
zeitbezogene Adverbien wie ,lange Zeit*, ,mehreral® mehrmals®, ,gewdhnlich®, ,standig”, ,regelm@fi
whaufig” etc. Folgende haufig vorkommende Typen Rwostverbien dienen in Turksprachen in unterscicieeh
Verteilung als -T-Marker:

B / A STEHEN(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN tur- / dur- etc.
B SICH HINSETZEN+ SITZEN: oltur- / otur- / odir-etc.

B SICH HINLEGEN+ LIEGEN: yat- / jat- / ¢at- etc.
B SICH FORTBEWEGEN yOTIi-, yUr- etc.
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Die Umschreibung fur die Bedeutung dieser Posteerist mit Johanson (2004b: 184) ,an einem Punkt s&

dem die kritische (initiale oder finale) Grenze igoéritten ist??

2.2.2.1. B STEHEN(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN

Das PostvertB tur- ist der frequenteste -T-Marker. Es kann mit allg@tial- und nontransformativen Lexemen
kombiniert werden, finaltransformative Lexeme miisgeantitativ umgedeutet werden (s.u.). Das Auxiiia-
ist bereits im Altuigurischen belegt, wobei es dmit dem Konverb aufA kombiniert wird. Auch in diesem
Stadium des Tirkischen kann eine rein lexikalistiterpretation dieser Formen grundséatzlich nichégad
schlossen werden (vgl. Erdal 2005:; 250-251). HierBeispiel aus dem Ostalttirkischen, das einetaltiach
gebildete Verbindung enthalt:

(2:94) yaylayur turur(Erdal 2004: 255)
Sommer.verbringeROSTVAOR3SG
‘spends the summer’

In modernen turkischen Sprachen wind- zur Kennzeichnung von -T mit dem Konverb &ikombiniert. Be-
spiele sind:

(2:95)  Usbekisch
Atib turar edilar (Gabain 1945: 126)
erschiel3emroSTV+PART-KOP1PL
‘Sie pflegten zu erschieRen.’

(2:96) Dam alip turup gazata oquymaiwurm 1959: 521)
sich.ausruhemosTvKONV  Zeitung  lesenNTRALSG
‘Ich ruhe mich aus und lese (dabei) Zeitungen.’

(2:97) Chakassisch
Kinnip ne say cOrturzay, ugreder kizi  tabila(Anderson 2004: 94)
Tag-GEN PRT  jede gehemoSTWKOND2SG  lehrenPART  Person findemrASSAOR3SG
‘If you go every day, a person to teach (you) Wwélfound.’

(2:98) Suwni tirey  tip, pis Kizerge xorix tpabis.(Anderson 2004: 94)
Wasserakk tief  ziT PPIPL  hindurchgehemna-DAT  sich.flrchterrOSTWINTRALPL
‘Knowing that the river was deep, we kept hesittio cross it.’

(2:99) Tatarisch
Yuq, ylim, karmiygy me awirip toram ..(Schonig 1984: 236)
nein Sohnrosdsc SehemNEG-INTRA2SG  Q krank.seinPOSTWINTRALSG
‘Nein, mein Sohn, siehst du nicht, ich bin krank ..

(2:1200) /.../ul uramda haman trambaylar yorep toraide. (Schonig 1984: 253)
DEM StralRe-ok standig StraRenbalm- fahrenPOSTVINTRA3PL-KOP3SG
‘/...I auf jener Straf3e fuhren standig StraRenbahne

(2:101) Kumikisch
aSap tur-(Johanson 1999: 174)
€SSerPosTV
‘essen’ (statt etwa ‘aufessen’)

(2:102) oxup tur-(Johanson 1999: 174)
lesenposTv
‘(langere Zeit, zusammenhangend) lesen’
(2:103) Karatschaisch
tigib tur- (Johanson 1999: 174)
nahenPosTv
‘néahen’

(2:104) olturub tur- (Johanson 1999: 174)
sitzenPosTv
‘sitzen’ (statt ‘sich (hin-)setzen’)

2 IT]o be at a point where the crucial (initial fimal) limit has been transgressed* (Johanson 2064).
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(2:105) Neuuigurisch
Oyimizn arqisidiki erigta su qis-yaz eqip turid@dahn 1991: 617)
HausPOSIPL-GEN POSTP Graben:ok  Wasser ganzjahrig flieReTBSTWVINTRA3SG
‘Water flows through the ditch behind our placeyalar round.’

(2:106) Bunigya kép kelip turamsizHahn 1998: 392)
hierher viel kommemoSTAOR-Q2PL
‘Do you come here often?’

(2:107) kap tur-(Yakup 2005: 111)
kommenpPosTV
‘come regularly’

(2:108) Kirgisisch
Anda sanda alardan qgat kelip turgKirchner 1998b: 350)
ab.und.zu PF3PL-ABL Brief kommenrPOSTWINTRA3SG
‘Sometimes letters from them arrive.’

(2:109) Tschuwaschisch
Epe ‘Xipar ' xasata vulasadratap. (Clark 1998a: 443)
pPPlsc  X. Zeitung  lesemOSTVINTRALSG
‘I regularly read the Xipar newspaper.’

Finaltransformative Lexeme kdnnen nicht ohne qtainte Umdeutung miB tur- kombiniert werden. Nur
durch eine serielle Lesart kbnnen [+tf] Aktionalgben zu [-f] Aktionalphrasen rekategorisiert werdeiB.
durch die Pluralmarkierung am Subjekt im folgendenuigurischen Beispiel:

(2:110) Neuuigurisch
kézcanagliridiki livildap turyan yaslar(Rentzsch 2005: 31)
AugenhdéhlePL-DNN zitternPOSTWPART  TranepL
‘die in den Augenhdhlen zitternden Tranen’

Eine serielle Lesart, wie sie hier fur eine Kombima eines finaltransformativen Verbs mit einemMarker
vorausgesetzt wird, gilt prinzipiell auch fir aladeren Typen von Aktionalphrasen. Damit herrsé¢tie® tur-
keinerlei Beschrankungen in bezug auf seine Korebiairkeit;B tur- kann mit allen Typen von Verballexemen
unabhangig von ihrer Phasenstruktur kombiniert eerdia in jedem Falle eine serielle Lesart durcantjtative
Umdeutung mdglich ist.

In einigen Turksprachen herrscht der dul3eren Fach eine Ambiguitat zwischen der Verwendung #on
tur- als aktionalem und als Aspektoperator (s. Johat88Ba). Das Postvei tur- kann also mit dem Aspekt-
markerB tur- formal identisch seirB tur- wird als Marker flr resultative und perfektischaifen verwendet.

Fur das Nogaische hat Karakoc (2005) untersuclet,di@ aktionale Form von der aspektuellen unteeschi
den werden kann. Zum einen kann die F¢hp turadi als postterminaler Aspektoperator fungieren unch zu
anderen als ,durative, iterative aktionale Komhimait (Karako¢ 2005: 170), d.h. als Postverb. In Negation
wird diese Mehrdeutigkeit disambiguieff)p turadi als postterminale aspektuelle Form duldet die Negaur
am VerballexemMAy turadi Das Postverlfl)p turadi hingegen gestattet die Markierung der NegationAam
xiliar: (I)p turmaydi Weitere Félle von Ambiguitaten werden in 2.2.3rechen.

2.2.2.2. A STEHEN(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN

Das PostvertA tur- operiert mit dem intraterminalen Wert des Konveao$ A und der posttransformativen
Phase des Auxiliaraur-. Es hat vorwiegend kontinuative Bedeutung undebiléktionalphrasen, die das Fort-
dauern eines Ereignisses bezeichnen. Hierzu wecdsttransformative Phase der Aktionalphrase hgeho-
ben. Deutsche Ubersetzungsiaquivalente sind foiffahren, etw. zu tun, weiter-, immer nochetc. Erdal
(2004: 250) zahlA tur- ebenfalls zu denjenigen Postverbien, die in aiteéiekischen Sprachen ,continuing or
repeated action“ ausdricken, z.B.:

(2:111) Busu$ kadgu balglsi pi@a turur. (Erdal 2004: 251)
Sorge  Kummer Zeichepos8sG einkreisenPOSTVINTRA3SG
‘The signs of sorrow and truble keep pursuing (you)

(2:112) Yavlak sav balglluk bolti; kiizGnd turdErdal 2004: 251)
bdse Sache sich.ereignenr3sc sichtbar.seirrOSTWVINTRA3SG
‘An evil matter has appeared and is in current ewiz.’
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Gabain (1959: 41) spricl tur- eine postverbiale Bedeutung ab: ,Wenn das ersed@inmal in der Form auf
-u erscheint, dann igur- nicht ein Deskriptivum, sondern ein Verb mit volleigenbedeutung, und das da-
vorstehende Konverb ist dann sein Advediziin-i tur-... ‘sichtbar dastehen’.” Nach Bohtlingk (1964 8)Gst
die Bedeutung von jakutiséhtur- ‘sich in einer Thatigkeit befinden’, z.B.:

(2:113) Jakutisch
orguya tur-(Bohtlingk 1964: 108)
kochenposTv
‘sich im Kochen befinden’

Das Tatarische verwendet das Postwartor- haufig im Imperativ. Der Unterschied zu der firrkgprachen
typischen Form des Imperativs, namlich der Verwegddes Verbstamms, liegt darin, dARtor- ,hier eine
Sichtweise der Tatigkeit [ermdglicht], aus der iBeenzen ausgeschlossen bleiben”. Bei der andeitdong
des Imperativs kdnnen ,die Tatigkeitsgrenzen durshals mitbezeichnet empfunden werden* (Schonigi198
285). Als Ubersetzungshilfen dienen nach Schon@ig4i 284) etwa das Adveminstweilenoder die Verben
fortsetzerundweitermachenEinige Beispiele sind:

(2:114) bara tor (Schoénig 1984: 284-285)
gehenPOSTVIMP2SG
‘setze das Gehen fort, geh einstweilen’

(2:115) yaza tor(Schonig 1984: 85)
schreiberrosTvIMP2SG
‘fahre fort zu schreiben, schreib einstweilen’

In dem von Demir (1993) untersuchten turkeitirkestibialekt kann das Postvefbdur- auch den Beginn eines
Ereignisses bezeichnen (s. 3.6.3). Die Fahigkeitjokl den Beginn als auch die Fortdauer eines Rissigs
auszudriicken, sieht Johanson (2004b) darin begtida® der intraterminale Wert des KonverbsAuhd die
jeweilige Phase des Verhg-, d.h. die transformative oder die posttransformegatzusammenwirken.

2.2.2.3. A/ BSICH HINSETZEN+ SITZEN

In einigen Sprachen werden Postverbien des Byp&H HINSETZEN+ SITZEN verwendet, um -T zu kennzeich-
nen. Das Auxiliar des TypB SICH HINSETZEN+ SITZEN kann durcholtur-, otur-, odir- etc. realisiert werden.
Clark (1998b: 321) fuhrt u.a. folgendes tirkmenésBeispiel mit einer parataktischen Variante digdaestverbs
an:

(2:116) Turkmenisch

Menin ata:m gatt  kawyjgy, bir  kayina:ge
PPISG.GEN  GroRvaterosdscsehr  brummig ein brummelmn-DAT
baslada, bir fa:gatla:p ka:yiner oturor(Clark 1998b: 321)

anfangerkonD3sG ein StundedNv-KONV  brummelnPOSTWAOR3SG
‘My grandfather is a big grumbler, if he startggromble he’ll be grumbling for hours.’

(2:117) Neuuigurisch
Bu i$ torisida kop  sOzlap olturmayliiHahn 1991: 615)
DEM AngelegenheitrosTP viel  sprechemOSTWNEG.OPTIPL
‘Let’s not dwell on this matter!’

(2:118) Usbekisch
Su  gpni aytib otiriSibdi-ya!(Boeschoten 1998: 365)
DEM WOrt-AKK sagenPOSTVREZ-IND3SG
‘That is what they were saying all the time.’

In manchen Formen, insbesondere in sudsibirisdkistiten Sprachen, kann die Wahl des Auxiliars ven d
Kdrperhaltung abhéngen. Oft ist es schwierig, diésiindungen von komplexen Verben zu unterscheibBén
Korperhaltung als auschlaggebender Faktor fir dehMeéines Auxiliars zur Bildung aktionaler Operator
wurde bisher nur unzureichend untersucht. Johaf2000b: 57) weist darauf hin, dal3 Auxiliare, die dar
Bildung phasenspezifizierender aktionaler Operatdyeteiligt sind, ihre lexikalische Bedeutung deiardie
Funktion dieser Operatoren einbringen kénnen, daf Ereignis auf bestimmte Koérperhaltungen beschirank
ist.?® Ragagnin (personliche Mitteilung) bestatigt diésdas Ducha, in dem die kérperliche Position,én eine

% The auxiliaries ... preserve some of their lekit@anings, delimiting the action to certain bodsgiions* (Johanson 2000: 57).
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Tatigkeit ausgefiihrt wird, die Wahl des Auxiliaratecheidend beeinflut; s. auch das tatarischepkéis
(2:123). Nach Buder (1989: 26) bleibt beim jakutise PostvertA sit?*  die normale lexikalische Bedeutung ...
mehr oder weniger erhalten ... und ... beschraibtyelcher [Lage] die in Frage stehende Tatigkakgeflhrt
wird“, z.B.:

(2:119) Jakutisch
utuya sitar(Buder 1989: 27)
schlafenPOSTWINTRA3SG
‘er [liegt und] schlaft’

2.2.2.4. B SICH HINLEGEN+ LIEGEN

Beispiele fur Posterbialverbindungen basierendBasiCH HINLEGENFLIEGEN mit yat- / jat- / Zat- /cat- / ¢it- etc.
als Auxiliar sind:

(2:120) Chakassisch
clgurca (Pritsak 1959a: 620)
laufenPOSTVINTRA3SG
‘er |auft (eben jetzt)’

(2:121) Tuwinisch
x6Ind paliktapéitkan (Menges 1959: 667)
SeeakK befischenrosT+P0OS13sG
‘er befischte den See’

(2:122) Turkmenisch
Koprinly aSa:ginnan  fuw akip yati:r (Clark 1998b: 323)
BrickeGEN POSTP Wasser flieRerOSTWVAOR3SG
‘The water is flowing under the bridge. [ambiguoifsegularly) flowing’ or ‘is flowing (now)’]’

(2:123) Tatarisch

Ana 3ul  tona awia  cixlar kilep kerdélar. Pécannek
DEM DEM  Nachttok Dorf-DAT TschechesL kommenkoNnv eintretenaNT3PL  Heuboden
baSinnan minalarpi barisin da kiip yatam (Schonig 1984: 239)

POSTP PPISG PF3PL.GEN all-POSSAKK PRT  SEherPOSTVINTRA3SG

‘In eben dieser Nacht kamen die Tschechen ins Ddrfsehe sie alle von oben vom Heuboden.’

Hier wird nach Schénig durcyat- auch auf die Kérperhaltung angespielt, da die @uRg ... von einem Jun-
gen, der seine Beobachtung auf einem Heubodemliegemacht hat”, stammt (1984: 238-239).

2.2.2.5. B SICH FORTBEWEGEN

Der TypB siCH FORTBEWEGENSt ein weiterer Marker fur -T. Das Auxiliar kaats ylr-, yor-, sir-etc. realisiert
werden. Auch mitB sicCH FORTBEWEGENkONnnen finaltransformative Aktionalphrasen nuriedeinterpretiert
werden. Beispiele sind:

(2:124) Chakassisch
pas<or- (Anderson 2004: 99)
schreiberrosTv
‘write now and then’

(2:125) Neuuigurisch
NimiSga sundaq adamlar bilan ariliSip yurisa@dahn 1991: 618)
warum S0 Menscht POSTP sich.abgebeRrez-POSTWINTRA3SG
‘Why do you keep getting mixed up with that kindpefople?’

(2:126) Dukandar erinmey toyap yurip, axir bir yerdin
Ladenbesitzer unermidlich dreheostwkonv  schlieRlich ein OrsL
orduce sdzlevatqan bir ganalni  taptRentzsch 2005: 32)
Urdu sprechemOSTVPART ein Kanal findemnT3sG

‘Der Ladenbesitzer drehte unermudlich an dem KnsgiilieRlich fand er irgendwo einen Kanal, auf démiu ge-
sprochen wurde.’

% Und solchen mit den Auxiliaremir, olor- undsirit- (Buder 1989: 26-27).
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(2:127) Turkmenisch

Ata:m gayrada orok orup yo:r.
GroRvaterrosdsc Nordosten-ok Gras mahemwosTV+AOR3SG
Kolhodculor gowao ota:p yo:rlor.(Clark 1998b: 323)

Kolchosebnn-PL Baumwolle  lesemOSTV-AOR3sG
‘My grandfather is cutting grass in the northedste collective farmers are weeding the cotton glant

(2:128) Usbekisch
Ogib ytribdi. (Boeschoten 1998: 365)
lesenPOSTWIND3SG

‘(S)he read on.’

Unter den Ty®B siCH FORTBEWEGENfallen auch solche Verbindungen, die ein einmaligecignis bezeichnen,
das eine bestimmte Zeit Gultigkeit hat, z.B.

(2:129) Chakassisch
kir ¢or-
eintretenPosTV
‘(kurz) hereinschauen’

2.2.3. Ambiguitaten

Auf dem Konverb aufA aufbauende Postverbien haben sich in NW-, NO-S$@eSprachen der tirkischen Fa-
milie unter Erneuerung von Fokalitatsgraden zu [fRdokalen intraterminalen Aspektmarkern weiteraokslt.
Bereits in alteren Entwicklungsstadien turkischpra8hen sind solche Formen belegt, ARer- in Altuigurisch
koézed-u erirlerthey are engaged in guarding’ (Erdal 2004: 254uj die Rolle vonA tur- bzw. dessen Ao-
ristform A turur wurde oben (1.3.5.3) bereits eingegangen. Schdlefdt auchA yori- ‘gehen, sich fortbewegen’
zu erwahnen, das ebenfalls in alten Sprachen biskedtltuigurischkétrti yoriyur‘is busy elaborating’ (Erdal
2004: 252). Zur Rolle vorA yori- an der Bildung von (hoch-)fokalen intraterminaldspektoperatoren in
SW-Sprachen s. 1.3.5.3.

Auch Postverbien, die auf deBiKonverb basieren, kdnnen mit aspektuellen undgmetuellen Einheiten
formal ambig sein. So steBter- fir postterminale Bedeutungen, z.B. Altuiguriggtlap ertr‘has / is mingled’
(Erdal 2004: 252)B turur, das aus dem PostvelBbtur- hervorgegangen ist, hat sich zu postterminalerekisp
markern in zahlreichen modernen tirkischen Spraeimiwickelt. In Johanson (1995a) werden diese Amibig
taten systematisch behandelt.

2.3. Subjektive und objektive Version

Als Version verstehe ich mit Gliick (2000: 778) @ikearakterisierung ,eine[r] Verbalhandlung als aa$ dgens
(subjektive V., [...]) oder eine andere Person d€ktiye V., [...]) gerichtet". Das Konzept Versiost iauch als
.Benefaktiv* bzw. ,Benefaktivitat® bekannt. Der Trainus Version eignet sich besser fir die vorliegeAd-
beit, da er eine Differenzierung zwischen objektived subjektiver Version vorsieht und dies denhéénissen
in turkischen Sprachen entgegenkommt. Subjektivesige, d.h. subjektgerichtete Benefaktivitat, windder
Regel durch Postverbien des TyBsNEHMEN ausgedriickt; objektive, nicht-subjektgerichteten&aktivitat
durch den Ty®B GEBEN. Der Ausdruck von subjektiver oder objektiver Miensscheint bereits in alteren Ent-
wicklungsstadien grammatikalisiert zu sein. NacddEr(2004: 261) kommt da&-Konverb am haufigsten vor,
und zwar mit beiden Auxiliaren. Ein Beispiel mitrdé>ostverbA al- zum Ausdruck subjektiver Version ist:

(2:130) Toquz Quz teréd govratu aldir(Erdal 2004: 261)
T.O. sammelmoNy versammelrPOSTANT1SG
‘| gathered and organized my Toquz Oguz nation.’

In den modernen tirkischen Sprachen wird subjelfieesion durcB al- ausgedrickt (zum Tarkeittrkischen s.
3.7). Beispiele sind:

(2:131) Tuwinisch
biZip al-(Isxakov & Pal’'mbax 1961: 412)
schreiberrosTv
‘(fiir sich selbst) schreiben’



36

(2:132) Tofalarisch (Karagassisch)
Hooruk kiska kusuktu orulatyan. (Anderson 2004: 192)
Chipmunk WinteeAT  ZapfenAkk  sammelnPOSTVPOST3SG
‘The chipmunk gathered pinecones to store for wihte

(2:133) Chakassisch
Pis kop anar atipalyanda, kbp afa alabis.(Anderson 1998: 69)
pPlpLviel  JagdgutL erlegenPosTKONV  viel  Geld nehmemwTlpPL
‘When we shot ourselves a lot of animals, we dot @f money.’

(2:134) Usbekisch
Yeb aldim(Wurm 1959: 521)
€SSernrosTV
‘ich a3 (es) auf’

(2:135) Fanni bilib aliylar! (Boeschoten 1998: 365)
Wissenschafakk  erlernenPOSTVIMP2PL
‘See that you learn science!

Gabain (1945: 122) weist dem usbekischen PostBeal als Bedeutung die Kennzeichnung des ,Inchoativs”
zu:

(2:136) Goeden toyquir icib aldilar.
SuppeABL  satt.werdenoNv trinkenPOSTWANT3PL
‘Sie machten sich ans Trinken der Suppe, bis ztiigBag.’

Im Neuuigurischen hat sich das PostvBral- zur suffigierten Formlval- entwickelt:

(2:137) Wayyay! Qolummi kesiwaldirftiahn 1991: 612)
I HandpPosd sG-AKK schneiderrosT+ANT1SG
‘Darn! | got myself a cut in the hand”’

(2:138) Yampuryaganda, yanur sulirini yiyivalimiz. (Rentzsch 2005: 26-27)
regnenkony Regenwasserkk ansammelrPosT\-AOR1PL
‘Wenn es regnet, sammeln wir Regenwasser.’

Fir die Verwendung des tatarischen Postv@&hal- fuhrt Schonig (1984) keinerlei Bedeutung im Sirvos
subjektiver Version arB al- wird nur als +T-Marker beschrieben (s. 2.2.1.18).Schdnigs Beispiele den deut-
schen Ubersetzungen nach durchaus subjektive Wersemlergeben, werden hier zwei von ihnen zitiert:

(2:139) Brigadir aniy yuqglyin Sunda uq kip aldi. (Schénig 1984: 80)
Brigadierr3sG.GEN Abwesenheitossakk dort gerade sehefGSTWANT3SG
‘Sogleich auch bemerkte der Brigadier seine Abwesitnh

(2:140) Yaa afiséem keraz qizip alip & tugtamayida
neu OffizierrosdsG etwas sich.erregePesTKONV ein ununterbrochen
anekdot artinnan  anekdot soyliyidSchonig 1984: 81)

Geschichte nach Geschichte erzahlema-KorP3sG

‘Mein neuer Offizier erregte sich ein wenig, erzéldhne UnterlalR eine Geschichte nach der anderen.’

Objektive Version wird durch Postverbien des TBSEBEN ausgedriickt. Wie oben bereits erwéhnt, kannte das
Ost-Altturkische auch\ ber- zum Ausdruck von objektiver Version. Erdal flhineeweitere Bedeutung an: im
Orchontirrkischen und Karachanidischen kéi- ,an auxiliary of politeness” im Sinne von ‘to fawowith
doing’, ‘to deign to do™ (2004: 262):

(2:141) Ost-Altturkisch
balbal qil-u bér<(vgl. Erdal 2004: 261)
Balbal errichterrostv
‘(lemandem zu Ehren) eine Stele errichten’

(2:142) Inim aim ... @ln b&igumin tika berti(Erdal 2004: 261)

jungerer.Brudeposdsc  alterer.BruderosdscpPostP Gedenkstel@ossakK errichtenPOSTWANT3SG
‘My younger and elder brothers built this memofal me because of ...’

In modernen Sprachen kommt zum Ausdruck objekdtarsion ausschlief3licB ber-vor:
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(2:143) Neuuigurisch
Momam hikaya eytip bardiHahn 1991: 613)
GroBmutterrosdsG Geschichte erzahleresTwANT3SG
‘Grandma told a story (for our benefit).’

(2:144) Tofalarisch (Karagassisch)
Men Oglep berdimAnderson 2001: 260)
PPlsG  Haus.bauemosT+ANT1SG
‘I made him a house.’

(2:145) Tatarisch
Aniy queayima kilméak  dgep bir! (Schonig 1984: 91)
Mutter Pupperosdscpar Hemd NahemoSTV-IMP2SG
‘Mutti, ndh’ meiner Puppe (doch) ein Hemd"’

(2:146) Mipa da lerné yazip biégez ab! (Schonig 1984: 91)
PPLSGDAT auch Einemkk schreiberrosTwIMP2PL |
‘Stellen sie mir doch auch einen (sc. Scheck) aus!

(2:147) Usbekisch
Velosipedini Qudrat gaytaib berdiyizmi? (Kleinmichel & Shumanijasow 1995: 84)

FahrradPOosS8sG-AKK  Q.DAT zuriickgebemoST\-ANT2PL-Q
‘Haben Sie Qudrat das Fahrrad zurtickgegeben?’

(2:148) Kasachisch
agime aytip ber{Kirchner 1998a: 325)
Geschichte erzahleposTv
‘tell a story’

(2:149) Kirgisisch
Bu qatti oqup ber(Kirchner 1998hb: 349)
DEM Brief-aAkK lesenPosTvIMP2SG
‘Read this letter (to someone).’

2.4. Possibilitat

Als modale Kategorie ist Possibilitat getrennt \aktionalen Kategorien, wie sie in der vorliegendebeit
beschrieben werden, zu betrachten. Da aber diedfgrdie heute in Turksprachen Possibilitdt ausdniickus
Postverbien entstanden sind, stelle ich in diesesthnitt einige Beispiele vor.

Der Ausdruck von Possibilitat geschieht in den megigiirkischen Sprachen mittels des PostvArbs. Bei-
spiele sind:

(2:150) Kasachisch
Zaza almaymin(Kirchner 1998a: 325)
schreiberNEG.POSSIBINTRALSG
‘| cannot write.’

Im folgenden usbekischen Beispiel ist eine KontoaktonA &l- zu-al eingetreten:

(2:151) Ular buydayni bir kinda ordlmadila. (Gabain 1945: 127)
PF3sG  WeizenAkk ein TagtOKk  MAhenNEG.POSSANT3PL
‘Sie konnten den Weizen nicht an einem Tage méhen.’

Im Usbekischen erscheint auhbil- als Marker fur Possibilitat. Nach Boeschoten (1388!) bezeichnet dieses
Postverb ,innate ability*, d.h. (angeborene odégrate) Fahigkeit, z.B.:

(2:152) Yaza bilmayman.
schreiberNEG.POSSIBINTRALSG
‘Il do not know how to write.’

Fur das Turkmenische unterscheidet Clark (1998@ntehnung an Baskakov (1970) zwischen verschienlene
Mdglichkeiten, bestimmte Arten von Possibilitdt zudriicken, unter anderem durBhbil- und B bol- B bil-
wird zum Ausdruck von ,ability*, d.h. physische untntale Fahigkeit verwendet, z.B.:
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(2:153) Jaryci— Gen  Girkaw, oka:p bilmefiy, bar doktorogit(Clark 1998: 301)
J. PR2sG krank leserrOSSIBNEG.AOR2SG gehenwiP2sG Arzt-DAT  gehenmp2sG
‘Jangchi, you're sick and you won’t be able to stu@o on, go to the doctor.’

B bol- wird eingesetzt, um Possibilitat auszudricken. Basliar dieses Postverbs erscheint nach Clarleg19
307) allerdings nur in Prasens- oder Futurforman3de, wobei der Autor ein Beispiel anfiihrt, in ddral- im
Konditional steht:

(2:154) Goyunlori fag-ama:n o:ba: eltip béb,
SchafpL-aAkk  wohlbehalten DorbAT bringenpPossIBKOND3SG
bidiy uh (K bitirdigimi bolordi.

PPLPLGEN grol3  Arbeit beendemn-POSIPL  SEINPART-KOP3SG
‘If he can get the sheep to the village safelys thould prove to be a great success for us.’

Aus allen weiteren Beispielen und den englischerrtzungsaquivalentéhdie Clark (1998) anfiihrt, geht
hervor, dafB bol- hdufig unpersonlich gebraucht wird:

(2:155) Somso edilenne ya:-da sigatini
somsa machepasskoNvy  oder  Rindfleischakk
ya:-da goyny etini ulonup bolya:r(Clark 1998b: 308)

oder Lammfleischakk  verwendenrossIBINTRA3SG
‘When somsas made, one can use either beef or lamb.’

Im Turfan-Dialekt des Neuuigurischen wird das in@ble Suffix -al verwendet, das nach Yakup (2005:
109-110, 112) auA al- entstanden ist, z.B.:

(2:156) ma baralima(Yakup 2005: 110)
PPISG  gehenPoSSIBINTRALSG
‘l am able to go.’

(2:157) kitalimiz (Yakup 2005: 110)
gehenpPOSSIBINTRALSG
‘We are able to go back.’

Im Turkeittrkischen wird diese grammatische Bedegtmittels des Suffixegy)Abil- ausgedriickt. Dieses
Suffix geht auf ein ehemaliges Postveéxlbil- ‘wissen, kdnnen’ zurlick, das weiter grammatikatisist als an-
dere tlrkeitirkische Postverbien, da es heutegseiffiist und teilweise der Vokalharmonie untetiedps Kon-
verbelementA wird vorder- oder hintervokalisch angeglichen. faliend fir dieses Suffix sind seine Negati-
onsmuster; s. 3.7.7. Beispiele sind:

(2:158) okuyabil-
lesenPossiB
‘lesen kénnen’

(2:159) gorebil-
sehenrPossIB
‘sehen konnen’

Im Kaschkaischen ist die For bil- das einzige Postverb, das dem kontaktinduziergmv@nd von
Postverbien nicht anheimgefallen ist (s. 5.1). Bipscht auch fir eine sehr friihe und sehr wetgfschrittene
Grammatikalisierung, als deren Resultat diese Fadsrmodale Form empfunden wird.

2.5. Versuch

Zum Ausdruck eines Versuchs werden in turkischera@en hauptsachlich Postverbien des TA/B<3 SEHEN/
ERBLICKEN / SCHAUEN eingesetzt. Deutsche Ubersetzungséquivalentesinsuchen zu ..., ‘zusehen, dal3 ...,
‘darauf achten, daf3 ...".

% The typical English equivalents are ‘you can dorfiething)’, ‘one can do (something)’, ‘it's okaydo (something)’ and ‘it's

possible to do (something)™ (Clark 1998: 307).
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Im Ost-Alttiirkischen wurde das Postveklkor- ‘'sehen’ in dieser Funktion eingesetzt. In Impeeii kénnte
Intensitat als weitere Implikation vorhanden sdiekin (1968: 120) fiihrt an, daR dieses Postverkensive
actions in the imperative" ausdriicke, z.B.:

(2:160) yell kor(Tekin 1968: 251)
‘reite schnell’

Clauson (1972: 736) liefert eine detaillierte Utedzsing:

(2:161) yell kor
‘see to it that you ride fast’
(deutsch: ‘sieh zu, da’ Du schnell reitest’)

In modernen tirkischen Sprachen wird tiberwiegesd<averb auB eingesetzt:

(2:162) Turkmenisch
Bu oturgudo oturup gérdim weli, apu gatt  yumsSok eker{Clark 1998b: 306)
DEM Sessel-0k sitzenPOSTWANT3sG aber Oberseiteos8sG sehr  weich KorP3sG
‘| tried sitting in this chair, however, its seated out to be too soft.’

Im Usbekischen driickB kér- nach Gabain (1945: 124) ,ein Wollen aus, das mB.dem Imperativ als eine
verstérkte Bitte gebraucht wird“, z.B.:

(2:163) Qafi Kb koriy!
I trinkenPOSTVIMP2PL
‘Bitte trinken Sie doch!

B kor-scheint aber mit indikativischen Formen einen ehsbzw. einen Wunsch auszudriicken:

(2:164) Urtayim gilyan palovin yeb korginizmi? (Kleinmichel & Shumanijasow 1995: 84)
Ehefraurosdsc machenPART ReiSPOSSAKK €SSEerPOSTWVANT2PL-Q
‘Haben Sie von dem Reis probiert, den meine Fraeraitet hat?’

(2:165) Bu dpini kiyib koiy. (Kononov 1960: 267)
DEM KappeAkk aufsetzerrosT\IMP2pPL
‘Probieren sie diese Kappe an.’

(2:166) Chakassisch
Pu syni kicip kor. (Pritsak 1959a: 621)
DEM Wasserakk  hindurchgehemosTviMP2prL
‘Versuche [durch] dieses Wasser zu waten.’

Im Neuuigurischen (Rentzsch 2005) und seinen DiafekYakup 2005) werdeB kor- und B bag-in dieser
Funktion eingesetzt:

(2:167) Bu dunyada, oylap kérmigen iSlar bolup turidikéRentzsch 2005: 30)
DEM Welt1ok denkenPOSTWPART  SacherL SeinPOSTWINTRA-IND3SG
‘Auf dieser Welt geschehen immer wieder Dinge,dan nicht fir mdglich halten wiirde.’

(2:168) Tova, naniy pustumdin Efridindek aldadimiy
I PPLSG.GEN POSTP E.-AQu Betruigersen
Aqisini oylapmu bagrénikenmerf® (Rentzsch 2005: 28)
hervorgehenmN-POSS8SG-AKK  denkenPRT-POSTWNEG-PART-IND1SG
‘O weh, ich hatte niemals auch nur zu denken gevaaft aus meiner Nachkommenschatft ein Betriiger friigirE
hervorgehen wirde!”

(2:169) izdap bag-{Yakup 2005: 111)
suchenpPosTv
‘try to search’

% \eitere Bedeutungsvariante: Experientialitat, ent®sch (2005: 28, Fn. 24).
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2.6. Orientierung

Zum Ausdruck von Orientierung zum zeitlichen odeiktischen Zentrum hin bzw. davon weg, d.h. cislivika
scher bzw. translokativischer Orientierung, werBestverbien der Typef / BKOMMEN undA / B GEHEN ver-
wendet.

2.6.2. Zeitliche Orientierung

Postverbien des Typs KOMMEN mit kél-, kel-, kil-, gel-etc. als Auxiliar sind bereits in &lteren Spracfeiudes
Turkischen belegt. Sie bezeichnen habituelle o@eative Ereignisse, die sich einige Zeit in dergémgenheit
abgespielt haben und bis in die Gegenwart, gewcinibiis zum zeitlichen Orientierungspunkt, Gultigkeben.
Ein Beispiel aus dem Karachanidischen ist:

(2:170) Olardin kalu kaldi adgl tor&(Erdal 2004: 253)
PR3PL-ABL  bleibenPosT+ANT3sG gut Brauch
‘From them good laws have been passed down.’

In modernen tirkischen Sprachen werden zum Ausdredkicher Orientierung Postverbien des Typs
KOMMEN verwendet. Gabain (1945: 124) gibt fir das Uslota8 kel-die Umschreibung ,langere Zeit bis zur
Gegenwart etwas getan haben” an. Beispiele sind:

(2:171) Usbekisch
Kolxoz'da ikki il iSla keldi.(Gabain 1945: 124)

Kolchosetok zwei Jahr  arbeiteReSTVANT3SG
‘Er hat (bis jetzt) in diesem Kolchos zwei Jahnechirch gearbeitet.’

(2:172) Neuuigurisch
U ta hazipicexay  astida komdurcepip iSlep Klivatidu. (Rentzsch 2005: 29)
PF3sG  bis.heute Mine posTP Kohle graberkonv arbeitenPOSTWINTRA3SG
‘Er hobelt bis heute unten in der Mine Kohle.’

(2:173) Tiurkmenisch

Bu il bobo ikinj yillir hat
DEM Jahr  seirkoND3sG zwei-ORD Jahrkor3sG  Brief
yasisip, gepleSip gelya#i (Clark 1998b: 319)

schreiberREz-KONV sprecherREZ-POSTV-INTRALPL
‘This year is the second year that we've been mgitetters and talking to each other.’

2.6.3. Direktionale Orientierung

Postverbien, die auf Auxiliaren des TYBXOMMEN und B GEHEN basieren, kénnen auch direktionale Orientie-
rung ausdriickefi. Dabei gibt B KOMMEN cislokativische (,zum Orientierungspunkt hin“) urigl GEHEN
translokativische (,vom Orientierungspunkt weg“)iéitierung wieder.

Cislokativische Orientierung wird durch Postverbasgedriickt, deren Auxiliateel-, gel-etc. sind. Bei-
spiele sind:

(2:174) Tuwinisch
Cedip keer menAnderson 2004: 210)
ankommerPosSTVAOR1SG
‘T'll come.’

(2:175) Ducha
go6hk undp ge:rr tye
Wurzel aufsteigemoSTVAOR3SG Zeit
‘the time when roots (gradually) come out’

(2:176) Neuuigurisch

Davut  attin sekrep
D. PferdABL springenkony
cusip ylugurip keld{Rentzsch 2005: 29)

absteigern<onv laufenPOSTVANT3SG
‘David sprang vom Pferd und kam im Laufschritt herb

% Nach Erdal (2004: 247) handelt es sich bei di€&®men aber um reine lexikalische Nuancen.
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(2:177) Usbekisch
kirib kel- (Wurm 1959: 521)
eintretenPosTV
‘hereintreten’

(2:178) alip kel- (Wurm 1959: 521)
nehmenPoSTV
‘(her)bringen’

(2:179) Turkmenisch
Gisy baSinna  guslor dup gelya:rler.(Clark 1998b: 324)
Winter-GEN POSTP VogelfL fliegenPOSTWINTRA3PL
‘At the beginning of winter the birds fly here.’

Translokativische Orientierung wird durch Postverbbasierend aujar-, ket-etc. ausgedrtickt. Beispiele
aus verschiedenen turkischen Sprachen sind:

(2:180) Usbekisch
ucub ket-(Boeschoten 1998: 365)
fliegenPosTv
‘fly away’

(2:181) alip ket-(Wurm 1959: 521)
nehmenPoSTV
‘forttragen’

(2:182) Neuuigurisch
Qos taptin sella ¢igip ketken idi(Rentzsch 2005: 2&)
Pflug FurcheasL  etwas hinaustretePoSTVPART-KOP3SG
‘Der Pflug war ein klein wenig aus der Furche gemdt

2.7. Artund Weise der Ausfuhrung

In einigen Turksprachen driicken bestimmte Posteartie Art und Weise der Ausfuhrung einer Tatiglkeis,
und zwar nicht als zusétzliche Implikationen zu te&sher behandelten Bedeutungen. Ich fihre higgeigin-
zelbeispiele an, ohne mogliche Parallelen in and&tgksprachen anzugeben.

Das neuuigurische Postverbvet- (< B evet- ‘schicken’) driickt nach Rentzsch (2005: 27) eine
J[glewaltsame” und ,[b]eilaufige Ausfihrung“ auseBpiele sind:

(2:183) Apag Xdiniy picagci sopiliri bu yerge
A. X.-GEN  Messerstecher Sufie-POS8SG DEM  Ort-DAT
kiridiyan su menbesini Uzivetkenidi.

hineingeherrART  Wasserquellekk unterbrechemosTwPART-KOP3SG
‘Die Messerstecher-Sufis von Apak Hodscha hatterielle, die in diesen Ort hineinflol3, unterbrathe

(2:184) Selim yiraglaya tikilip sozlivetkenlikinimu tuymidi...

S. FernerL-DAT  starrenkonv — sprecherPOSTWPART-DNN-POSSSG-PRT  hGrenNEG-ANT3SG
‘Selim starrte in die Ferne und merkte nicht einrdal? er vor sich hin gesprochen hatte.’

Das PostverlB ¢us-drucke im Neuuigurischen ‘Destruktivitat’ aus (Resth 2005: 29):

(2:185) Ularniy dukanliri malliriniy toliliqi,
PA3PL.GEN LadenpL-POSS8sG WarePL-POSSPL-GEN Filille-GEN
xilligi bilen hemme dukanlarni  ébip ¢iSermis!

AuswahlPos8sc posTP alle LaderPL-AKK driickenPOSTWPART-KOP3SG
‘lhre Laden sollen angeblich so vollgestopft mindeerschiedensten Waren sein, dald sie alle andiéasm rui-
nieren.’

% Nach Rentzsch (2005: 29) handelt es sich hierlbei um eine Bedeutungsvariante. Eine weitere isfagjtinuierlich

progredierender Verlauf‘ und ,[a]brupter, plotzlehAblauf”.
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2.8. Inzeptive Bedeutungsnuancen

Postverbien, die auf dem Auxilimasla- ‘anfangen’ basieren, driicken den Beginn einergkéit aus A basla-
und B basla-kénnen mit ,anfangen zu ..." Ubersetzt werden.sBiBedeutung ist nicht zu verwechseln mit in-
choativen Bedeutungen, die z.B. durch Postverbé&nTg/psB (AB / HIN)SCHICKEN ausgedriickt werden (s. oben
2.2.1.1.1) und firr die etwa das deutsche Pr@fx eine adaquatere Ubersetzung wére. Verbindunger mit
basla-und B basla-sind bereits auf alteren Stufen des TurkischeadteEinige Beispiele aus modernen Spra-
chen sind:

(2:186) Tatarisch
Min urnimda galip, binoglim eba uyniy baSladim(Schoénig 1984: 273)
PPlsG  PlatzposdsGLok bleibenkonvy Opernglasosdsc  POSTP spielenPOSVT-ANT1SG
‘Ich blieb auf meinem Platz und begann, mit meir@perngucker zu spielen.’

(2:187) Usbekisch
yazabasla (Boeschoten 1998: 365)

schreiberrosTv
‘start writing’

(2:188) Turkmenisch
Eyya:m meyda:pi yiol yagtilip baSla:pdiClark 1998b: 313)
schon PATZ-GEN Oberseiter0S8sG sich.aufhellerrosT+PoOS13sG
‘Already, the surface of the field had begun tolggt.’

Im Karatschaisch-Balkarischen wird das PostvBriebre- ‘sich bewegen / in Bewegung setzen’ verwendet,
z.B.:

(2:189) ketif tebre{(Pritsak 1959b: 366)
gehenposTV
‘sich anschicken zu gehen’

2.9. Propinquitive Bedeutungsnuancen

Das Verbyaz- ‘verfehlen’ ist in modernen Sprachen als Auxileines Postverbs sehr selten anzutreffen. Das
Turkeitlrkische kennt einige wenige Postverbialimtbhngen. Das Postvedb yaz-driickt aus, dal’ ein Ereignis
nicht oder nur beinahe eingetreten ist. Ein Beldpie

(2:190) Usbekisch
O-d yazdi.(Boeschoten 1998: 365)

sterbenPosT\ANT3sG
‘(S)he almost died.’

2.10. Postverbialverbindungen in Sprachkontaktsdnan

Tlrkische Sprachen befanden und befinden sichhiraahen Situationen des Kontakts untereinander mit
nicht verwandten Sprachen. Bereits in den altebtdagten Stadien der Tirksprachen sind kontaktiedigz
Wandelphanomene zu verzeichnen (s. Johanson 1992t 74). Dabei haben sich bestimmte struktureltgefi
schaften der Turksprachen als besonders attralktidie jeweiligen Kontaktsprachen erwiesen, Eighaien
der Kontaktsprachen haben sich umgekehrt als &tiriéik Tirksprachen erwiesen.

In diesem Abschnitt gehe ich auf das Verhalten Kontaktsprachen des Tirkischen ein, das sie beziigli
Postverbialverbindungen an den Tag legen. Kontsgeinungen im tirkisch-iranischen Sprachgebietiarer
in Kapitel 5 besprochen.

Der Beschreibung der einzelnen Kontaktphanomege dias Modell des Kode-Kopierens zugrunde (Johan-
son 1992, 2002). Johanson unterscheidet zwisGihamalkopien Teilstrukturkopierund Mischkopien

Bei globalkopierten Einheiten handelt es sich unmtem, die ,als Block materieller, kombinatorischee;
mantischer und frequentieller Struktureigenschéafi@ohanson 1992: 175) von einem Modellkode in mine
Basiskode kopiert werden. In den unten zu bespretdre Sprachkontaktsituationen bilden tirkische Spa
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den Modellkode; beim Basiskode handelt es sich warietéten, die Kopién aus dem jeweiligen tiirkischen
Modellkode Gbernommen haben. Teilstrukturkopiengb@en stellen eine Auswahl aus kopierten ,Strukture
genschaften ... materieller, kombinatorischer, sgiseher und / oder frequentieller Art* (1992: 179r. Bei
Mischkopien handelt es sich um ,kombinatorische i€opdie mindestens je eine Globalkopie enthal{@892:
183). Die kopierten Elemente sind nicht identisahihren Vorlagen aus dem Modellkode. Eine Kopiedaan
den Basiskode angepaldt, ist somit dessen Bestandteiunterliegt dann seinen strukturellen Entwickjen,
die sich von denen des Originals im Modellkode retieeiden kénnen.

Waéhrend sich die turkische Verbalflexion als resisigegen Kontakteinflisse erwiesen und auch setten
nicht-tirkischen Kontaktsprachen offensichtlichneeiAttraktivitat erfahren hat, haben Postverbidlirmtungen,
die entgegen der turkischen synthetischen Strukhalytisch gebildet werden, einen anderen Stellgnime
turkischen Sprachkontaktsituationen (s. Johans@2:2039-243). Das Kopierverhalten in bezug auf Rabi-
alverbindungen ist je nach Kontaktkonstellationensthiedlich. Nach Johanson (1992: 240) mag didréer
tung, aber auch der Rickgang im Gebrauch von Phéeerbindungen durch Kontakt reguliert wordemse
Einerseits haben Sprachen wie das Tadschikisckayida (Tscheremissische) und das Mongolische bz
schem Muster ein System von Postverbien entwickeilttels dessen aktionale Modifikation gekennzesthn
wird; andererseits ist der Gebrauch von Postverbienirkisch-iranischen Kontaktareal schwach erkeii;
was auf persischen EinfluR auf tiirkische Varietatenickgefiihrt wird®

Im Tadschikischen, einer zentralasiatischen irdnx@scSprache, die in stetigem engen Kontakt zum kilsbe
schen steht, hat sich ein teilstrukturkopierteste3gsvon Auxiliaren entwickelt, die in Verbindungtniartizi-
pien &hnliche Funktionen haben wie die entspreatrengbekischen Postverbialverbindungen, die al$ager
gedient haben, z.B.:

(2:191) Tadschikisch
kitabra xanda bar-amad
BuchAkK  lesenPOSTWANT3SG
‘las das Buch durch’

(2:192) Usbekisch
kitab-ni 0qi-pcig-ti
BuchAkk  lesenPOSTWVANT3SG
‘las das Buch durch’

Ohne detailliert auf den Kopiervorgang eingehemmilen? sei hier kurz zusammengefafit, daR das Tadschiki-
sche eine genuine Einheit, in diesem Fall die Bipréilform 4, in Teilstrukturkopie mit den kombinatorischen
Eigenschaften der usbekischen Originale verseheifJbhanson 1992: 240). Der Umstand, dal’ diese Form
nach Soper (1987: 285) — in nordtadschikischeneRteh nicht partizipial verwendet wird, sondern gocs
only as a gerundive“, mag ihren Einsatz zur Bildung Postverbien begtinstigt haben. Der gesamtetieusk
bereich der usbekischen Konverbien wurde auf daschikische Aquivalent iibertragen, welches schitaRl
,corresponds to botl/y and (i))p in Uzbek" (Soper 1987: 285); das schlie3t die &ilg von Postverbial-
konstruktionen mit darauffolgendem Auxiliar mit eidls Auxiliare wurden tadschikische Ubersetzungsiar
lente zu den usbekischen Originalen einges&#fine Ubersicht iiber einander entsprechende Pb#veim
Tadschikischen und Usbekischen ist Soper (1987y 802ntnehmen.

Ein paralleles Beispiel fir kontaktbedingtes Kopiewon Postverbien 1a3t sich anhand der finno-clgeis
Sprache Mari (Tscheremissisch) illustriefriuch hier werden diese Verbindungen, die aus eftwverb-
form und einem folgenden finitem Verb bestehenhrtéickischem Muster eingesetzt. Das Mari steht rutatie-
rischem und tschuwaschischem Einflu (Hesselba€ls,28lhoniemi 1993: 13, Driussi 1992/1993). Auf die
Charakteristika der Verbverbindungen im Mari sadirmicht naher eingegangen werden. Eine Beschngilsi
etwa Driussi (1992/1993; s. auch die darin enthalteLiteraturangaben). Hesselbéck (2005: 156-168ayligt
eine detaillierte Untersuchung dieser Formen are Wi Tadschikischen, wurde auch hier als TeilstmKdpie
ein Funktionsaquivalent zum tatarischen / baschdtienB, namlich das Konverb auén / -n— mit einem tirki-
schen Kombinationsmuster verseféBemerkenswert ist die Anzahl der in Postverbidlirtungen eingesetz-
ten Auxiliare, die auf vierzig geschatzt wird (Aftiemi 1993: 135, Kangasmaa-Minn 1998: 240). Mit déenb
Soyas ‘stehen’ als Auxiliar in Kombination mit einer \amgehenden Konverbform atén / -nwerden durative

29
30

Zur Terminologie, insbesondere zum Terminus ,KbgieJohanson (1992: 175).

Auf diese Entwicklung wird in Kapitel 5 eingegange

3 Dazu sei auf Soper (1987: 284-329) und Johand@bR(245-246, 2004a) verwiesen.

%2 Der Kopiervorgang umfaRt auch weitere Entwicklistadien von Postverbien, wie sie aus tiirkischeacen bekannt sind (s.

1.3.5.3): das Verlstadan‘stehen’ ist im Tadschikischen wie seine usbelésebrlagetur- an der Bildung aspektotemporaler
Einheiten beteiligt; s. Soper (1987: 311-314) uoidahson (1992: 246, 2004a).

Driussi erwahnt in seinem Aufsatz zu den marisdh@men, daf unter den Ubrigen finno-ugrischen @ das Votjakische

Spuren dieser Verbindungen aufweise (1992/1993: 59)

Auf weitere aus dem Tatarischen / Baschkirischepidete mogliche Kombinationsmuster des marischgchéremissischen)

Konverbs aufen / -nkann hier nicht eingegangen werden.

33

34
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Nuancen im Sinne der Kennzeichnung von Nontransftuitdt ausgedriickt (Alhoniemi 1993: 136, Kangas-
maa-Minn 1998: 241). Transformativitat kann etwactiuden Einsatz des Verkajas‘gehen’ markiert werden
(Alhoniemi 1993: 135, Kangasmaa-Minn 1998: 241).ss$#dback (2005: 156-159), fuhrt an, daR sich das
Postverbialsystem des Marischen nicht nur aus sisnhan Teilstrukturkopien sondern auch aus Mispiém
zusammensetzt. So kdnnten einige Verben, die atdidwe fungieren, tber das Tschuwaschische aus Thean
rischen ins Marische kopiert worden sein, um daiitndem Konverb aufen / -nPostverbialverbindungen zu
bilden.

Yoshitake (1928-1930) fuhrt zahlreiche mongolistteben an, die zusammen mit vorangehenden Partizi-
pial- und Konverbformen als aktionale OperatorerSimne dieser Arbeit fungieren. Das Verthqu ‘weggehen’
kennzeichnet nach Yoshitake (1928-1930: 530) ,reahfrom the speaker or the person addressed”; désrA
zieht eine Parallele zum tirkischiear-, welches an der Wiedergabe translokativischerrflering beteiligt ist.
Eine weitere Bedeutungsnuance ist ,to indicatecivapletion of an action” (1928-1930: 531). Offetglich
handelt es sich bei diesem Verb um ein Auxiliaricives dem TypWEG)GEHEN entspricht und somit Bestand-
teil eines +T-Markers im Sinne dieser Arbeit isind=, motion towards the speaker or the person adeid
wird durch das Verlirekl ‘kommen’ ausgedriickt (1928-1930: 531); dieses \@mtspricht dem tirkischdel-
in Postverbien des Ty KOMMEN, die cislokativische Orientierung ausdriicken. Bivedtere Parallele stellt
die Verwendung des Verligkl ‘geben’ dar, welches ,denotes that an action rfopmed for the benefit of the
person indicated ..." (1928-1930: 533). In Turkshen wird diese Bedeutung, d.h. objektive VersthimchB
GEBEN ausgedruckt.



3. AKTIONALE OPERATOREN IM TURKEITURKISCHEN: POSTVEBIEN

In diesem Kapitel werden Postverbialverbindunges Tiérkeittrkischen besprochen, die als aktionaler@p-
ren im Sinne dieser Arbeit fungieren. Ich beginnié aen weniger produktiven Postverbien und geheitsch
weise Uber zu den produktivsten.

Meine Beschreibung aktionaler Operatoren im Tiikkischen wird eingeleitet durch die Beschreibueg d
PostverbB gec; welches bisher nicht als solches behandelt wuateweise ein frihes Grammatikalisierungs-
stadium dieses Postverbs nach, indem ich einigeiPréen fir die Unterscheidung grammatikalisiexten nicht
grammatikalisierten Formen anwende (s. 3.1). Desfiffuungen GbeB gec-folgt eine Reihe von Postverbien,
die produktiver alB gec; aber weniger produktiv als Postverbien des TApSB STEHEN (BLEIBEN), SICH
HINSTELLEN + STEHEN sind (s. 3.6). Dem folgt eine Beschreibung dereBgghaften und Funktionen des im
Turkeitirkischen am haufigsten verwendeten Possvw§lver-. Dieses Postverb wird dem Marker fur Possibi-
litéat -(y)Abil- gegeniibergestellt, um gewisse Parallelen bezugdkshGrades seiner Grammatikalisierung und
seiner daraus resultierenden funktionalen Reicleveitziehen.

Die Mdglichkeiten der Negation sind je nach Podiventerschiedlich. Daher wird ihre Rolle innerhekls
entsprechenden Abschnitts beschrieben, sofern @ibprmegierte Verbindungen mit dem jeweiligen Pergtv
vorhanden sind.

Den SchluR des jeweiligen Abschnitts bildet eine8&rung der Eigenschaften von parataktisch getsial
Postverbialverbindungen.

3.1. Das PostverB gec-

Im Eingangskapitel habe ich die Entstehung vonisiiHhen Postverbien aus hypotaktischen Verbinduegess
Konverbelements mit einem darauffolgenden finiteleroinfiniten Verb dargestellt. In diesem Abschrsitil
dieser Grammatikalisierungsprozef3 einschlie3licheseAnfangsstadiums anhand des PostvBrigec-darge-
stellt werden.

Das PostvertB gec-wird in der einschlagigen Literatur zum Tirkeitiédhen nicht beriicksichtigt. In
anderen Turksprachen existieren Postverbien des BypORBEI- / HINDURCHGEHEN die mit dem Verhot-
,vorbei- / hindurchgehen’, welchem das turkeitiickis Vebgec- entspricht, gebildet werden (s. 2.2.1.1.7). Die
beiden PostverbieB 6t-undB geg-haben aber nur geringe Ahnlichkeit in ihrer BedagtDie VarianteA gec-
wird im Turkeitrkischen nicht verwendet. Ferneiistigren bis auf wenige Ausnahmen keine paratdigisc
Formen dieses Postverbs (s. unten Beispiel (3:A6)3ul.4).

Das turkeiturkische Verlgec-bedeutet ‘(hin-)durch- / vorbei- / entlanggeheasgieren, tbergehen, verge-
hen etc.’. Es kann transitiv verwendet werden {j3uhd Erweiterungen im Dativ ((3:2)) und Ablati{3(3))
haben. Es kann aber auch intransitiv mit variieeen8edeutungen verwendet werden ((3:4)):

(3:1) Istanbulu  gecerken cektiklerini Bavici Koprusu Ustiinde
|.-AKK vorbeigehenonv erleidenvN-PL-POSSBSG-AKK  B.-Briicke POSTP
unutuvermy olsa da, Kartal’daki bunalmasini
VergessemroSTWPART  seinkoND3sG auch  K.tok-ki benommen.seiRN-POS8BSG-AKK
hig unutamayagani saniyordu(FIG 145)

gar.nicht VergesSeNEG.POSSPART-POSSSG-AKK  annehmemrART-KOP3SG

‘Obwohl er auf der Bosporus-Briicke fast alles vergedmtte, was ihm in Istanbul zugestoRen war, ¢gaeh dal
er das, was er an der Anlegestelle in Kartal ettieltte, nie vergessen wirde.” (Scharlipp 1979: 12@)

Genauer: ,Obwohl er auf der Bosporus-Briicke vergehséte, was ihm auf der Fahrt durch Istanbul zudiest

war ...
(3:2) Ne olmy, bircggu  sonradan yeni  kurulan
FP  geschehemD3sG sehr.viele spater neu grindesrT
partiye geciverdiler ste. (AAU 135-136)
ParteipAT UibergehemosT+ANT3sG nun.eben
‘Und was ist dann geschehen? Viele sind dann ebedie neue Partei Ubergewechselt, die spater gegtiin
wurde.’
(3:3) [...] sonra bizim Stoyan oralaragelecek.. 1Sizi
dann pPLPL-GEN St. dorthin kommemrROSBSG  PP2PL-GEN
yaninizdan gececek... gidip bir yere otakagHKK 177)

SeitePos2PL-ABL  vorbeigeherrROsSBsG gehenkonv  ein PlatzbAT s.setzemPROSBSG
‘... und dann kommt Stoyan dorthin, geht an euatbeiound setzt sich irgendwohin.’

% Dieses Postverb scheint in Demirs (1993) Materitt vorhanden zu sein, da der Autor es nicht Bn#Auch Gabain (1953)

macht keine Angaben darlber.



46

(3:4) Zamanin nasil  gegtini anlamantik.
Zeit-GEN wie  vergeherN-POSS8SG-AKK verstehemEG-PART-KOPLPL
‘Wir hatten gar nicht bemerkt, wie die Zeit vergangvar.’

Neben seiner Verwendung als Vollverb getc- ferner aus zahlreichen zusammengesetzten Verbiemie
auf die hier nicht naher eingegangen wird, da eerjls andere Bestandteil in diesen Verbindungémeki€on-
verbform ist, z.B.vazgec-‘verzichten (auf)’,sinifi gec-‘versetzt werden’'basindan ge¢-‘durchmachen, er-
leiden’, kendinden gecgaul3er sich geraten, die Kontrolle verlieren’ etc.

Fur die vorliegende Arbeit ist die Verwendung \@at- mit einer vorangehenden Konverbialform &ufon
Relevanz. Dabei kdnnegec- und das vorangehende Lexem ein komplexes Prabilden; s. die Beispiele
(3:5)-(3:8), in denegec-mit seinen unterschiedlichen Ergdnzungen bzwamsitiv verwendet vorkommt.

(3:5) Basip gecegem ben  dgruca Ballihisar'a.(FIG 23)
tretenkoNv UbergehemrosSBsG PPLSG geradewegs — BDAT
‘Ich dreh ordentlich auf und fahre geradewegs rigallihisar.’ (Scharlipp 1979: 22)

(3:6) Barbish Reisen’in  ardindan giizel, sedef beyazi Jinjpala suzdlip geciFiG 14)PosSsc
B. R.-GEN POSTP schon perlmuttfarben ein |I. gleiteonv  vorbeifahrenanT3sG
‘Hinter Barbisch-Reisen tauchte ein schéner, periveifter Impala auf und tGberholte.’” (Scharlipp 197%)
Genauer: ‘Hinter dem Barbisch-Reisen tauchte einrsh@erimuttweiler Impala auf und glitt an Bayraon-v

bei.’
(3:7) Ardarda iki Murat, Bayram’t hizla sollayip geor. (FIG 201)
nacheinanderzwei M. B\kk schnell Uberholerony  vorbeifahrenNTRA3PL

‘Nacheinander uberholten zwei Murats Bayram schnell.

(3:8) Basagrisinin hafifleyip geglini soylemiti bana.
Kopfschmerzerros8sG-GEN  nachlasseroNv  vergehen¢N-POSSSG-AKK SagenPART-KOP3SG  PPLSG-DAT
‘Er hatte mir gesagt, daRl seine Kopfschmerzen redabgen und schlie3lich aufgehdért hatten.’

Bei einigen Kombinationen ist es schwierig zu emesden, ob sie komplexe Lexeme oder Postverbialver-
bindungen sind, z.Byultip ge¢-belacheln’ (s. 3.1.4).

Mein Material enthalt auch Belege, in derget- zusatzlich zu seiner lexikalischen Interpretatérch als
Auxiliar einer Postverbialverbindung interpretiestrden kann. Dies gilt fiir die folgenden Beispi&le:

(3:9) Caminin yeili soyle bir  siyirip gecti g6zun(FIG 83)
MoscheeseN  GriinPos8sG so streiferkoNv  vorbeigehemnT3sG  AugePOSS8SG-AKK
‘Das Grun der Moschee flitzte kurz an ihm vorb&sctharlipp 1979: 72)

(3:10) Sanki  bir yarasa, omuzuna il geciyor [...] (AAU 60)
als.ob  ein Fledermaus Schulters8sG-DAT berihrenkoNy vorbeigehenNTRA3SG
‘Als wiirde eine Fledermaus seine Schulter kurzfstre..’

(3:11) Atolye dgistirmesini Salih’e, 4in
Naherei wechselaN-POS8SG-AKK S.DAT Arbeit-GEN
Agirligina balayip gecmiti. (AAH 23)

SchwerePos8sG-AkK  zuschreibemoNv vorbeigeherPART-KOP3sG
‘Als Grund fur ihren Wechsel in eine andere Nahaedte sie nur die Sache mit Salih angegeben, aRdle Ar-
beit so schwer war.’

(3:12) llkgenclik  dalgasiydi, deyip gecebilir mi&s(UBK 89)
Pubertat Welleos8sGKoP3sG  sagerkonNv  vorbeigeherpossiBAOR  Q2SG
‘Du kannst es doch nicht als pubertierendes Vezhabtun?’

(3:13) [...] icini biber yutmy gibi  bir
Innerespos8BsG-AKk  Pfeffer schluckemarRT  wie  ein
acllik  cabucak dalayip geciyqFIG 7)
Schéarfe schnell stech&oNv  vorbeigehenNTRA3sG

‘... stieg eine brennende Bitterkeit in ihm auf, leddéte er eine Pfefferschote verschluckt.’ (Scharli979: 9)

(3:14) Allahbelani versin e mi?Sigratip gecti meau bel(FIG, 202)
Gott Unheil gebervoL3sc I Q@ verspritzerkoNv vorbeigeheraNT3sG  Schlammakk |
‘Den soll doch der Teufel holen! Spritzt der demzen Schlamm durch die Gegend!” (Scharlipp 1978) 16
Genauer: ‘Den soll doch der Teufel holen! Verspitzn Schlamm und schert sich nicht darum?!

% Auf die lexikalische Bedeutung vayec-in den betreffenden Beispielen wird nicht mehigerangen, da ich an verschiedenen

Stellen der Arbeit auf eine prinzipielle lexikalise Lesart von Postverbien hinweise. Eine lexikhksinterpretation ist per
Definition eher mdglich bei Postverbien, die sicle & ge¢-auf einer frihen Grammatikalisierungsstufe befinde
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(3:15) [...] birkac¢ katran lekesi desdylece dokunup geciyor gozlerigelG, 230-231)
einige Teerfleck undso berlihreonv vorbeigehennTRA3SG AugePOSSPL-DAT
‘Er Gbersah auch die Flecken, die der ... Tedinterlassen hatte.’ (Scharlipp 1979: 191)

(3:16) Ya ydriylverseydi, hepinizi ezer gec¥rdi valla (FIG, 158)
wenn geherrosT+KOND ihr.alleAkk  zerdriickenaOR3sG  vorbeigehemor3sG  wahrlich
‘Wenn der losgegangen wére, der héatte alles plattige und weg wér er gewesen.’ (Scharlipp 1979)131

In den Beispielen (3:9)-(3:16) hBtgec-postverbialen Charakter, da es ausgelassen wkeaen ohne dal dies
Konsequenzen fir die lexikalische Semantik hattmeOdie Verwendung des Vergec-lautet der Satz in Bei-
spiel (3:9) folgendermafien:

(3:17) Caminin yaili sdyle bir siyirdi gézind.
‘Das Grin der Moschee streifte sein Auge kurz.’

Die Bedeutung des Verlsyir- ‘(nur leicht) streifen’ (Steuerwald 1972: 826) kanin diesem Satz also ge-
nauso zur Geltung wie im Beispiel (3:9). Bei Vehtiauf das Verbsiyir- kommt ein Satz zustande, der
inhaltssyntaktisch nicht richtig ist, @aaminin yegili als Subjekt flgectinur dann in Frage kommen kann, wenn
gec-intransitiv, d.h. ohne ein direktes Objekt verweindird. Die Existenz eines direkten Objekts wiicdeni-

nin yeili in semantischer Hinsicht die Fahigkeit zu ‘vergélmiweisen, die es nicht haben kann. Es wirde ein
Satz wie Beispiel (3:18) entstehen, der nicht atatsg ist:

(3:18) *Caminin yaili sdyle bir gecti gbzinu

Die Auslassung vogec-fihrt in den beiden obigen Beispielen (3:6) unt¥)3in denergec-ein Vollverb ist,
zunachst auch zu keiner Bedeutungsanderung im Batzdurch Auslassung vogec- entstehenden Satze lau-
ten:

(3:19) Barbish Reisen’in ardindan giizel, sedef beyazirbpala siiziildil
‘Hinter Barbisch-Reisen glitt ein schoner, perlmuifiez Impala entlang.’

(3:20) Ardarda iki Murat, Bayram'i hizla solluyor.
‘Nacheinander tberholten zwei Murats Bayram schnell.

Der Unterschied zu Postverbialverbindungen Bngec-besteht darin, dafld auch die Auslassung des Koeverb
lements keinen grammatikalisch inakzeptablen SatFalge hat, s. Beispiele (3:21) und (3:22):

(3:21) Barbish Reisen’in ardindan giizel, sedef beyazirbpala gecti
‘Hinter Barbisch-Reisen fuhr ein schéner, perimutfeeilmpala vorbei.’

(3:22) Arada iki Murat, Bayram’i hizla gegiyor
‘Nacheinander fuhren zwei Murats schnell an Bayranbei.’

In einem komplexen Pradikat konnen beide Elemesieeijs ausgelassen werden, wahrend die daraug-entst
henden Satze syntaktisch und semantisch akzepibdileén. Die Konverbform eines komplexen Pradikiatst

im Skopus der Endungen, die das finite Verb tr8gts bedeutet, dal? das Konverbelement mit den gleich
Endungen versehen und dunghmit der folgenden finiten Verbform koordiniert wden kann. Auf diese Weise
kommt die ‘und’-Relation, welche komplexe Pradikateszeichnet, zum Vorschein (s. 1.3.5.1, vgl. Jetan
1996: 96). Dies soll anhand folgender Beispielgédstellt werden:

(3:23) O zaman kapiyi acip cikip gidebi(iP,BK 396)
dann Tirakk  6ffnenkoNv  hinausgeheroNv gehenPoOSSIBAOR3SG
‘Dann kann sie die Tir 6ffnen und hinausgehener(I2005: 465)

Mit finiten Formen lautet dieses Beispiel folgendafien:

(3:24) O zaman kaply! acabilir ve cikip gidebift.
‘Dann kann sie die Tur 6ffnen und gehen.’

Bei der Auslassung der einen oder anderen Verbfemth das komplexe Pradikat geteilt; es entsteheai zw
unabhangige, aber semantisch akzeptable Satze:

37
38

Zu parataktischen Verbindungen s. 3.1.4.
Bei cikip git-handelt es sich um eine lexikalisierte Praverlgiddindung, die als ein einzelnes Lexem zu betradstgs. 4.3).
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(3:25) O zaman kapiyi agabilir.
‘Dann kann sie die Tur 6ffnen.’

(3:26) O zaman cikip gidebilir.
‘Dann kann sie gehen.’

Die ‘und’-Relation kann unterschiedlich interpretizerden. Im Beispiel (3:23) gibt sie eine Abfolder Ereig-

nisse wieder. In den Beispielen (3:6) und (3:7)rkaime Modifikation der finiten Formen durch dierangehen-

den Konverbformen nicht ausgeschlossen werden.olgefiden Beispiel ist auch eine kausale Interpoetat
((3:29)) maglich:

(3:27) Hastalanip yatga distl.
krank.werderkonv Bett.hiitenanT3sc
‘Er wurde krank und muf3te sich ins Bett legen.’

(3:28) Hastalandi ve yatga distu.
‘Er wurde krank und legte sich ins Bett.’

(3:29) Hastalandgl icin  yat&a diytu.
krank.werdensN-POS8sG  POSTP Bett.hlitenanT3sG
‘Weil er krank wurde, legte er sich ins Bett.’

Eine Teilung des komplexen Préadikats bringt dieléeifolgenden Satze hervor:

(3:30) Hastalandi.
‘Er wurde krank.’

und

(3:31) Yataza distd.
‘Er legte sich ins Bett.’

Die Moglichkeit zur Finitisierung verdanken kompéeRradikate, die miB verbunden werden, der subordinie-
renden Funktion dieses Konverbs, welche seine peiréinktion ist. Semantische Modifikation, wie digrch
andere Konverbmarker, z.B. dureArAk geschieht, ist allenfalls eine sekundare FunktimmB. Somit kdnnen
also aufgrund der rein syntaktischen Funktion didsenverbs die beiden Elemente eines komplexenilisd
in der Regel ausgelassen werden.

Wie aber oben in Beispiel (3:18) illustriert wurd@nn in einer Postverbialverbindung das Konverbels
nicht ausgelassen werden, ohne dall das Auxiligkalisch interpretiert werden mui3. Im folgendendnities
anhand der obigen Beispiele, in dergat- mit der vorhergehenden Konverbform eine Postverbibindung
eingeht, illustriert®

(3:32) Sanki bir yarasa, omuzunaggor.
‘Als wiirde eine Fledermaus seine Schulter beriihren.
(3:33) *Sanki bir yarasa, omuzuna gegiyor.

(3:34) Atdlye dgistirmesini Salih’e, gin agirh gina bazlamigt.
‘Ihren Wechsel in eine andere Naherei hatte sith abeschrieben, und dem Umstand, daf3 die ArbeitBwer
war.’

(3:35) *Atodlye degistirmesini Salih’e, gin agirli gina gegmiti.

(3:36) llkgenclik dalgasiydi, diyebilir misin?
‘Kannst du sagen, es sei eine pubertare Anwandlung?
(3:37)  *7lkgenclik dalgasiydi, gecebilir misin?

(3:38) [...] icini biber yutmy gibi bir acilik cabucak dahyor.
(3:39) *[...] icini biber yutmus gibi bir acilik cabucak gegiyor.

(3:40)  Sigratti gamuru be!
(3:41) *Gegti gamuru be!

% Die Moglichkeit der Finitisierung des Konverbelert® und der Koordination durcke ist in einigen dieser Beispiele nicht

ausgeschlossen. Das hangt mit dem friihen Gramrtisigkangsstadium des Postverbs zusammen; in di&adium ist, wie
erwahnt, eine lexikalische Lesart haufig moglich. der Argumentation &ndert sich dadurch nichts.
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(3:42) [...] birkac¢ katran lekesi dgdylece dokunuyor gdzlerine.
(3:43) *[...] birkac katran lekesi dedylece geciyor gozlerine.

(3:44) Yaydlruyuverseydi, hepinizi ezerdi valla.
(3:45) *Yayuriyuverseydi, hepinizi gegerdi valla.

Aus den vorhergehenden Beispielen (3:32)-(3:45) wisichtlich, da das Konverbelement nicht aus 8aim
entfernt werden kann, wohl aber das Vgdg- Damit teilt gec-eine wichtige Eigenschaft mit Auxiliaren von
Postverbien, die ebenfalls nicht obligatorisch siBdi der Auslassung des Konverbelements entstedgetbe
Phanomen wie in Beispiel (3:18), d.h. der Satz wingrammatisch. Im Beispiel (3:33) konmgeg-zwar lexika-
lisch interpretiert werden, etwa mit der Ubersetgtils wiirde eine Fledermaus auf seine Schulteiitenge-
hen’. Dies ware jedoch ein in diesem Kontext sisatoSatz. Eine lexikalische Interpretation ist ieidpiel
(3:35) dagegen uberhaupt nicht méglich. Das Mggb- wére in diesem Satz trivalent mit einem Erstakdant
der nur durch die finite Endung ae¢- markiert ist, dem Zweitaktanteaidlye dgistirmesiniund einem zwei-
fach markierten Drittaktante8alih’e, kin agirligna. Eine solche Konstellation ist aber nicht moglida,gec-
nicht gleichzeitig ein direktes und ein indireki®bjekt regieren kann. Das Beispiel (3:37) konntekkdisch
interpretiert werden, wengec-in diesem Satz die Bedeutung ‘an etw. vorbeigeattien hatte. Dazu muf3te das
direkte Objekt jedoch konkreterer Natur sein. Dasdiicht der Fall ist, mu@ec-auch hier als Auxiliar betrach-
tet werden. Dasselbe gilt entsprechend fir die @alis (3:39)-(3:45), in denen die vorhandenen Ezgégen
oder Subjektvertreter nicht mit dem Veglc¢- kombiniert werden kdnnen. Dies spricht fur einangmatikali-
sierte Bedeutung dieses Verbs. In allen hier untéten Beispielen wirdec-in seiner lexikalischen intransiti-
ven Bedeutung verwendet; dies hat sich durch dimtheen Resultate bei der Auslassung des Konvarisgies
gezeigt, da die zuriickgebliebenen Ergdnzungen urghlden in dieser Form nicht mit der nun vorliegende
Bedeutung vorgec- vereinbar sind. Sie sind offenbar nur durch didewa des jeweiligen Konverbelements
bedingt. Dabei kommen Subjekte bzw. Subjektventrataerschiedlicher Natur vor. Die Reichweite gebh
konkreten belebten Individuen (menschliche Persamé®:11), (3:12) und (3:14), ein Tier in (3:1QBer unbe-
lebte Objekte (ein Gefahrt in (3:16)) bis hin zbSanzen, die ihrerseits konkret (ein Fleck in §3: bder abs-
trakt (eine Farbe in (3:9), ein Geschmack / eingfiirdung in (3:13)) sein konnéfi.Diese Subjektreferenten
sind nur bedingt mit der intransitiven Bedeutungn ge¢- vereinbar, da nicht alle Gber die hierfir benatigt
Fahigkeit der Bewegung verfiigen. Insbesonderalggtfiircaminin yeili in Beispiel (3:9) und den (Teer-)Fleck
in Beispiel (3:15). In den Ubrigen Beispielen katas Subjekt zwar die figrec- erforderliche Bewegung ausfiih-
ren; diese Bewegung kann aber nicht an den vorlm@md&rganzungen, einem direkten Objekt in den Bei-
spielen, erfolgen. Ich schlieRe daraus, daf-in diesen Beispielen nicht seiner eigenen Valernspeechend
erweitert werden kann. Damit wére eine weitere Ussatzung fir eine Grammatikalisierung erfullt.

Postverbialverbindungen dulden keinerlei Einschiibischen ihre beiden Bestandteile; auszunehmetidst
PartikeldA. Erhalt die Verbindung Einschibe anderer Art, rgeB-lexikalisch interpretiert werden. Wird eine
Erganzung wie ein direktes oder indirektes Objekt gesamten Verbindung vor- oder nachgestellt, kdian
Konstruktion postverbialen Charakter haben. Im Eotten unterziehe ich die obigen Beispiele diesebd?r,
indem ich (1) die im Satz vorhandenen ErganzungehAngaben zwischen die beiden Elemente der Verbin-
dung setze und (2) sie der Konstruktion jeweils Yamw. nachstelle:

(3:46)  Caminin yaili s6yle bir siyirp gecti g6zingrFiG 83)
(3:47) *Caminin ygili sdyle bir siyirip gézind gecti.
(3:48) Caminin yegili g6zinusdyle bir siyirip gecti.

(3:49) *Caminin yaili gbzunu siyiripsdyle bir gecti.

Wahrend das Beispiel (3:48) keine Probleme in bemufgGrammatikalitdt bereitet, stellt sich in (3y4ihd
(3:49) das gleiche Problem ein wie im Beispiel 83;1in dem die dortige lexikalische Verwendung \get-
nicht mit caminin yeili als Subjekt vereinbar ist. Dies ist gleichermaBenFall in den Beispielen (3:47) und
(3:49), dagec-auch hier lexikalisch ist. Die folgenden Beispiblelegen ebenfalls, daf3 ein Einschub immer
unweigerlich dazu fuhrt, daffec- nicht mehr als Auxiliar fungiert und dal3 dadurar eweils neue Satz syn-
taktisch nicht mehr richtig ist.

(3:50) Sanki bir yarasa, omuzunagp gegiyor: [...] (AAU 60)
(3:51) *Sanki bir yarasa, dgip omuzuna gegiyor: [...]
(3:52) Sanki bir yarasa, d#p geciyor omuzuna: [...]

Im Beispiel (3:51) gibt es keine syntaktischen Be&okungen, die verhinderten, das Subjaktyarasa mit
dem nun intransitiv verwendetgiec- zu kombinieren; auch das indirekte Objektuzunastellt keine Restrik-

40 Die Aufstellung von Selektionsbeschrankungen fiérals Auxiliare verwendeten tiirkeitiirkischen Verhelirde den Rahmen

dieser Arbeit Uberschreiten. Ich beschréanke midtedauf diese kurze Skizzierung moglicher Beschrégkn.
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tion in diesem Sinne dar. Inhaltlich ergibt diesenkbination jedoch keinen Sinn, da nicht die Redeodast,
daf eine Fledermaus auf die Schulter Gibergehtesomthf sie die Schulter nur leicht streift.

(3:53) Atdlye dgistirmesini Salih’e, gin agirli gina bazlayip gecmiti. (AAH 23)
(3:54) *Salih’e, isin agirligina baslayip atdlye dgistirmesini gecmjiti.
(3:55) *Atdlye deistirmesini balayip Salih’e, §in agirli gina gecmiiti.
(3:56) Salih’e, isin agirl gina bazlayip gecmiti atélye dgistirmesini.

Die Trennung der beiden Elemente bewirkt auch leseain Beispiel, dall die Resultate in (3:54) un858:

ungrammatisch sind. Der auf3ersprachliche Kontegit tahe, dafec- weder mit einem direkten Objekt wie
atdlye dgistirmesini noch mit einem indirekten Objekt wigalih’e, kin agirli gina kombinierbar ist. Entspre-
chend gleiches gilt fir die restlichen Beispiele:

(3:57) [...] icini biber yutmuy gibi bir acilik gabucak dalayip geciydiFiG 7)
(3:58) *biber yutmuy gibi bir acilik cabucak dalayip icini gegiyor.

(3:59) biber yutmy gibi bir acilik cabucak dalayip geciyor icini.

(3:60)  *[...] icini biber yutmus gibi bir acilik dalayip ¢abucak gegiyor.

(3:61) Sigratip gecti camuru bgFIiG 202)
(3:62) *Sigratip camuru gecti be!
(3:63) Sigratip gecti be camuru!

(3:64) [...] birkac katran lekesi dgdylece dokunup gegciyor gozlerif€IG 230-231)
(3:65) *[...] birkac katran lekesi dedylece dokunup gézlerine geciyor.

(3:66) [...] birkac katran lekesi de gozlerin@ylece dokunup geciyor.

(3:67) *[...] birkag katran lekesi de dokunugylece geciyor gozlerine.

(3:68) Ya yuriyiiverseydi, hepinizi ezer gecerdi vldG, 158)
(3:69) *Yayuriyuverseydi, ezer hepinizi gecerdi valla.
(3:70) Yayuruyuverseydi, ezer gecerdi hepinizi valla.

Anhand der Beispiele (3:46)-(3:70) zeigt sich, dia$ Konverbelement urgec- bereits sehr eng miteinander
verbunden sind. Zum Vergleich seien hier noch eirdi@obigen Beispiele (3:6) und (3:7) den letZt&arfah-
ren unterzogen, in dengje¢-nicht als Auxiliar einer Postverbialverbindung digrt:

(3:71) Barbish Reisen’in ardindan giizel, sedef beyazirbpala suziiliip gect{FIG, 14)
(3:72) Guzel, sedef beyazi mpala siziilip gecti Barbish Reisen’in ardindan
(3:73) Guizel, sedef beyazi Winpala siizilliip Barbish Reisen’in ardindan gegti

(3:74)  Arada iki Murat, Bayram’i hizla sollayip gegiyqFIG, 201)
(3:75) Arada iki Murat, hizla sollayip geciyor Bayram'i
(3:76) Arada iki Murat, hizla sollayip Bayram’i gegiyor

Komplexe Pradikate konnen durchaus Einschiibe zetsdire beiden Bestandteile dulden. Was die Andgrun
der Position des direkten oder indirekten Objekigeht, so verhalten sich Postverbialverbindungehtrinders
als komplexe Pradikate: in beiden Arten von Kordtamen ist die Vor- oder Nachstellung einer sofchggan-
zung im Prinzip moglich, unterliegt aber gewisseénsehrankungen, die einer Grammatikalisierung Bogec-

zu einem Postverb nicht widersprechen.

3.1.3. Bedeutungen des PostvdBogec-

Dem PostverlB gec-eine Bedeutung zuzuweisen, hat sich als nichaemérwiesen. Dies liegt vor allem an der
geringen Anzahl von Belegen, in denen ich eine aitige postverbiale Verwendung v@h gec- ermitteln
konnte. Dies wiederum ist bedingt durch die frihar@matikalisierungsstufe, auf der siBlgec-befindet. Auf
einer solchen Stufe wird die betreffende Einhgiisgherweise sowohl in ihrer grammatikalisiertes alich in
ihrer nicht grammatikalisierten Lesart verwendeie Brenzen zwischen diesen Entwicklungsstadien 8ied
Rend; eine eindeutige Unterscheidung ist also nioher moglich. Dennoch a3t sich anhand der mitiero
genden Beispiele eine grammatikalisierte BedeuttongB ge¢-ausmachen. In allen Belegen sind Spuren der
intransitiven Bedeutung des Verbs erhalten. Du$BidKonverb mit seinem postterminalen aspektuellentWer
wird die kritische Grenze des bezeichneten Eresgsisls Uberschritten dargestellt. Bei [+tf] Akdgphrasen
kann sich dies als Resultativitat auswirken. Diarfdmation desB-Konverbs mit dem [+tf] Verlpec- ergibt
einen +T-Marker. Alle untersuchten Beispiele weiskas Ergebnis einer +T-Markierung auf. Bei Auslagsu
von B gecg-lage dieser Wert nicht vor. Die [+tf] Aktionsarirds durch die Inkompatibilitdt mit dem Test ,x-di
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mi? — Evet, x-di, ve hala x-iyor* festgelegt. DieiBpielsédtze weisen auch limitierende Elemente@hgekte,
Ziel- und MaRBangaben etc. auf (s. 1.2.1). Zur Vetldghung flihre ich die Beispiele noch einmal an.

(3:77) Caminin yagili sdyle bir siyirip gecti gozini
(3:78)  *Siyirip gecti mi? — Evet, siyirip gecti ve halisp geciyor.

(3:79)  Sanki bir yarasapmuzuna d&p gegiyor: [...]
(3:80) *Degip gecti mi? — Evet, @& gecti, ve hala dép geciyor.

(3:81) Atolye dgistirmesini Salih’ejsin agirli gina baslayip gecmiti.
(3:82) *Baglayip gecti mi? — Evet, lgdayip gecti, ve hala hdayip geciyor.

(3:83) llkgenclik dalgasiydideyip gecebilir misin?
(3:84) *Deyip gecti mi? — Evet, deyip gecti, ve hala deyégiyor.

(3:85) [...] icini biber yutmuy gibi bir acilik cabucak dalayip gegiyor.
(3:86) *Dalayip gecti mi? — Evet, dalayip gecti, ve halayip gegciyor.

(3:87) Allah belani versin e mi? Sigratip gecti camuru be!
(3:88) *Sicratip gecti mi? — Evet, sigratip gecti ve héiératip geciyor.

(3:89) [...] birka¢ katran lekesi dedylecedokunup geciyor gdzlerine.
(3:90) *Dokunup gecti mi? — Evet, dokunup gecti, ve h&lRuwhup gegiyor.

(3:91) Yaydlruyuverseydi, hepinizi ezer gecerdi valla
(3:92) *Ezdi gecti mi? — Evet, ezdi gecti, ve hala ezigigm.**

Die Ergebnisse aus diesem Test kdnnten durch etmeoljenisierung zu nontransformativen Aktionalphmase
rekategorisiert werden. Da jede Aktionalphrasei-sigeurspriinglich [+tf] oder [-tf] — im Sinne einelomoge-
nisierung seriell umgedeutet werden kann, stedls diein Hindernis fir meine Interpretation \Bmeg-dar. Der
Umstand, dal3 bei einer Auslassung ¥#ge¢-die Aktionalphrase nicht immer [-tf] wird, ist effalls kein Ar-
gument gegen eine Grammatikalisierung Bgeg: Die Aktionalphrasen der obigen Beispielsatze leinauch
ohne +T-Marker eine [+tf] Struktur aufweisen, wesi@ z.B. limitierende Elemente enthalten, s. (3{&3).00):

(3:93) Caminin yeili sdyle bir siyirdi gdzini

(3:94) Sanki bir yarasapmuzuna dgyor.

(3:95) Atolye dgistirmesini Salih’ejsin agirli gina baslamigt.
(3:96) llkgenclik dalgasiydidiyebilir misin?

(3:97) [...] icini biber yutmuy gibi bir acilik cabucak dalayor.
(3:98) Allah belani versin e mi? Sigratti gamuru be!

(3:99) [...] birka¢ katran lekesi dedylecedokunuyor gozlerine.
(3:100) Ya yuruyuverseydi, hepinizi ezerdi valla

Als limitierende Faktoren fungieren folgende Eleteegéziinii(direktes Objekt) in (3:93)pmuzuna(Zielan-
gabe) in (3:94)atdlye dgistirmesini (direktes Objekt) in (3:95)lkgenclik dalgasiyd(direkte Rede, direktes
Objekt) in (3:96),icini (direktes Objekt) unadtabucak(typisches Adverb fiur [+t] Aktionalphrasen) in 93),
camuru(direktes Objekt) in (3:98g06zlerine(Zielangabe) unddylece(Adverb) in (3:99) undhepinizi(direktes
Objekt) in (3:100).

Die Bedeutungsnuance ‘vergehen’ des Auxiligeg- spielt fur die Bedeutung des Postvetbhgec- eine
grof3e Rolle. Es weist der Aktionalphrase eine zlishe, sekundare Implikation von ‘Flichtigkeit’.ZDadurch
wird ausgedrickt, da3 das Ereignis beildufig oqmirles vonstatten geht, wie es in den Beispiele83(3
(3:94), (3:97) und (3:99) der Fall ist. DurBhgec¢-kann aber auch eine gleichgiiltige Haltung des Hhuadn
ausgedriickt werden; s. Beispiele (3:95)-(3:98) (;l00). In letzterer Bedeutung hat es Ahnlichkeitsit dem
Postverb-(y)Iver-.

In seiner Funktion als Marker fur [+tf] Aktionalpdsen weisB gec-eine Parallele zu seinen Entsprechungen
in anderen Turksprachen auf, die das PostBedb verwenden, welches ebenfalls ein +T-Marker ise Bpezi-
fizierung einer inharenten Phase ist flr das ttiikkische Postverb nicht die primare Funktion. Zzigéhe
Implikationen, die aus der lexikalischen Bedeutuaggeg¢-herriihren, stehen im Vordergrund.

“In diesem Beispiel habe ich die hypotaktische afste dieses Postverbs gewahlt, weil das Praseparataktisch gebildeten

Postverbialverbindungen nicht verwendet wird.
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3.1.4. Parataktische Postverbialverbindungergeugtals Auxiliar

Wie bereits erwahnt, kdnnen auch parataktischevBdsalverbindungen mit dem Auxiliage¢- gebildet wer-
den. Aus meinem Material habe ich die folgendersjiiele ermittelt:

(3:101) Arkads! giderken: “Bizim atlyede tabancayi sikarsin
FreundrPos8sG gehenkoNv  PPLPL-GEN Atelier1ok Pistoleakk  drlickenAOR2SG
bir saatte boyar gecersin koca bir kasay!” engkti. (AAH 45)

ein  Stundea-okstreichenaOR vorbeigehemoR2sG riesig ein Ladexkk sagenPART-KOP3SG
‘Sein Freund sagte im Gehen: ,Du driickst einfachriserem Atelier auf die Spritzpistole, damit beshdl eine
riesige Lage in einer Stunde.”

In diesem Beispiel wird durch die Verbindubgyar gecersineine einfache, ,im Handumdrehen* mdgliche
Ausfuhrung des Ereignisses suggeriert. Das naddsigpiel (3:102) enthalt die Verbindurgiiler gecerdim
welche semantisch ambig, d.h. auch lexikalisctrimégierbar ist:

(3:102) Ben, bitiin ilerigelen beyefendilerin
pPlsc  all angesehen HemRt-GEN
iltifatlarina gller gecerdimAAU 162)
AufmerksamkeitrosS8pL-DAT  lachenaOR  vorbeigeherrART-KOP1SG
‘Die Aufmerksamkeiten all dieser ehrenwerten Hetmabe ich immer nur belachelt.’

Die Verbindungcakar gecerdin (3:103) driickt wiesiyirip gec-im Beispiel (3:9), aus, dal das Ereignis keine
Spuren hinterlaft:

(3:103) Kezban mi kalir akilda? Binde birste,
K. Q bleibenaor3sG  Gedachtnis-ok  selten dann
ne biliym, sOyle cakar gecerd{FIG 180)
was WwisserspTlsG so einschlagenor3sG  vorbeigeherrART-KOP3SG

‘Wer denkt da noch an Kezban? Na ja, was wei3siglganz selten tauchte sie in meinen Gedankenrakifirz

Im Beispiel (3:104) sehe ich eine Parallele zu§3:in beiden Beispielen kommt zum Ausdruck, daf Thtig-
keit beilaufig und mihelos ausgefuhrt wird:

(3:104) “Onlar seni kor gecerse, sen de onlar
PF3PL  PP2SG-AKK stehenlassemor3sG vorbeigehemoR-KOND3sSG ~ PF2SG auch  PR3PL-AKK
kor gegersin, daha iyi ya.(FIG 226)

stehenlassenor3sc  vorbeigehemoR-KOND3SG ~ KOMP  gutl
‘Wenn sie dich da liegen lassen, dann 1aRt dutsée dalt auch liegen! (Scharlipp 1979: 187)

3.2. Postverbialverbindungen ridl- ‘(geraten und) bleiben’ als Auxiliar

Das Auxiliar kal- ‘(da-, ver-, zurlick-) bleiben’ kann in drei Arteon Postverbialverbindungen erscheinen: in
hypotaktischen Verbindung der AR kal A kal- und in parataktisch gebildeten Verbindungen (8.63. Zu
Verbindungen in anderen Tirksprachen s. 2.2.1.2.4.

Zur Beschreibung der Funktion des tirkeiturkiscRestverbB kal- fuhrt Demir (1993: 79-84) eine Reihe
von Untersuchungen an, in denBrkal- entweder unterschlagen oder zwisclekal- und A kal- nicht unter-
schieden wird. Dies hat u.a. zur Folge, @&aRal- und A kal- die gleichen Funktionen zugewiesen werden, nam-
lich Ausdruck von Dauer, Fortdauer oder aber aushReginn einer Handlung oder eines Zustdhd3emir
(1993: 81) fal’t folgendermafl3en zusammen:

.Das Postverbiuna gal- wird ... im Sinne ‘in einen Zustand hineingeratanyerhofft, ungewollt in einen Zustand
geraten’ verwendet. Es enthdlt jedoch keinen d#heh Hinweis darauf, dafd der Zustand andauerttitba pal- z.
B. nicht mit Zeitangaben wiiki sa:t ‘zwei Stunden’,iki giin ‘zwei Tage’ etc. auf, die auf die Dauer der Tagigk
hinweisen."

Demir selbst sieht im Rahmen seiner Untersuchumntgkefunktionalen Unterschied zwischBrkal und A kal-
B kal-wurde lediglich haufiger verwendet (1993: 84-85):

42 Demir (1993: 79-81) fithrt zahlreiche Literatur ander die hier zitierten Funktionen beschriebamden.
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.Das Postverbiumip gal-/-di gal(di) kann in dem von mir untersuchten Dialekt im Sifuregewollt/unverhofft in
einen Zustand hineingeraten, in einen Zustand g@raterwendet werden, wobei (ber die Dauer desaddss
nichts ausgesagt wird. ... Somit unterscheidet gjclgal-/-di gal(di) funktionell nicht von der Forra gal-, ist aber
frequenter als sie.”

Demir (1993) kann aufgrund seiner SprachaufnahnierBdtonungsverhaltnisse im Material zur Unterschei
dung zwischen Postverbialverbindungen und kompldxeidikaten heranziehen. Im Falle vari B kal-liege
nur dann eine Postverbialverbindung vor, wenn diste Silbe des Lexemsegments ... betont” wird 3189).
Andernfalls handle es sich um ein komplexes Prédittdn. die Verbindung kann nur lexikalisch intexfiert
werden. Zu Kombinationsméglichkeiten mit Verben ewsthiedlicher interner Phasenstruktur nennt Demir
(1993: 81) furA kal- ,Verben, die den Eintritt eines Zustandes nach d&atzug der bezeichneten Tatigkeit
ausdricken kdnnen[, aJuch wenn nicht auszuschliefiedal? das Postverbiuagal- mit anderen Verben er-
scheint“. Nach den Beispielen zu urteilen, kansiels sowohl um [+ti] als auch um [+tf] Lexeme halmd&Vas
B kal- angeht, kdnnen neben [+t] Lexemen auch [-t] LexeniteB kal- verbunden werden. Letztere Lexeme
scheinen allerdings nur in einem bestimmten asp#ktu Zusammenhang vorzukommen, in dem durch eine
[+INTRA] Form eine grenzbezogene Lesart der Postverblaih@ung ausgeschlossen wird, s. 3.2.3.3).

Im folgenden soll gepruft werden, wie sich die RedtienB kal- und A kal- in Kombination mit Verben
unterschiedlicher interner Phasenstruktur verhaitehwie der sprachliche Kontext zu einer weitaaktionalen
Rekategorisierung beitragen kann.

3.2.3.Das Postver® kal-

Im Abschnitt 2.2.1.2.4 wurden die Funktionen destRerbienA / B gal-in den anderen Turksprachen beschrie-
ben. Johanson (2004b: 187) bezeicth&al- als einen Marker fir transformative Aktionalphmasgs interagie-
ren der postterminale Wert véhund die transformative Phase \kal-, das seinerseits initialtransformativ it.
kal- habe demnach die Bedeutung ,to get to a point evittee crucial limit has been transgressed®, undr zwa
ohne auf eine mogliche folgende posttransformatuvstandliche Phase hinzuweisen (2004b: 187). We au
Demirs Ausfuhrungen zu ersehen ist, wird diesenvedsialverbindungen eine durative Bedeutung be@gem
sen; doch aufgrund der von Johanson beschriebeneraktion handelt es sich bei diesem Postverbt nigh
einen Marker fur Durativitdt im Sinne der Herstatju von Nontransformativitat. Vielmehr verleitet die
posttransformative zustéandliche Phase des [+ti]illaurz kal- dazu, der gesamten Konstruktion eine [-t] Phasen-
struktur zuzuweisen. Dennoch ist eine Rekategousge in eine nontransformative Lesart moglich, umehr
durch Angaben lber die Dauer des eingetretenera@istin Form von Adverbien oder adverbialen Ergénzu
gen. Die Bedeutung der dur&hkal- gekennzeichneten Aktionalphrase ergibt sich ats@rungsgemal aus
dem Zusammenspiel vdd undkal-, der internen Phasenstruktur des beteiligten \lepeans und dartiber hin-
aus aus dem sprachlichen und aufRersprachlichereXtoRtinige Beispiele sind:

(3:105) Hep o benzin pompasi f$ada, pompaya bakan glan yiyecek bir iki
immer DEM  Tankstelle PosTP ZapfsdulesAT schauerpART Junge eSSEePART ein.paar
lokma daha versin diye, beslegidi eve yapip kalan
Happen noch gebermsL3sG zIT s.verpflegenm-rPos8sc  HausbAT klebenPOSTV-PART
bir kedi Orngi gibi  yapsip kaldi oraya(FiG 205)

ein Katze BeispiePos8sG pPOSTP klebenposT+ANT3sG dorthin
‘Er blieb dort an der Tankstelle hocken, lie siom dem Jungen, der die Zapfsaule bediente, mitzeiei Hap-
pen futtern, wie eine Katze, die immer um das Hareicht, bei dem sie Futter findet.” (Scharlippy29171)

(3:106) Jnsan  oliirse de kalirsa da
Mensch sterberoRr-KOND3sG und bleibenxor-koND3sG und
emmisinin dayisinin icinde 6liip kalm@KiM-2 92)

Onkel+os8sG-GEN OnkelPOS8SG-GEN  POSTP sterbenPOSTWNEZ3SG
‘Ob im Leben oder im Tod, man sollte besser anSkite der Verwandten bleiben.” (Beeli-Bohne & Dayeli
1983: 81)

Die Ubersetzung fiir das Beispiel (3:106) ist eiteBalafiir, dal Postverbialverbindungen durchaul kxika-
lisch, d.h. als komplexe Pradikate verwendet weidimmen. Die Ubersetzer haben sich offensichtliohlétz-
tere Interpretation entschieden, da die Konstrualdidip kalmalieine hypotaktisch konstruierte Konsequenz des
Inhalts der finiten Wendunglirse de kalirsa dalarstellt; das NezessitativsuffimAll kann namlich nicht re-
dupliziert verwendet werden. In diesem Fall fungleal- nicht als Auxiliar sondern als lexikalisches Vet

der ubertragenen Bedeutung ‘(weiter-, iiber-) lebEm Ubersetzungsvorschlag, der den aktionalerra®&her
von 6lup kal-kennzeichnet, wéare etwa:
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‘Man sollte immer inmitten seiner nachsten Verwandeben und auch unter ihnen sterben (und gestadien-
derweise unter ihnen bleiben).’

(3:107) Gokyuziu yildizla  d@liydi. Hicbir yildiz da yerinden
Himmel Sternenn ausgelegkor3sc gar.kein  Stern und  OR©OSSBSG-ABL
kipirdamiyordu. Oraya, gokyuzine cakiliprkglardi. (KBE 33)

sich.bewegemEeG-PART-KOP3SG dorthin HimmelpaT festnagelrPOSTWPART-KOP3PL
‘[Der Himmel war voller Sterne.] So unermefllichlgievaren es, so unbeweglich standen sie, als olestigena-
gelt waren.’ (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1980: 34)

(3:108) Durdu, bir tasin dibinde oturup kalmi  /nce Memedi  qardi ... (KIM-1 129)
D. ein SteineEN GrundPOS8SGLOK  SitzenPOSTVPART |. M.-AKK rufenAnT3sG
‘Durdu sal3 auf einem Stein: ‘He, Ince Memed!" gef..." (Dayeli-Bohne & Dayeli 1990: 109)

Bei der Ubersetzung von Beispiel (3:108) wurden Slibjektreferenten des Haupt- und des Relativsalings
richtig zugeordnet. Eine adaquate Ubersetzungttaute

‘Durdu rief nach Memed, der an einen Stein gelelasald.’

Das PostverlB kal- operiert — so stellt sich die Lage in den von enmittelten Beispielen dar — nur an [+t] Ver-
ben. Nur transformative Verben haben eine kritidoii@ale oder finale Grenze, die duréhkal- gekennzeichnet
werden kann. Bei [+ti] Lexemen wird degrminus initialis bei [+tf] derterminus finalishervorgehoben. Ver-
ben, die Uber keine kritische Grenze verfiigen, smitdB kal- nicht kompatibel. Sekundare Implikationen wie
‘Dauer’, also durative Nuancen, kdnnen, missen aiodt ausgedriickt werden. Dies soll im Folgendemaad
von Beispielen naher untersucht und erklart werden.

3.2.3.1. B kal- + [+ti] Lexeme

Das PostvertB kal- erscheint haufig in Kombination mit [+ti] LexemeDiese Konstruktionen stellen Aktio-
nalphrasen dar, deren interne Phasenstruktur dRekhtegorisierung als [+tf] zu charakterisiereri solaB kal-
auf eine vorhandene kritische Grenze hinweist. ibiteale Phase von [+ti] Verben ist von Natur aimaftrans-
formativ. Aufgabe vorB kal-ist es, diese initiale Phase hervorzuheben undt sendarauffolgende posttrans-
formative Phase auszublenden. Die so entstandekimnAlphrasen kénnen durch andere Elemente destspr
lichen Kontexts einer weiteren Rekategorisierungraogen werden, z.B.:

(3:109) Babam acaba bdyle, aylarca, yillarca yatipacak miTAAU 125)
VaterposdsGc etwa so Monapi-AQu JahrPL-AQU  liegenPOSTVPROSBSG  Q
‘Wird mein Vater nun monatelang, oder gar jahrelaoglaliegen?’

Als [+ti] Lexem hat das Verlyat- eine initiale Grenze, die Uberschritten werden nuddnit das ausgedrickte
Ereignis als ausgefuhrt gilt. DalR diese Grenzeditheitten wurde, wird durch den Einsatz des Poksrkal-
signalisiert, indem es die minimale Aktionalphrgsé zu einer [+tf] Phrase rekategorisiert. Durch derwen-
dung des Auxiliarkal- wird zusétzlich impliziert, daR der durch die Umhreitung der initialen Grenze einge-
tretene Zustand eine unbestimmte Zeit andddé&s folgt eine weitere Rekategorisierung durchEievirkung
anderer Elemente im Satz — in diesem Falle die Ades aylarca und yillarca. Diese Bestimmungen filhren
eine Homogenisierung bei, aus der schliellich dikionalphrase mit [-t] Phasenstruktur hervorgeht.Bei-
spiel (3:110) dagegen bleibt die [+tf] Phasenstrulerhalten, da tber die aktionale Modifikation ctuB kal-
hinaus keine weitere Rekategorisierung erfolgt,sitib auf die Phasenstruktur der Aktionalphrasevalas lhre
[+tf] Struktur wird durch die limitierende Zielangacama'FensterglasAT’ zusatzlich hervorgehoben:

(3:110) [...] pencerenin dundaki Oksuz kararga baka baka,
FensterseN  posTRaulRen-ok-ki  einsam DunkelheibAT  schauen<onv schauen<ony
dumani cama yapp kalan o] tek sigara: [...JAAH 29-30)

Rauchpos8sG FensterglagaT  klebenPOSTVPART  DEM3sSG  einzeln Zigarette
‘... jene einzige Zigarette, deren Rauch am Fersiagenblieb, wahrend sie in die einsame Dunketiraii3en
starrte ...’

Die reduplizierte Verwendung des Lexebak- im vorhergehenden Gliedsatz kdnnte den Eindrucknitesin,

es handele sich um eine [-t] Aktionalphrase. Dieaka bakadriickt durch die Reduplikation eine gewisse Dura-
tivitat aus. Es besteht allerdings keine referdatiéerbindung zwischen dem abidka bakabasierenden Glied-
satz und dem darauffolgenden Relativsatz, da dibareder beiden Gliedsatze unterschiedliche Suisjiekt

3 In diesem Punkt stimme ich Demirs (1993: 84) Difin dieses Postverbs tiberein.
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renten haben. So ist die in diesem Satz nicht erntgdRerson Subjekt zaaka bakawéahrendsigara den Kopf
des Relativsatzedumani cama yapip kalanbildet. Die Formbaka bakahatte nur dann eine homogenisierende
Funktion, wenn sie sich auf das Subjekt des folgarSatzes beziehen wirde. Die Reduplikation desétbn
elements im Beispiel (3:111) jedoch bewirkt einkdegorisierung zu einer [-t] Aktionalphrase, da ziisam-
men mit der Pluralmarkierung ampraklar ‘Blatt-pL’ eine serielle Umdeutung der Aktionalphrase betyidke
urspringlich durclB kal-und die Zielangabgere‘BodenDAT’ [+tf] war:

(3:111) Lanet olasi, bu yapraklar da yam yapsip kaliyor yere(AAH 74)
verdammt.seirPART DEM  Blatt-eL und kleberkony  klebenrPosTwINTRA3SG  BodenpAT
‘Und diese verdammten Blatter bleiben immerzu auf #®den kleben!”

Im nachsten Beispiel (3:112) wird [-t] durch diekativangabedurdugum yerdehergestellt. Ein einfachg®rde
durup kaldimist immer noch als [+tf] zu werten, da rdifir- ‘stehenbleiben’ etc. ausgedrickt werden kann, was
die initiale Phase dieses Verbs darstellt, welahash B kal- zu einem [+tf] Lexem rekategorisiert wird. Die
durch einen Relativsatz realisierte Lokativangabkeiitkt eine Homogenisierung, so dall die gesamtéoAkt
nalphrase auch in diesem Falle [-t] wird. Diesinstliesem Beispiel umso deutlicher, als der Pradikan des
Relativsatzes bereits die zustandliche Phase desnselur- ‘stehen’ wiedergibt.

(3:112) Durdugum yerde durup kaldinfAAH 122)
stehenvN-POsdsG Platztok stehenrPoSTWANT1SG
‘Ich stand da wie angewurzelt.’

Das Beispiel (3:113) verfugt uber keinerlei zusébd Rekategorisierung, die Uber die aktionale Nikation
durchB kal- hinausgeht. Die Pluralmarkierung am Subjeittk cocuklaribewirkt keine -T, da aus dem aul3er-
sprachlichen Kontext hervorgeht, dal3 das Verstummvear Kkollektiv, aber gleichzeitig und mit einem Ma
stattfindet. Die Aktionalphrase bleibt also [+tf]:

(3:113) Turk cocuklar susup kaldila(BKR 86)
turkisch KindPL-POSS8SG verstummerroSTANT3PL
‘Die turkischen Kinder verstummten.’

Im folgenden Beispiel (3:114) bewirkt wieder dasluplizierte Konverbelement eine Serialisierung, dex
Aktionalphrase eine [-t] Phasenstruktur zuweist:

(3:114) Sasip sasip kalmyt nereden  cikiyor bu kadar bal{@KR 145)
erstaunenonNv  erstaunerroSTV-PART-KOP3SG FP-ABL herauskommemTRA3sG DEM  POSTP Fisch
‘Er hatte immerzu darliber gestaunt, woher so ®eehe kamen.’

Die [+tf] Aktionalphraseoturup kal-im folgenden Beispiel (3:115) behdlt ihre intefPleasenstruktur bei. Die
Zielangabdlizinin dibinedient zur weiteren Kennzeichnung der Finaltramafdivitat. Eine zuséatzliche durative
Implikation wird durch die zustandliche Phase desbi¢kal- hergestellt:

(3:115) O yalarda hangimizin Blu babasinin
DEM Alter-pL-LOK  FP-POSYPL-GEN  SohnpPosS8sG VaterPos$8sG-GEN
dizinin dibine oturup kaldi@XTD 135)

Knie-PosS8SG-GEN GrundPos$8sGLOK  sich.setzemOSTWANT3SG
‘Welcher unserer S6hne hing denn in dem Alter ramohRockzipfel ihrer Vater?’

Im Gegensatz zum Beispiel (3:115) wird durch dienkaeichnung des Subjekts mit dem Plural und die
Lokativangabeorada die finaltransformative Lesart des nun folgendegisBiels (3:116) neutralisiert, d.h.
homogenisiert, so dal3 die Aktionalphrase [-t] ist:

(3:116) Kalabalk ta kesilmj, orada kipirtisiz Oyle  oturup kalgtardi. (KBE 35)
Menschenmenge versteingpRRT dort  bewegungslos so sich.setzersTV-PART-KOP3PL
‘Die Menge rihrte sich nicht und schwieg, als abw@rsteinert ware.” (geli-Bohne & Da&yeli 1980: 36)

Bei der Anwendung an [+ti] Lexemen bewilgtkal- durchgéngig eine Rekategorisierung im Sinne dewdte
hebung der initialen per sefinaltransformativen — Phase. Bei diesem erstdmibevird die folgende zustandli-
che Phase ausgeblendet. Durch aktionale Rekategarig mittels entsprechender Elemente im Satz kiiese
postverbial kodierte Modifizierung in einem zweit8chritt neutralisiert werden, so dafd [-t] Aktiguiadasen
entstehen. Eine erneute Rekategorisierung zu piijonalphrasen ist weder nach dem ersten noch dach
zweiten Schritt mdglich, da die posttransformatRiease des Konverbelements nicht wieder aktivierdare
kann und eine zweite Rekategorisierung nicht ner Biostverbialverbindung sondern die gesamte emeite
Aktionalphrase — in den meisten Féllen den gesa®tn — betrifft.
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3.2.3.2. B kal- + [+tf] Lexeme

Bei der Verbindung von [+tf] Lexemen mit dem PosbvB kal- wird ebenfalls eine kritische Grenze hervorge-
hoben, in diesem Falle derminus finalis Die sekundéare Implikation von Dauer, die durck daxiliar kal-
bedingt ist, kann in diesen Verbindungen noch dshet hervortreten. Dies ist der Fall im Beispigll(17), in
dem aber an der [+tf] Phasenstruktur nichts vendnded.

(3:117) Televizyon ekrani, havasi kagmi balon benzeri, igine
Fernseher  Bildschirmos8sc Luft-pos8sG entfliehenpAarRT  Ballon gleich InneresoSBSG-DAT
cekile cekile karariverince, Sultan’in
sich.zurlickziehemonv sich.zurlickzieheronv  s.verdunkelrPOSTVKONV  S.-GEN
gozleri oniine en son resim cakilip kalif@AH 11)

AugerL-POsSS8sG  POSTP sup  letzte Bild hangenbleibePosTINTRA3SG
‘Als der Fernsehbildschirm sich verdunkelte, indenwie ein Ballon, aus dem die Luft entflieht, iclsizusam-
menfiel, blieb das letzte Bild vor Sultans Augen dem’

Auch im folgenden Beispiel bleibt die Aktionalpheanaltransformativ. Die Existenz des Frageadveryslie
das im Lokativ steht, hat keine Auswirkungen aw Bhasenstruktur der Aktionalphrase bzw. wird imfl&R
durch das darauffolgendeye das als Zielangabe takilip kal-fungiert, aufgehoben:

(3:118) Nerde neye takilip kaldim, nerde neye bunalflirh;(AAH 13)
FP FP hangenbleiberoSTVANT1SG FP FP-DAT sich.vergesseAnT1sG
‘Wo bin ich nur hdngengeblieben, wann habe ich rbidf} vergessen ...?’

Das nachste Beispiel enthalt eine Lokativangabe,[+i] Aktionalphrasen eine [-f] Phasenstruktumeisen
kann, indem die posttransformative Phase hervotgghavird. Im Falle von finaltransformativen Aktidphra-
sen, die uber keine inharente posttransformatives®erfiigen, bewirken Lokativangaben keine akiioRe-
kategorisierung in diesem Sinne. Im folgenden Beis{8:119) wird durch die Postverbialverbindupgihp
kalmis durchaus eine gewisse Dauer ausgedrickt, diegalth durch das Auxilidal- bedingt:

(3:119) Tugla finnindan donerken, Santral Yolu'nun bir
ZiegelbrennereiksL zuriickkehren<onv — S. Y.-GEN ein
kasesinde yiihp kalms. (AAU 58-59)

EckePos8sGLOK zusammenbrecherBsTv-IND3SG
‘Er soll auf dem Riickweg von der Ziegelbrenneregimer Ecke der Santral Yolu zusammengebrochen sein.

Im nachsten Beipiel hat die Lokativerganzureysi icinde ebenfalls keine rekategorisierende Wirkung. Die
Aktionalphrase bleibt [+tf]:

(3:120) [...] on yil sonra ayni  partinin  devrilmesiyle
zehn Jahr posTP selbe ParteGEN SturzyN-POSSSG-POSTP
kendisi de can icinde devrilip kaldi ya, demedAAU 146)
selbst auch StadtPosTP umfallenPOSTVANT3SG |  SagernNEG-ANT3SG

‘Und er hat ja nicht gesagt, dal’ er zehn Jahresspiitten in der Stadt umgefallen ist, und zwaragderdann, als
dieselbe Partei gestirzt ist.’

Im folgenden Beispiel (3:121) liegt [-t] vor; diesrd durch die Pluralmarkierungen &aslarininundkemikleri-
nin hervorgerufen, die eine quantitative Umdeutungstgdlen und somit eine Serialisierung bewirken.sBie
fuhrt zur [-t] Lesart der Aktionalphrase. Die duidd- implizierte Dauer wird hier durch die Verwendurigez
Partizipialform, die resultative Nuancen ausdriektstarkt:

(3:121) Kardelen, donup kalgini sandgi kaslarinin,
K. erfrierenPOSTWVN-POSSSG-AKK  glaubenvN-PosS8sG  MuskelPL-POSSBSG-GEN
kemiklerinin usul  crtirtilarla acilgini,
KnochenpL-POSSBSG-GEN  leise  KnackerpL-PoSTP erweichenvN-POSS8SG-AKK
dirildi gini duyuyordu(AAU 96)
sich.belebenav-POS8SG-AKK  hOrenPART-KOP3SG
‘Kardelen horte, wie ihre Muskeln und Knochen, \denen sie dachte, sie seien erfroren, sich miereiénack-
gerduschen wieder losten und wie wieder Lebeneizsitickkehrte.’

Das Beispiel (3:122) enthalt als limitierende Zigjabe die adverbiale Erganzumgrnunun ucunadie die [+tf]
Phasenstruktur der Aktionalphrase unterstreiche. l@gultative Implikation der Partizipialforkalmis vermittelt
zuséatzlich den Eindruck, dal3 das Ereignis von gariBauer ist:



57

(3:122) Yasli kadin, burnunun ucuna asilip kagmi bir damla
alt Frau Nase0sSSG-GEN SpitzePOsSsSG-DAT  hangenbleibemosTvPART  ein Tropfen
gozyaini, iri yuzukli  parmanin ucuyla aliyor(AAU 181)

TranePosSVSG-AKK grol  RIingbNN FingerPOSSSG-GEN  SpitzePOSTP nehmenNTRA3SG
‘Die alte Frau wischte die Trane, die an ihrer Mapize hangengeblieben war, mit dem Finger, anelergrofRer
Ring steckte, weg.’

Im nachsten Satz sind die Verhéltnisse ahnlich ggeta daher tragt die Zielangalbeiraya nicht zur [+tf]
Phasenstruktur bei, sondern unterstiitzt deren Kectmzung als solche:

(3:123) Iste bu koyliler ona ksun sikmglar,
also bpem  DorfbewohnerrL DEM-DAT  schieRennb3pL
o] da buraya dfilp kalmy. (KBE 86)
DEM und  hierher hinfallerosT\+IND3sG
‘Die Ddrfler haben ihn erschossen, er ist genauliaser Stelle zusammengebrochen und hier liegeieteinl.’
(Dagyeli-Bohne & Dayeli 1980: 93)

Anders als in dieser Ubersetzung, die eine [-fidddlphrase als Original vermuten lassen konntie heh bei
diesem Beispiel an einer [+tf] Phasenstruktur fAsfgrund der prinzipiellen Ambiguitét in Postvesbierbin-
dungen ist ein ,ist ... hier liegengeblieben” dwek legitim, doch in diesem Falle wirde kiraya digmdis ,er
ist genau an dieser Stelle zusammengebrochen”icusne da der Situationskontext ein ,ist ... hiegén-
geblieben” ermdglicht. Ferner kann das Vei- nur Erganzungen im Ablativ oder — wie hier — imtian-
nehmen. Da es auch mit Adverbien, die ,x Zeit* atisHen, nicht kombiniert werden kann, kommt als &(cs-
setzung fir eine [-t] Lesart nur eine Serialisigrdnirch quantitative Umdeutung in Frage.

Die aktionale Modifikation durclB kal- verleiht im Beispiel (3:124) dem Lexedgren-, desserterminus
finalis nicht so markant ist wie bei denjenigen der vageenden Beispiele, eine deutliche finale Grenze:

(3:124) Siz, “Jajal Gutgut!” kadarcik bir Almanca genip kaldiniz(BKR 99)
ihr jaja/gutgut® pPosTPDIM ein Deutsch lerneResTVANT2PL
‘lhr habt gerade mal so viel Deutsch gelernt, daf}ja ja / gut gut* sagen kénnt.’

Die Kombination vorB kal- und [+tf] Lexemen fluhrt — wie bereits erwéhnt + Hervorhebung determinus
finalis der an den jeweiligen Postverbialverbindungeniligtien Lexeme. Diese kdnnen nur durch quantitative
Umdeutung unterschiedlicher Art einer Serialisigrumterzogen werden, welche schlielich zu eingt gsart
fuhren kann, wie es in Beispiel (3:121) der Fall ls allen anderen Beispielen bleibt Finaltransfativitat
bestehen. Durch das Auxili&al- haben — wie bereits erwdhnt — alle diese Beisg#le zusatzliche Implika-
tion, die auf eine potentielle Dauerhaftigkeit dtezeichneten Ereignisses hinweist. Hierbei harateftich aber
nicht um Durativitat, wie sie etwa durch / B dur- (s. 3.6) ausgedriickt werden kann, sondern um ein
Durchscheinen der posttransformativen Phase ddss¥al-. Nach Demir (1993: 88) konri kal-in Kombina-
tion mit [+ti] Lexemen zwar auch die posttransfotivea Phase des Konverblements hervorheben, alaoeji
nem Zustand™ bleiben. Da die Distinktion aber auchdiesem Fall durch Betonung erfolgt, kann didsege

im Rahmen der vorliegenden Arbeit nicht nachgegangerden. Eine weitere aktionale Rekategorisienitg
tels Homogenisierung zu [-f] Aktionalphrasen dueztverbiale Erganzungen ist wohlgemerkt bei [+tf]tiak
nalphrasen nicht mdglich.

3.2.3.3. B kal- mit [-t] Lexemen

Oben wurde bereits erwahnt, dafkal- nicht mit [-t] Lexemen kombiniert werden kann, idlaen eine kritische
Grenze fehlt, an déB kal- operieren konnte. Demir (1993: 87) fuhrt jedoaireei Beleg aus seinem Material an,
in dem das [-t] Verkbagir- ‘schreien’ mitB kal- kombiniert wird, wobei zu beachten ist, dal digbitedung
parataktisch ist. Diese und einige andere Verbigdarsind nach Demir aspektuell alsTRA zu betrachten, da
sie im Prateritum awDI stehen und diese Verwendung gewisse Ahnlichkeitiérden tiirkeitiirkischen intra-
terminalen Former(l)yor und-mAktAhabe. Dabei wird

Jd]ie von der Verbindung bezeichnete Tatigkeitmit einem Geschehen, das je nach Kontext ausdetdniiad
oder unausgedruckt bleiben kann, in Relation gesdbas Postverbiurvip gal-/-di gal(dr) weist hier darauf hin,
dafl zu einem bestimmten Zeitpunkt eine Tatigkeivienlauf ist, wobei ihr Anfang, ihr Ende oder iRAgeiterfiih-
rung nicht bezeichnet wird. Dieser Zeitpunkt igritisch mit dem Anfang des ausgedriickten oder geaugck-
ten Geschehens, mit dem die von der [Postverbidividung bezeichnete Tatigkeit in Relation stehbie Form
galdi schlief3t die Vollendung der vom Lexemsegment lobresten Tatigkeit, die mit derdi-Préateritum postter-
minal markiert wird, aus“ (Demir 1993: 87).
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Somit sei die Ubersetzung vdwa:rdi galdi ‘Er war gerade dabei, zu schreien’. Schonig (1284) beschreibt
ein ahnliches Phanomen im Tatarischen. Im folgerRkgapiel wird, so Schénig, zusétzlich zur Transfativi-
tat, durch die Verwendung des Prateritums auf feilgeende zusténdliche Phase hingewiesen:

(3:125) doqtor cagirttim da, ul Suni kép galdi
Arzt rufenkAus-aNT3sG  und  PF3SG PF3SGAKK wartenPOSTWANT3SG
‘ich habe den Doktor rufen lassen, und er hatlaufgewartet (... ist auf ihn warten geblieben)’

Schonig (1984: 212) bemerkt zu diesem Beispiel3,da die typische Anwendungsweise der die transfiiven
Aktionsart vom B-Typ markierenden Hilfsverbverbimguin einem préateritalen Tempus zu Ausdruck in der
Gegenwart andauernder postdesinentieller Zustaufoeist.”

Erstaunlicherweise enthalt mein Material nur sebnige Beispiele fir Postverbialverbindungen Bhikal-
und einem [-t] Lexem. Einzig das Vebak** erscheint in Postverbialverbindung rBitkal- s. die Beispiele
(3:126)-(3:130):

(3:126) Oyle saskin saskin bakip kaldi(AAH 22)
SO erstaunt erstaunt  schauwerysT-ANT3SG
‘Sie schaute voéllig verblufft drein.’

(3:127) Uzunsire bakip kallyo(AAH 57)
lang Weile schaueRreSTINTRA3SG
‘Er betrachtete sich eine Weile [im Spiegel].’

(3:128) Ufuk, Kardelen’e bakip kalgti. (AAU 96)
U. K.-DAT schauerroSTV-PART-KOP3SG
‘Ufuk hatte Kardelen verblifft angesehen.’

(3:129) Belgin, c¢enesinden sagl kann gibi ince bir ketcap
B. Kinn-PosBsG-ABL POSTP Blut PosTP dinn ein Ketchup
akintisiyla annesine bakip kagtni(AAU 177)

FIUR+POS8BSG-POSTP MutterPosS8SG-DAT  schauerrosTPART-KOP3SG
‘Belgin blickte ihre Mutter an, wahrend ihr das Kaip in einer diinnen Linie das Kinn hinunterlief.’

(3:130) Ferit,akildan, giktan, anlawtan, hattd kendine giivenden salnig
F. VerstandaBL VernunftABL VerstdndnisaBL sogar Selbstvertrauemt  sich.entleeremART
bakylarla Azra’nin  yuzine bakip kaliydAAU 215)

Blick-pL-POSTP A.-GEN GesichtPOS8SGDAT  schauerrOSTWINTRA3SG
‘Ferit bedachte Azras Gesicht mit Blicken, aus dejegficher Verstand, jegliche Vernunft, jeglicheerstandnis
gewichen waren, aus denen sogar kein Selbstventraeéar sprach.’

Oben wurdeB kal- als ein +T-Marker identifiziert. Daher mu3 auch Falle der Kombination vobak- mit
B kal- von einer +T-Markierung ausgegangen werden. Imsoferhalten sich diese Aktionalphrasen in den
Beispielen (3:126)-(3:130) nicht anders als digjeniin den beiden vorherigen Abschnitten. Den Wicteed
sehe ich darin, dal3 es sich bak- um eine Rekategorisierung im engen Sinne handaltier eine kritische
Grenzehergestelltwird, die vor der Modifikation durcB kal- nicht vorhanden war. In Verbindungen mit [+t]
Aktionalphrasen wird die bereits vorhandene kitesdnitiale oder finale GrenzbervorgehobenDoch die
Uberwiegende Mehrheit der [-t] Lexeme kann keinst®abialverbindung miB kal- eingehen, da sie keine
kritische Grenze haben, an der dieses Postverlieoperkonnte. So sind z.B. die folgenden Verbindumgicht
akzeptabel:

(3:131) *aglayip kal-
(3:132) *duyup kal-
(3:133) *gllup kal-

4 Das Verbbak- 4Rt sich nur sehr schwierig als [-] identifizter weil es sehr selten als einfaches Verb verwenide, sondern

neben seinem Erstaktanten fast immer einen Zwaeitédn bendtigt, der als indirektes Objekt berdg<Zalangabe fungiert und
somit eine Rekategorisierung zu [+tf] hervorruftodb bak- paf3t ohne weiteres in das Testmuster zur Trenmong[+tf]
Lexemen einerseits und [+ti] und [-t] Lexemen aedseits— Baktl mi? — Evet, bakti ve hala bakiybeRbak-keinenterminus
initialis besitzt, wird durch die unproblematische Umschmegtbakmaya bgla- ‘anfangen zu schauen’ deutlich. Es laf3t sich
ferner mit Ausdriicken der Art ,x Zeit lang" kombanen:saatlerce bak‘stundenlang schaueryarim saat boyunca bakeine
halbe Stunde lang schauen’. Ausdriicke der Art ,#eit" sind mitbak- jedoch nicht vereinbar. Johanson (1971: 218) giht
daf [-t] Lexeme ,mit Ausdriicken der Momentaneitétompatibel” seien. Dies trifft aufak- nicht zu, da eitbirdenbire bak-
‘auf einmal schauen’ durchaus méglich ist. Dal @iekompatibilitdt nicht auf alle Lexeme dieser @ve zutreffen mul3, zeigt
auch die Verbindung vobirdenbire mit agla-, einem weiteren [-t] Lexem, daR Johanson (1974 )-8lidentifiziert: birdenbire
agla- ‘auf einmal weinen’. Trotz dieser Vereinbarkeittdaghte ich das Lexerbak- als [-t], da es die Ubrigen formalen
Voraussetzungen erfullt.
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(3:134) *icip kal-
(3:135) *okuyup kal-
(3:136) *oynayip kal-
(3:137) *yazip kal-
(3:138) *yiyip kal-

Auch das von Demir (1993: 87) aufgefuhrte Veggir- kann nicht miB kal- kombiniert werden: Biagirip kal-.
Bei Demirs oben genanntem Beispiel handelt eswsicteine parataktisch gebildete Postverbialverbigdie
von Schonig (1984: 211-215) erwahnten tatarischemidungen sind im Tirkeitirkischen nicht maglich:

(3:139) *bekleyip kal-(tatarischkét-)
(3:140) *baginp kal- (tatarischgicqir-)
(3:141) *sayip kal-(tatarischsana)

Schonig raumt jedoch ein, daf3 alle Belege als kerepPradikate interpretiert werden kénnen, da ehekéali-
sche Bedeutung des Auxiliars noch sehr prominenfl€84: 211-212). Mit dieser gebotenen Vorsichitso
auch torkeitirkische Beispiele betrachtet werdei® @ben von mir als nicht mdglich eingestuften Femm
(3:131)-(3:138) sind auch in ihrer parataktischemighte nicht als Postverbialverbindungen zu imegipren:

(3:142) *agldi kaldi
(3:143) *duydu kaldi
(3:144) *guldi kald
(3:145) *igti kald\
(3:146) *okudu kaldi
(3:147) *oynadi kaldi
(3:148) *yazdi kaldi
(3:149) *yedi kaldi

Demirs Beispiel muR3 also ein Einzelfall bleibent dieh aus eventuellen Besonderheiten des untéesuéhia-
lekts ergeben mag. Da mein Material nur Beispiatedem Verbbak- aufweist, muf3 auch die Diskussion dieser
Form auf diesen Rahmen beschréankt bleiben.

Zusammenfassend kann festgehalten werdenBdad}- dazu dient, eine bereits vorhandene Grenze zu-spez
fizieren, und somit mdgliche Préaliminarien bei J+Aktionalphrasen und eine posttransformative PHheesd+ti]
Aktionalphrasen auszuschalten.

3.2.4.Das Postverh kal-

Das PostvertA kal- erscheint in meinem Material weniger haufig Bl&al~. Oben wurde bereits auf die Funk-
tion dieses Postverbs im ZusammenhangBrkal- eingegangen: auch kal- werden als ‘durativ’ zusammenge-
falte Bedeutungen zugeschrieBetm Gegensatz zB kal- hatA kal- in der Tat die Besonderheit, daR es (iber
die transformative Phase hinaus auch auf die posfiormative zustandliche Phase einer Aktionalghias-
weisen kann. Dies ergibt sich aus dem intraterramaVert des Konverb8, aufgrunddessen grenzbezogene
Interpretationen ausgeschlossen werden kdnnerolggndon 2004b: 187-188). DennochAskal- wie B kal-
auch ein +T-Marker, da seine Hauptfunktion die Kamichnung einer kritischen Grenze bzw. deren Uber-
schreitung ist.

Einige der aufA kal- basierenden Konstruktionen sind lexikalisiertenk@n. So sind Steuerwald (1972) fol-
gende Eintrage zu entnehmen:

(3:150) artakal- ‘s. vermehren; s. erhdhen; Ubrigbleiben’

(3:151) bakakal- ‘verblufft sein / dastehen’

(3:152) donakal- ‘wie versteinert dastehen, wie angewurzelt stehethéeh’
(3:153) kalakal- ‘ganz verblifft (od. wie versteinert) dastehen’
(3:154) sasakal- ‘ins Staunen geraten’

Auf diese Formen wird nicht mehr eingegangen. Dienlinationsmdglichkeiten des Postvefbkal- sind zwar
weitaus weniger zahlreich als diejenigen Bu€al-, doch istA kal- weder auf diese lexikalisierten Verbindungen
noch auf die von Johanson (2004b: 188) erwahntdtensa Lexemesarar- ‘vergilben, verbleichen’catla-
‘springen (itr.)’ undgakil- ‘festgenagelt werden, sich festnageln’ beschrénktlen folgenden Abschnitten wer-
den mogliche Postverbialverbindungen fikal- besprochen.

4 Zu Literatur und Diskussion hierzu sei auf die Abgn bei Demir (1993: 79-81) verwiesen.
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3.2.4.1. A kal- + [+ti] Lexeme

Oben wurde bereits erwéhnt, dafkal- ein Marker fur Transformativitat ist, daf? aberfaeme posttransforma-
tive zustéandliche Phase durch dieses Postverbigtttiverden kann. Letzteres darf aber nicht mieeaktiona-

len Rekategorisierung im Sinne der Herstellung Mamtransformativitét verwechselt werden. Die Heheor

bung der zusténdlichen Phase wird nur durch deatérminalen Wert des Konverbs a&uin Interaktion mit der

zustandlichen Phase des Auxilit- erméglicht, was aber die vorherige Uberschreitt@gkritischen Grenze
impliziert.*® Dies ist der Fall im Beispiel (3:155):

(3:155) [...] bacagi kirip, alci  icinde kigustu oturakaldifAD 28)
BeinAkk brecherkonv Gips pPosTP auf.dem.Hintern  sitzerosT+ANT1SG
‘... mit einem gebrochenen Bein bleibe ich nun ejig® auf meinem Hintern sitzen.’

In den nachsten Beispielen (3:156)-(3:158) wird mlie transformative initiale Phase des Venbgu-
hervorgehoben. Bei den ersten beiden Formen, wyakalmamaliyimn (3:156) unduyuyakalmaktann
(3:157), ist aufgrund des Fehlens weiterer Elemant&atz nur diese grenzbezogene Lesart méglichibdaa
hinaus waren Interpretationen wie ‘ich darf nicbhlafen’ oder entsprechend ‘[ich flirchtete mich atgvzu
schlafen’ im kontextuellen Rahmen wenig sinnvoth Beispiel (3:158) ergibt sich diese Lesart aus dem
sprachlichen Kontext, da das Einschlafen vonstagegmt, wahrend das durdiirekli tespih ¢ekerkeausge-
druckte Ereignis noch im Gange ist. Dal3 die betrefé Person uber die erste Phase hinaus noch seaitt,
kann aus dem aufRersprachlichen Kontext geschlogsegen. Der sprachliche Kontext liefert aber kefre
haltspunkte fur diesen Schlul3.

(3:156) Uyuyakalmamaliyim(AAU 57)
einschlaferrOSTWNEG-NEZ1SG
‘Ich darf nicht einschlafen.’

(3:157) Uyuyakalmaktan korktungAAU 74)
einschlafenrosTwINF-ABL  sich.flirchtenanT3sG
‘Ich flirchtete mich davor, einzuschlafen.’

(3:158) Yakinkorsulardan Hanife hanim bile, kag rekat namaz kiain sonra,
nah Nachbapi-aBL  Frau H. sogar wieviel Reka Gebet.verrichteraBL  POSTP
surekli  tespih cekerken, otugglu yerde uyuyakalmi.. (AAU 103)

standig GebetsketteziehenRT-KONV sitzenvN-POSS8sG Platztok schlafenPosTwIND3sG
‘Sogar Hanife Hanim, eine von den direkten Nachbasmr nach einigen Gebeten im Sitzen eingeschlaféh;
rend sie unablassig die Perlen ihre Gebetskettehdlie Finger gleiten liel3.’

Demir (1993: 82) fihrt einige weitere Beispiel fiyjyuyakal-an, wobei die eine oder andere Phase dieses Verbs
hervorgehoben wird. Eine durative Lesart mit Helnedoung der posttransformativen Phase hénge, sorDemi
,won deutlichen Hinweisen darauf* ab, ,daf} es gioh ‘Uber einen bestimmten Zeitpunkt hinaus schldian-

delt®. Ich stimme Demir in diesem Punkt zu. In dBeispielen (3:156) und (3:157) existieren keineclseh
Hinweise, wahrendturdysu yerde uyuyakalmiin (3:158) durchaus eine durative Konnotation makenn;
doch auch in diesem Satz gibt es keinen Hinweiaudatm Beispiel (3:155) hingegen isi;lstuein deutlicher
Hinweis auf ein langeres ,im Sitzen Verharren®. iegrwird durchalci icinde ein deutlicher auRersprachlicher
Kontext fiir die Hervorhebung der posttransformatiRhase geschaffen. Ahnlich verhalt es sich im Belis
(3:159), in dem die Lokativerganzukgpidaund die resultative Einheinis, die als Pradikator fir den Relativ-
satzkapida durakalmyifungiert, die zustandliche Phase des Lexduars unterstreichen:

(3:159) Birara kapida durakalngi Topal Aliyi gérdu, koluna gird{(KiM-1 362)
irgendwann TUrok  steherPOSTWPART  T. A.-AKK sehenanT3sG sich.einhakemnNT3sG
‘Als er Ali den Hinkenden an der Tur stehen samgté er sich bei ihm ein.’ (@geli-Bohne & Dayeli 1990:
362)
Genauer: ‘Irgendwann sah er, daf3 Topal Ali an derstand und hakte sich bei ihm ein.’

Im folgenden Beispiel (3:160) liegt ein ambigerlralr. Das indirekte Objektir Alman kizin&kdnnte einerseits
als limitierende Zielangabe fiir eine reine [+tflsaet sprechen, welche mit Ubersetzung (a) wiedetggg wird.
Andererseits spricht das Wissen um die auBerspcaehWirklichkeit fiir ein gewisses Verweilen in detarch
yapis- herbeigefiihrten Zustand, der durch Ubersetzungubsyedriickt wird:

(3:160) Yoksa sen de bir Alman kizina mi yaaldin?(BKR 31)
oder PR2sG auch ein deutsch Madchenss8sG-DAT Q klebenrosT\+ANT1SG

46 In dieser Hinsicht verhalten sich die Postvertfidral- undA dur- dhnlich; s. 3.6.3.
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(a) ‘Oder bist du jetzt etwa auch an einem deutséh@dchen hangengeblieben?’
(b) ‘Oder hangst du jetzt etwa auch an einem dbats&ladchen?’

3.2.4.2. A kal- + [+tf] Lexeme

Finaltransformative Lexeme kdnnen ebenfalls Anital- Postverbialverbindungen eingehen. Wie bei [+tikLe
emen auch, kann auf eine folgende Phase hingewveseten. Bei [+tf] Lexemen ist diese Phase abdrtrieil
der Bedeutung des lexikalischen Verbs, sonderit siakn folgenden Zustand dar. So handelt esisicBei-
spiel (3:161) um ein ,Liegenbleiben”, das aizrmn-'sich hinlegen’ resultiert:

(3:161) Bitirim Leyla'ninbir kiyiya soylece uzanakalmi kocasi
B. L.-GEN ein WinkelbaT  so sich.hinlegerosT+PART Ehemanrross8sc
uyanip sigradi, pencereye  stko (KTD 37)

aufwacherkoNv hochschreckemnT3sc ~ FensteBAT  laufenANT3sG
‘Bitirim Leylas Ehemann, der sich in einem Winkebkgastreckt hatte, schreckte hoch und lief zum Eehnst

Im folgenden Beispiel liegt ein paralleler Fall vdurch kivrilakaldi wird einerseits die Uberschreitung der
kritischen Grenze, namlich ‘sich zusammenrollend wandererseits das Verharren in dem posttransforemat
Zustand ausgedruckt:

(3:162) Sonra da dayaniimaz  bir uyku bastirdi onu.
dann und  unertraglich  ein Schlaf Uberfallem3sG PF3SG-AKK
Oldugu yerde kivrilakaldi(KIM-1 126)

SeinVN-POS8sSG  Ort-DAT  sich.zusammenrollePesTWANT3SG
‘Dann Uberfiel ihn die Mudigkeit, er rollte sichfadem Fleck zusammen.’ (Rgeli-Bohne & Dayeli 1990: 107)

Gewisse [+tf] Lexeme, die eine prominente endgélfigale Grenze implizieren, sind n#it kal- inkompatibel,
z.B. dl- ‘sterben’. Angesichts unseres Wissens um die Niokehrbarkeit des Sterbens ware ein expliziter Zu-
satz ‘im Zustand des Gestorbenseins verharrenhaht und pragmatisch sinnlos. Im Beispiel (3:10@&} hier
unter der Nummer (3:163) wiederholt wird, wird déerb 6l- mit B kal- kombiniert. Hier handelt es sich um ein
postumes Verbleiben im Ubertragenen Sinne:

(3:163) Jnsan  oliirse de kalirsa da
Mensch sterberoRr-KOND3sG und bleibenxor-koND3sG und
emmisinin dayisinin icinde 6liip kalm@KiM-2 92)

Onkel+os8sG-GEN OnkelPOS8SG-GEN  POSTP sterbenPOSTWNEZ3SG
‘Ob im Leben oder im Tod, man sollte besser anSkite der Verwandten bleiben.” (Beeli-Bohne & Dayeli
1983: 81)

Eine parataktische Verbindung njit diirfte in bestimmten aspektotemporalen Umgebumgiéglich sein, z.B.
mit der partizipialen Verwendung der Formls:

(3:164) 06Imus kalmiy
sterbenPoOSTWIND3sG
‘ist anscheinend gestorben’

Einige weitere Proben mit anderen finaltransformeatiLexemen sind:

(3:165) *solakal-vs.solup kal-
(3:166) *sonekalvs.sonup kal-
(3:167) *Bgrenekal-vs.dgrenip kal-

Die Unvereinbarkeit mag daran liegen, dakal- nur an Lexemen operieren kann, bei denen der Bgresn
Verharren in einem posttransformativen Zustand dweben will (aber nicht notwendigerweise hervodreb
muR). Initialtransformative Lexeme implizieren vhiatur aus eine posttransformative Phase. Bei fanadfor-
mativen Lexemen mit einer weniger prominenten &nalGrenze kdnnen Postverbien kéll- einen aus dem
Erreichen deserminus finalisresultierenden posttransformativen Zustand bemeithBei finaltransformativen
Lexemen mit einer prominenten, erfahrungsgeman ldtigien SchluRgrenze ertbrigt sich diese Mdglichkei
Die Funktion vorB kal-ist an den postterminalen Wert des Konverbs gedrundas die Grenzbezogenheit der
Aktionalphrase in den Vordergrund stellt.
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3.2.4.3. Akal-+ [-t] Lexeme

Fur eine Verbindung vo kal- mit nontransformativen Lexemen existieren in meiriaterial sehr wenige
Belege. Allen von mir ermittelten Beispielen ise duweisung einer kritischen Grenze gemein. Wigeénbin-
dungen mitB kal- (s. 3.2.3.3) kann es sich hier nur um eine irt@lenze handeln, die gekennzeichnet wird. Im
Gegensatz zu den Verbindungen mit [+t] Lexemen wizlimindest bei den folgenden beiden Beispielem—
gréReres Gewicht auf die posttransformative Phakgy

(3:168) Iyi olmu be. Uyumgum. Dinlenekalmyim. (FIG 144)
gut werdennbp3scl  schlafenmblsG — sich.ausruhemrOSFIND1SG
‘Das war gut. Ich bin eingeschlafen. Ich bin eidiien ausgeruht.” (Scharlipp 1979: 119)

Beispiel (3:168) konnte folgendermalRen interpretigarden: Die beiden durahyumyum ‘ich habe geschlafen’
und dinlenekalmyim ‘ich bin ausgeruht’ bezeichneten Ereignisse setfeithzeitig ein. In diesem Fall wirde
bei uyu- die initiale Phase im Vordergrund stehdmlen- hatte ebenfalls eine initiale Phase, die ihm dulas
PostverbA kal-verliehen wird. Eine Ubersetzung, die diese Palitit ausdriickt, wére etwa:

‘Ich bin eingeschlafen und habe mich dabei ausdéruh

Eine nontransformative Lesart vagu-bei gleichzeitiger [+t] Phasenstruktur vdimlenekal-kénnte etwa fol-
gendermal3en tUibersetzt werden:

‘Ich habe geschlafen und bin (dadurch) ausgeruht.’

In beiden Féllen wird durchkal- das Andauern des Ausgeruht-Seins hervorgehoberdurath die indirektive
Endung-mls unterstitzt. Im néachsten Beispiel (3:169) wirdeanfacheglinlemiti ohne aktionale Modifika-
tion fir das Verstandnis des Satzes ausreicherchDAikal- wird jedoch signalisiert, dal3 das Ereigdisle-
eingesetzt hat und daf} es von einer gewissen Ostueliese Implikation liefert das in dieser Hirfgiomeutrale
dinlemisti nicht.

(3:169) Agzi acik dinleyekalmyti Bayram(FIG 253)
mit.offenem.Mund  zuhdreresT+PART-KOP3SG B.
‘Bayram hatte die ganze Zeit mit offenem Mund zugeh(Bcharlipp 1979: 206)

3.2.5. Negation

In der Einleitung zu dieser Arbeit habe ich darhirfgewiesen, dal3 negierte Postverbialverbindungeint n
héufig vorkommen, da in der Regel keine Notwendighesteht, nicht Stattfindendem durch Postverliiie-
renzierte aktionale Inhalte zuzuweisen. Unten i5.234 wird jedoch zu sehen sein, dal} negierte
Postverbialverbindungen der FoBndurma-bestimmte Funktionen erfillen. Das Inventar anieréen Verbin-
dungen mitB kal- ist in meinem Material ebenfalls sehr beschrdAkitalma-kommt nur in lexikalisierten Ver-
bindungen mit den Verben in (3:150)-(3:154) vorispeele mitB kalma-sind:

(3:170) Ne olur? Maksat, takilip kalmayalim daralarda [...] (FIG 15)
was werdemoR3sG  Zweck festgehalten.werdexosTwNEG-OPTIPL | jenseitige.Stell@i-Lok
‘Was soll da schon dran sein? Zweck der Sachelgieflich, da? man uns hier nicht zu sehr aufh@tharlipp
1979: 16)

Aufgrund der geringen Zahl an Beispielen ist eiirgehende Besprechung der Funktion ®ikalma-nicht
moglich. Im ersten Beispiel (3:170) wird, wie esdier Ubersetzung richtig hervorgehoben wird, anéaeiicht
winschenswerte langere Dauer des dusthlip kal- bezeichneten Ereignisses hingewiesen. Diese Nuance
wirde durch ein negiertes einfacti@kiimayalimnicht in dieser Intensitat ausgedrickt:

(3:171) Ne olur? Maksat, takilmayalim daralarda [...] (FIG 15)
was werdemoR3sG Zweck  festgehalten.werdereGc-opTlPL | jenseitige.StelleL-LoK
‘Was soll da schon dran sein? Zweck der Sachelidieflich, dafd wir hier nicht aufgehalten werden.’

Die Negation bezieht sich in diesem Beispiel alsbdée posttransformative Phase nach Erreicherkiitéschen
Grenze. Ahnlich verhélt es sich mit Beispiel (3:72

(3:172) Iste ozaman bu kayanin  yamacina sinekler  gibi
[ dann DEM Fels6EN FelswandeAT FliegerL POSTP
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yapisip kalmaz, bdyle 6ll gibi  diinmezdik(KBE 239)

klebenPOSTVNEG.AOR SO Toter POSTP nachdenkemEG.PART-KOP1PL

‘Dann wirden wir jetzt nicht wie Fliegen auf demdem kleben und verzweifelt herumstudieren.’ gpdi-Bohne
& Dagyeli 1980: 265)

Durch die Negation wird auch hier die posttranstatiive Phase hervorgehoben, welche zuséatzlich ddiash
parallel verwendetdlsiinmezdikm Folgesatz verstarkt wird. Auch in diesem Beisfiommt das weitere Ver-
weilen in der posttransformativen Phase nicht zumdbuck, wenn anstelle der Postverbialverbindungeéi-
faches Verb eingesetzt wird:

(3:173) Iste ozaman bu kayanin  yamacina sinekler  gibi
[ dann DEM Fels6EN FelswandAT FliegerL POSTP
yapsmaz, boyle 6li gibi  diinmezdik(KBE 239)
klebenNEG.AOR sO Toter POSTP nachdenkemeG.PART-KOP1PL

‘Dann hatten wir uns nicht wie Fliegen auf diesetsEn geklebt und wiirden (nicht) verzweifelt nactiea.’

3.2.6. Parataktische Postverbialverbindungerkaiitals Auxiliar

Im Abschnitt 3.2 habe ich anhand der Belege auseneiMaterial erklart, dafd hypotaktisch gebildetstiAer-
bien in der Regel nur an [+t] Aktionalphrasen opemn;A kal- erschien dabei im GegensatzEdkal- mit eini-
gen [-f] Lexemen, wobei die entsprechende Aktiomalpe bezlglich ihrer Transformativitat rekatederts
wurde, indem ihr eine kritische Grenze zugewiesarde (3.2.4.3). Bei parataktischen Verbindungemsioben
die gleichen Verteilungsverhéltnisse, d.h. [+t] &me sind mit den parataktischen EntsprechungerBvkal-
undA kal- besser kompatibel als [-t] Lexeme. Einige Beigpralt [+t] Lexemen sind:

(3:174) Abdi Acanin yuzi gésti. Bir zaman oyle  sustu kalgKiM-1 110)
A A GesichtPos8sc  sich.anderrshT3sG  eine.Weile so schweigetesTWANT3SG
‘Abdi Agas Miene verfinsterte sich. Er stand eineil& schweigend da[, bis allméhlich wieder Leberhimkam.’
(Dagyeli-Bohne & Dayeli 1990: 94)

(3:175) Bir sure kas! karstya oyle  durdular kaldilar(KiM-2 140)
eine.Weile einander.gegeniiber  so stehenblaibsm+ANT3PL
‘Eine Weile standen sie so Auge in Auge einandgegéber.’ (Dayeli-Bohne & Da&yeli 1983: 127)

(3:176) Konagin avlusuna geldi, orada cakildi kalKiM-2 282)
Konak HofPos8sG-DAT kommenanT3sGc dort  héngenbleiberosTvANT3sG
‘Er gelangte in den Hof des Konaks und blieb dortarmittelt stehen.’ (Dgyeli-Bohne & Da&yeli 1983: 260)

(3:177) Atesi kes de biraz, tige topraga  bele.
Feuerakk einstellenmpP2sc undetwas Gewemkk ErdebAT einwickelniMp2sc
Kizgini geger. Sonra hig sikamazsin. Siser kalir. (KIM-1 157)

HitzePos8sGc vergehemoR3sG sonst gar.nicht feuemEG.POSSIR2SG aufgeherrosTvAOR3SG
‘Lege eine kleine Feuerpause ein, gib Erde aufla@ed, laf ihn sich abkihlen. Sonst treibt er aafhrdbringst du
keinen Schuf? mehr heraus.’ @ali-Bohne & Da&yeli 1990: 134)

Im Abschnitt 3.2.3.3 habe ich fiir eine Postverl@ahindung mit einem [-t] Lexem urichl- das Beispieba:rdi
galdi ‘Er war gerade dabei, zu schreien’ aus Demir (1823 zitiert. Da in meinem Material nur sehr wenig
parataktische Verbindungen mit einem [-t] Lexentkeinen und diese zudem fast ausschliellich das ekt
als Lexemsegment aufweisen, sind im Rahmen diedegitAeiner tieferen Diskussion dieser Art von Mesb
dungen Grenzen gesetzt. Der einzige weitere Balegr®einem Material ist das folgende Beispiel (3)1m&
dislin- ‘(nach-)denken’ als Lexemsegment:

(3:178) Koca Osman diiinmiy kalmsti, ne soylesgKiM-2 236)
K. O. denkerPOSTVPART-KOP3SG  FP SagenkoND3sG
‘Osman der Machtige Uberlegte lange. Was sollibrarantworten?’ (Dgyeli-Bohne & Da&yeli 1983: 216)

Unter Bericksichtigung der auch bei paraktisch Igebn Postverbialverbindungen grundsatzlich gdken
lexikalischen Lesart weist dieses Beispiel im Gegénzu den im Abschnitt 3.2.4.3 aufgefiihrten Belsp mit
dem PostverlB kal- keine grenzbezogene Lesart auf. Vielmehr wird kiavie in der deutschen Ubersetzung
adaquat wiedergegeben ist — auf ein dauerhafteséilen im bezeichneten Ereignis hingewiesen. Déalin
des Lexemslistin- wird also in seinem Kursus betrachtet. Die [-tkémen eigene relative initiale Grenze wird
zwar nicht hervorgehoben, aber immerhin so wedtienhaktionale Modifikation eingebunden, daf3 einw&len

in der ihr folgenden posttransformativen Phase ldgiie Setzung voamls kal- ermdglicht wird. Die Verwen-
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dung von-mls kdnnte eine Erklarung sein: in seiner resultativeanwendung, d.h. als Partizip oder — wie in
diesem Beispiel — in Kombination mit der Kopula dégrgangenheiidi besitzt-mls einen postterminalen
aspektuellen Wert, der wie dBsKonverb eine grenzbezogene Interpretation deroiidiphrase zulafit.

Auch parataktisch gebildete Postverbialverbindungérkal- als Auxiliar kdnnen infinite Endungen anneh-
men, so z.B. als Pradikat eines Relativsatzesmitader Partizipialformmls markiert ist:

(3:179) Do6ndi misafirleriyle kommaya balad!. Bir daha da orada
sich.umdrehen GastosS8pPL-POSTP sprechenm-DAT beginnenanT3sc noch.einmal und  dort
¢cOkmi kalmy adamin  yuzlne bakma@BE 75)

zusammensinkeRoSTWPART  MannGeEN GesichtPOSS8SG-DAT SchauemnNEG-ANT3SG
‘Er wandte sich wieder den Géasten zu und unterkiett mit ihnen. Ohne noch eine einzigen Blick aerfi d\ten
zu werfen, der erschdpft auf dem Boden lag.’gj@di-Bohne & Da&yeli 1980: 81)

(3:180) Egikte dikilmis kalms Ince Memeddi(KiM-2 140)
Schwelletok  sich.aufstellerrosTw+PART |. M.-KOP3sG
‘Und tatséchlich — es war Memed, der da auf dem@tl stand.’ (Dayeli-Bohne & Dayeli 1983: 127)

(3:181) Orada susmukalmy kalaballk kimildadi(KBE 270)
dort schweigemrosSTV+PART  Menge sich.bewegesnT3sG
‘Die bis dahin schweigende, unbewegliche Mengelitelsich.” (Dgyeli-Bohne & Da&yeli 1980: 300)

(3:182) Busirada Memedin kuganda uyumg kalmy cocuk uyandi(KiM-1 416)
da M.6eN  ScholFos8scLok  schlafenpPosTwPART Kind aufwachemnNT3sc
‘Das Kind auf Memeds Schof3 erwachte und beganctaeien.’ (D&yeli-Bohne & Dayeli 1990: 334)

3.3. Postverbialverbindungen ngiel- ‘kommen’ als Auxiliar

In Kapitel 2 wurden Postverbialverbindungen mit éeiden Bewegungsverbeel- undgit- zum Ausdruck von
zeitlicher und direktionaler Orientierung vorgelstdm Turkeitlrkischen sind Postverbien der Typgen B gel-

und A / B git-in unterschiedlichem Maf3e produktiv. Wahrend Parstialverbindungen mit dem Konverb dif
relativ haufig erscheinen, sind solche mit dem liskh auslautenden Konverb afifso gut wie nicht mehr
vorhanden.

3.3.3. Das PostverB gel-

Das PostvertB gel- dient auch im Turkeitlirkischen zur zeitlichen odénektionalen Orientierung zu einem
deiktischen Zentrum hin oder von diesem weg. Eimespnspezifizierende Funktion &agel-nicht, da phasen-
strukturelle Eigenschaften der beteiligten Lexemsage bezuglich ihrer Kombinierbarkeit mit dieseasterb
keine Rolle spielen. Vielmehr sind rein semantisEla&toren, vornehmlich die Fahigkeit, das bezeithik&-
eignis cis- oder translokativisch zu lenken, vord®&gung. Entsprechend haufig sind Postverbialvdtigen
mit Lexemen, die in diesem Sinne richtungsmaligeg&esbar sind. Das sind Bewegungsverben, die — én G
gensatz zgel- undgit- — Uber keinen inharenten Orientierungspunkt venfiignd die durch das Postv@lgel-

in diesem Sinne spezifiziert werden. Einige Beipgnd:

(3:183) Aysel keup geldi.(AAD 28)
A. laufenkoNy  kommenaNT3sG
‘Aysel kam herbeigelaufen.’

(3:184) Neden hala donip gelmiyorsun, ailetmelerinde,
FP immer.noch  zurlickkehreeNy ~ kommenNEG-INTRA2SG ~ FamilienbetriebPosSPL-LOK
dayinin yaninda neden yerini almiyorsyAAU 27)
OnkelGEN POSTP FP PlatzPOSRSG-AKK NehmMenNEG-INTRA2SG
‘Warum kehrst du nicht zuriick, warum nimmst du end-amilienbetrieben nicht deinen Platz neben dei®a-
kel ein?
(3:185) Ben ylzlerce  kilometreyi ucup geleyim dEiG 319)

pPlsc  hunderte Kilometerkk fliegenkoNv  kommeneprTlsG und
‘lch komme da Hunderte von Kilometern gefahren uridScharlipp 1979: 262)
Genauer: ‘Ich komme da Hunderte von Kilometernagefh und ...’

In diesen ersten drei Beispielen (3:183)-(3:185jenadie Verberkas- ‘laufen’, dén- ‘zurtickkehren’ undug-
‘fliegen’ neutral beziglich der Richtungsbezogenlukis jeweils durch sie ausgedriickten Ereignis®asim
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sprachlichen Kontext keine anderen in dieser Himsspezifizierenden Ergéanzungen vorhanden sindn lkan
diesen Satzen tatsachlich von Postverbialverbinglurtie Rede sein, in den&ngel- cislokativische Orientie-
rung kennzeichnet.

Ein etwas abgewandeltes Bild zeigt sich in den folgenden Beispielen, in dendh gel- zwar durchaus
auch cislokativische Bedeutung hat, in denen aber kexikalische Lesart groReres Gewicht hat. Sahl
Verben in Konverbform sind — wenn auch in UbertregeBedeutung — nach wie vor Bewegungsverbenta-
aus Beispiel (3:186) kann in Verbindung mit entshenden Erganzungen allgemein mit ‘sich schnelletwss
/ zu etwas bewegen’ Ubersetzt werden. In dem folgerSatz jedoch wiirde es diese Bedeutung einbiifgem,
es alleine stinde, d.h. wegaliyor ausgelassen wirde ((3:187)):

(3:186) Onarim galgmalari nedeniyle yag&@tilip
Ausbesserungsarbeiten GrupdsTP verlangsameRrAUS-PASSKONV

sonra  salverilmi araclar, ipini
dann entlassePosTVPASSPART  FahrzeugrL FadenPOSS8SG-AKK
koparmy at srusu gbi icice firlayip geliyofFiG 207)

abreiRerrarRT  Pferdeherde pPosTP ineinander flitzerkonv ~ kommenmTRA3SG
‘Die Fahrzeuge, die wegen der Ausbesserungsarbai¢eRahrt verlangsamen muf3ten, wurden gleich wigde
gelassen, und wie eine losstiebende Pferdeherdssah sie durcheinander heran.’ (Scharlipp 1972 17

Derselbe Satz ohri gel-lautet:

(3:187) Onarim calgmalari nedeniyle yagé&atilip sonra saliverilmi
Ausbesserungsarbeiten GrupdsTP verlangsameRAUS-PASSKONV — dann  entlassePoSTVPASSPART
araglar, ipini koparmy at surtsu gibi icice firliyor.

FahrzeugrL FadenPos8sG-Akk  abreilRerrART Pferdeherde PosTP ineinander flitzenNTRA3sG
‘Die Fahrzeuge, die wegen der Ausbesserungsarbleitban langsamer fahren miissen und dann plotzbadet
lassen worden sind, schossen durcheinander widasstebende Pferdeherde.’

Durch die Auslassung voB gel- wirde die cislokativische Kennzeichnung verlordrage Andererseits wird
hier aber auch deutlich, da&l- semantisch nicht in dem Mal3e ausgeblichen istesigon einem grammatika-
lisierten Auxiliar eines Postverbs zu erwarten widaher sehe ich in diesem und den folgenden Siizee
Falle von Ambiguitat, d.h. von Verbindungen, dievebl aktionale Operatoren als auch komplexe Préglika
sein kdnnen, wobei bei letzteren das Konverbelemiasfolgendgel- naher bestimnit’ Die Beispiele sind:

(3:188) Bir deltada  slruklenip gelmi neler bulunmaz@iG 216)
ein Deltatok gezerrt.werdemoNy kommenrART FP-PL  findenPASSNEG.AOR3SG
‘Was findet man nicht alles, was in einem Deltaesapwemmt wird?’ (Scharlipp 1979: 180)

(3:189) Bir deltada  suruklenngi neler bulunmaz?
ein Deltatok gezerrt.werdemART FP-PL findenPASSNEG.AOR3SG
‘Was findet man nicht alles, was in einem Deltahhimitgeschwemmt ist?’

(3:190) GOz ucuyla da gOkten
AugenwinkelpostP und  HimmelasL
sagilip gelen kartallara bakiyordKiM-2 162)

ausstromemoNy  kommenrPART Adler-PL-DAT schauenNTRA3SG
‘Aus einem Augenwinkel beobachtete er, wie die Adlem Himmel herabstieRen.” (@geli-Bohne & Dayeli
1983: 147)

(3:191) GOz ucuyla da gokten &tan kartallara bakiyordu.
Augenwinkelpostp undHimmelaBL — ausstromemART Adler-PL-DAT  schauennTRA3SG.
‘Aus einem Augenwinkel beobachtete er, wie die Adlem Himmel stromten.’

(3:192) Ayaydinlik gecelerde, karanlik  gecelerde, gecdara tanyerleri sirken
mondhell NachtL-Lok dunkel NachtL-Lok MitternachtpL DammerungrL  leuchtenkony
Abdi Agaatinin Ustinde  Aligandan buyana sizllip geliyordiiM-258)
A. A PferdPOS8SG-GENPOSTP A.-ABL hierher schwebekoNy  kommenpPART-KOP3SG

‘In hellen und auch in dunklen N&achten, um Mittedmaund auch in der Morgenddmmerung sahen sie Abdi
auf seinem Pferd vom Aliggheriiberschweben.’ (@geli-Bohne & Dagyeli 1983: 236)

(3:193) Ayaydinlik gecelerde, karanhk gecelerde, gecdaar tanyerleri pirken
mondhellNachtL-Lok dunkel NachtL-Lok MitternachtpL DammerungrL  leuchtenkony
Abdi Agaatinin Ustinde  Aligandan buyana sizlliyordu.
A. A PferdPOS8SG-GENPOSTP A.-ABL hierher schwebepPaRT-KOP3SG

‘In hellen und auch in dunklen N&achten, um Mittedimaund auch in der Morgendémmerung sahen sie Abdi
auf seinem Pferd vom Aligaschweben.’

47 Auch Demir (1993: 92) schlieRt eine prinzipieksikalische Lesart nicht aus.
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Bei der zweiten Gruppe von Verben handelt es siobhLexeme unterschiedlicher Art, die Ereignisse aus-
driicken, die in eine bestimmte Richtung gelenktdear Nach Demir (1993: 92) kann im Falle der zweite
Gruppe von Postverbialverbindungen der Ausfiihreside entweder vom deiktischen Zentrum wegbewegen,
die Handlung ausfuhren und schlie3lich zum deikgscZentrum zurlickkehren; oder er befindet sicleiteean
dem Ort, an dem das Ereignis stattfindet, und lesigh nach Ausfiihrung zum deiktischen Zentrum. Wigcist
dabei, dal3 ,[d]ie Tatigkeit ... im Hinblick auf inGrtlichen Relationen wahrend ihrer Ausfihrungiblit? wird.
Diese Bemerkungen beziehen sich aber auf parath&tigerbindungen, die zudem mit modalen Formen des
Imperativs, Optativs oder Voluntativs markiert sifvdl. Demir 1993: 92). In hypotaktischen Verbinden mit
B gel- wird auschlie3lich cislokativische Orientierung rikiart. Ferner weisen alle Belege, die ich ernnittel
konnte, am Auxiliagel- entweder einen Subjektvertreter der dritten Peogtar eine infinite Form auf, d.h. die
ersten beiden Personen kommen in den folgendenindengen nicht vor. Je nach Semantik des Lexemseg-
ments kann die eine oder andere Lesart, d.h. listkee oder postverbiale, deutlicher sein. Im Bieis(8:194)
liegt eine postverbiale Verwendung vBrgel-vor:

(3:194) Agzinda sarki, onde pirildayan yildiza, derken, guzel d&jimle
Mund-Pos8sGLoK Lied vorne glanzemART SternpAT darauf schén ein Neiguritp
6n camin dibine dgou uzanip gelen
WindschutzscheibeeN GrundPos8sG-DAT  POSTP sich.erstreckeroNy  kommenpPART
motor kapginin stzdlmg bal rengine bakiyo(FiG 49)
Motorhauberos8sG-GEN  geschleudert Honig Farlmess8sG-DAT  schauennTRA3sG
‘Das Lied auf den Lippen betrachtete er den Stéen vor ihm blinkte, dann das vornehme HoniggelbMetor-
haube, die sich in schéngeschwungenem Bogen voMileischutzscheibe nach vorn hin senkte.” (Scharlipp
1979: 44)

Das durchuzan-ausgedrickte ,Sich-Erstrecken” wird durch Anfigwmm B gel-in die Richtung gelenkt, aus
der das Subjekt die Motorhaube betrachtet. Ohngaltverbiale Markierung wiirde die Richtung nickplezit
hervorgehoben, ware aber durchaus zu implizieren:

(3:195) Agzinda sarki, onde pirildayan yildiza, derken, guzel d&jimle
Mund-Pos8sGLoK Lied vorne glanzemART SternpAT darauf schén ein Neiguritp
6n camin dibine gou uzanan
WindschutzscheibeeN GrundPOSSSG-DAT  POSTP sich.erstreckeRART
motor kapginin suzilmgi bal rengine bakiyor.
Motorhauberos8sG-GEN  geschleudert Honig Farlms8sG-DAT  schauennTRA3sG
‘Das Lied auf den Lippen betrachtete er den Stéen vor ihm blinkte, dann das vornehme HoniggelbMetor-
haube, die sich in schéngeschwungenem Bogen voMitedschutzscheibe nach vorn hin senkte.” (Scharlipp
1979: 44)

Ahnlich verhalt es sich im nachsten Beispiel, imdebenfalls die Richtungsbezogenheit des dutotul- be-
zeichneten Ereignisses spezifiziert wird. Auch eli€3atz kdme ohrig gel-aus:

(3:196) Burnuna, Igimsi, kifimsu bir kokunun icinden kurtulup
NasePos8sG-DAT KloakeDNN  SchimmelenN ein GeruchseN  InneresPoss8sG-ABL  sich.befreiernconv
gelen gdelerin ic bayiltici kokusu carply¢AAU 83)

kommenparRT OlweidePL-GEN  Inneres betdubenvN GeruchPosS8sG  StoRennNTRA3SG

‘Der betaubende Geruch der Olweiden nach KloakeSaidmmel schlug ihr entgegen.’

Genauer: ‘Der betaubende Geruch der Olweiden,iderasis einem Gestank nach Kloake und Schimmettlisg
sen hatte und (zu ihr) kam, schlug ihr in die Nase.

(3:197) Burnuna, Igimsi, kifumsi bir kokunun icinden kurtulan
NaserosS8sGDAT KloakeDNN  SchimmelpnN ein GeruchseN  InneresPoss8sG-ABL  sich.befreierrART
igdelerin ic bayiltic kokusu garplyor.

OlweidePL-GEN Inneres betdubenvN GeruchPosS8sG — StoRennTRA3SG

Inneres betaubenvN GeruchPos8sG StoRenNTRA3SG

‘Der betaubende Geruch der Olweiden nach KloakeSoidmmel schlug ihr entgegen.’

Genauer: ‘Der betaubende Geruch der Olweiden,iderasis einem Gestank nach Kloake und Schimmettlisg
sen hatte, schlug ihr in die Nase.’

Das gleiche Ergebnis wird erzielt, weBrgel-im nachsten Beispiel getilgt wird:

(3:198) Uzaklardan yankilanip gelen polis ve bekgi iklelri. (AAU 104)
FerneprL-ABL widerhallenkonv kommenpPART PolizistundWachter  Pfeife:
‘Das aus der Ferne widerhallende Pfeifen der Padéimi und Wachter.’
Genauer: ‘Das aus der Ferne widerhallend kommefeifeR der Polizisten und Wachter.’
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(3:199) Uzaklardan yankilanan polis ve bekgci dudikle®kAU 104)
FernepL-ABL widerhallenrART PolizistundWachter  Pfeife:
Polizist undWachter Pfeife:
‘Das aus der Ferne widerhallende Pfeifen der Padéimi und Wachter.’

Bei genauerer Betrachtung wird ersichtlich, dal3Ldigeme, die in den vorangegangen drei Beispieienkdn-
verbposition innehaben, in ihrer einfachen Verwerndkeinerlei Bewegung ausdriicken. Durch die akt®na
Modifikation wird ihnen zusatzlich eine diesbezibk Dynamik zugewiesen. Diese Dynamik bezieht aiath

auf das jeweilige Subjekt, im Falle der bisher beledten Beispiele insofern, als auch ihnen eine dggighkeit
zugewiesen wird, die sie in der aufRersprachlicheift Wcht besitzen. Im néchsten Beispiel (3:208hses die
Uberlieferung vor, daR besagte Sterne sich aufd@ranubewegen und sich sogar vereinen konnen. ghienh
somit die Fahigkeit, sich zu bewegen. Dieser Unustagt fir dieses Beispiel eine Interpretation natie einer
lexikalischen Lesart naher kame, da die dutop- und gel- bezeichneten Ereignisse ikonisch wiedergegeben
sein kdnnen, d.h. einem ,Kommen" kann durchaus®ich-Losrei3en” vorangegangen sein;

(3:200) Ve Dbiri mariptan, birisi de mgiktan kopup gelen
und Einer WestensL EinerPos8sG undOstemBL sich.losreiRemoNy — kommenrART
iki  yldiz gokyuzinin ortasinda tgka, birlesirler. (KBE 271)

zwei Stern HimmeBEN POSTPLOK zusammenprallenor3sc sich.vereinermnOR3pPL

‘lUnd zwei Sterne gleiten durch den Himmel,] daneeaus Osten, der andere aus Westen, gehen audfeiran
vereinigen sich, ..." (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1980: 300)

Genauer: ‘Und einer aus dem Westen und einer amsQken reil3en sich zwei Sterne los und kommedgm
Mitte des Himmels treffen sie sich und vereinigesi s

Die Bedeutung voiB gel-als Postverb muf3 in diesem Satz also auf diekaslosche Orientierung beschrankt
bleiben. Eine noch deutlichere Neigung zur lexdctlien Lesart zeigen die beiden folgenden Beispieldenen
als Subjektreferenten Individuen erscheinen, sesienabstrakt wiekirk ermgler in (3:201) oder konkret wie
Haydar Ustain (3:202):

(3:201) Kirklar dagindan kirk  ermier c¢ekilmj gelmj, Ali Safa Beyin
vierzig BergPos8sG-ABL vierzig HeiligereL sich.entfernemyp3sc kommenwp3sc  A. S. B.GEN
harmanlarini yakng| atlarina binmi gitmiler. (KiM-2 322)

ErntePL-POSSSG-AKK  anziindennp3sG PferdPL-POSSSG-DAT aufsteigenNp3sc gehenwD3PL
‘Die Vierzig Heiligen kamen vom Vierzig-Heiligen-Bgherab, ziindeten Ali Safa Beys Ernte an, stiegéseine
Pferde und verschwanden.’ (Beeli-Bohne & Dayeli 1983: 297)

(3:202) Haydar Usta orada, yegénde ati, yaninda Osmani  dort ygkenda
H. U. dort ZigePos8sGLok  PferdPos8sc SeitePosSS8sGLOK O.-PosSBscStralRenkreuzungok
durmuw, kayaliklardan kopup gelmi eski, ¢ok cok  eski
stehenPART FelsenpL-ABL sich.losreillemoNy — kommenPART alt sehr sehr alt
bir  Hitit Tanrisina benziyor, gérende
ein Hethiter Gottheipos8sG &hnelnNTRA3SG sehernPART-LOK
hayret, ister istemez  de saygl uyandiryo(#iBE 167)

Erstaunen  ungewollt und  Respekt weckeRrT-KOP3sSG

‘Die Zugel seines Pferdes in der Hand und OsmagtearSeite, stand Meister Haydar da wie eine urhéithitische
Gottheit, die von ihrem jahrhundertealten Ruheplaizh oben in den behauenen Felsen herausgebrodren w
Wer ihn sah, muf3te staunen, aber man begegnetautimmit Ehrfurcht.’ (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1980: 183)

Bereits die wenigen hier aufgefihrten Beispielgerideutlich, dafl eine postverbiale InterpretatiomB gel-
sehr stark vom sprachlichen Kontext abhéngt.

Das Auxiliar gel- ist ein finaltransformatives Lexem; es kann intRedialverbindungen nicht mit allen fi-
naltransformativen Lexemen kombiniert werden:

(3:203) alip gel-
(3:204) bildirip gel-
(3:205) ?getirip gel-
(3:206) kalkip gel-
(3:207) kapatip gel-
(3:208) kirip gel-
(3:209) *%lup gel-
(3:210) verip gel-
(3:211) yakip gel-
(3:212) yikip gel-
(3:213) yirtip gel-
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Verbindungen mit nontransformativen Lexemen sind:

(3:214) aglayip gel-
(3:215) duyup gel-
(3:216) gezip gel-

(3:217) okuyup gel-
(3:218) yasayip gel-

3.3.2. Das Postverh gel-

Postverbialverbindungen m¥ gel- sind in meinem Material nicht vertreten. Dieserfen sind offensichtlich
im Gebrauch sehr stark zurtickgegangen und heuteinigie sehr wenige lexikalisierte Konstruktioneg- b
schrankf® Das kann mit dem Riickgang im Gebrauch Ald&nverbs zusammenhangen. Demir (1993: 88-91)
fuhrt einige Formen an, die in der Fachliterattieri werden, z.Bstylenegel-(seit jeher) Uberliefert werden’,
olagel- ‘seit jeher (so gewesen) sein’ updzagel-haufig zu schreiben pflegen’ (Yice 1999: 40). & Post-
verb werden Bedeutungen wie Fortdauer, wiedertggtgohnheitsmalige Handlungen etc. zugewiesen. Demir
fihrt aus seinem Material nur die Fomkagel-‘unerwartet bzw. plétzlich hervorkommen, auftauthenan-
gemeldet vorbeikommen’ auf (1993: 90). Dies deattt snit dem Befund aus dem mir zur Verfugung steleen
Material. Allerdings halte ich eine postverbialeuBtur bei dieser Form fir fraglich. In rein forrealHinsicht
spricht nichts dagegen, imkagel-eine Postverbialverbindung zu sehen. Doch istiésein Falle nicht ganz
auszuschlieBen, dal3 es sich um eine Konverbvenmmjntandelt, in der das Konverbelement eine modkizi
rende Funktion ausubt. Diese Interpretation schie@h Demir (1993: 90) nicht aus:

.Die Nuancen ‘unerwartet’ bzw. ‘plétzlich’ dagegeimd eher auf die Lesarten des Lexemsegment [gie!lauftau-
chen, erscheinen, sichtbar werden’ etc. zurlickzefijhso dal® nicht ausgeschlossen werden kann,ataGetrun-
dium eine naher [sic!] Bestimmung zum zweiten Veabstellt."

Nach Lewis (2000: 190) istkagel-eine Ausnahmeerscheinung:
+Exceptional is¢ik-a-gelmek meaning not ‘to keep coming up’ but to ‘come updenly’.”

Ich schlieBe mich diesen Gedanken an, indemcikhgel-nicht als Postverbialverbindung betrachte, sondern
darin eine Variante der Praverbialverbindunigip gel-‘auftauchen, plétzlich / unerwartet kommen’ sebe-
ses und andere Praverbien werden in Kapitel 4 bekpn.

In Demirs Material werden Postverbialverbindungeib A gel- auch verwendet, um einen Zweck auszu-
driicken (1993: 90). So wirdda gel- ‘kommen, um zu nehmen’ bedeuten gidira gal- entsprechend ‘kom-
men, um zu bringen’. In dem von mir ausgewertetatdval existieren Verbindungen wéip gel- und alip
git-, die ich als Synonyme figretir- ‘bringen (cis.)’ undy6tir- ‘bringen (trans.)’ betrachte.

3.3.3. Parataktische Postverbialverbindungergeiitals Auxiliar

In parataktisch gebildeten Postverbialverbindungprngel- liegen die gleichen Bedeutungen wie in Verbindun-
gen mitB gel- vor; es wird cislokativische Orientierung ausgetitiiSemantische Ambiguitat, d.h. eine mogli-
che lexikalische Lesart ist auch in parataktisdkenstruktionen vorhanden. Einige Beispiele sind:

(3:219) Bakarsin Orhan da gece yasadan oOnce yefir gelir. (AAU 129)
schauemoRr2sG O. auch NachtverbatsL PosTP ankommemoRr3sG ~ kommenAaoR3sG
‘Du wirst sehen, vielleicht kommt Orhan auch reeftig vor der nachtlichen Ausgangssperre.’

(3:220) Yarin  mutlak Haydarpa'da  olur, kgar gelir. (AAU 282)
morgen auf.jeden.Fall Hek seinAoR3sG  laufenAoR3sG kommenAoR3sG
‘Morgen ist er ganz bestimmt in Haydagpadann kommt er hierher gelaufen.’

(3:221) [...] Topal Johannes, tak tak tak, yuriadu ge(@KR 229)
T.J. ONOM laufenANT3sG kommenanT3sG
‘Der lahme Johannes kam [mit einem lauten Gerassiter Beinprothese] herbei.’

‘8 Es ware von Interesse, zu untersuchen, ab wagel- an Produktivitat eingebiiRt hat. Da die vorliegeAdeeit synchron

ausgerichtet ist, mul3 die diachrone Beschreibuagjéioch ausbleiben.
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Bei den folgenden Beispielen ist die von Demir @08. 3.3.3) beschriebene Abfolge ,Verlassen dsktid
schen Zentrums — Ausfiihrung des Ereignisses — Riickkum deiktischen Zentrum“ deutlich auszumachen.
diesen Satzen wirgel- nicht als Auxiliar, sondern lexikalisch verwendet:

(3:222) “Git de,* dedi, ,su kecileri cikar gel.(KiM-1 42)
gehenwP2sc und zIT DEM ZiegePL-AKK herausbringemip2sGc kommenmp2sG
“Schaff' mir die Ziegen da fort, dann komm her mir.”” (Dagyeli-Bohne & Da&yeli 1990: 36)

(3:223) Oradan ayrildi gitti, Oteden kocamabir
dortige.StelleaBL  sich.entfernemnT3sG gehenanT3sG jenseitige.StelleBL  riesig ein
diken  kesti geldi. Dikeni usul usul  ¢gan
Dorn  schneidemnT3sG kommenaNT3sG Dorn-akk sorgfaltig Kindeen
bedenine vurmaya basla@iKBE 140)

KorperPos8sGDAT  schlagensN-DAT  anfangemnTt3sc
‘Er entfernte sich, um einen dicken Ginsterzweigudivechen und fing an, den Kdrper des jungen Mamiege-
zielten Hieben zu bearbeiten’ (Bygeli-Bohne & Da&yeli 1980: 154)

(3:224) Ogleden az onceydi ki vakit, Horali dondii Idje(KiM-1 331)
Mittag-ABL wenig POSTPKOP3SG KONJ Zeit  H. zuriickkehremnT3sG kommenaNT3sG
‘Kurz vor Mittag kam Horali zuriick.” (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1990: 272)

3.4. Postverbialverbindungen mgit- ‘gehen’ als Auxiliar

Postverbialverbindungen niit- als Auxiliar verhalten sich ahnlich wie diejenigenit gel-, indem sie — in mei-
nem Material — nur mit dem-Konverb erscheinen. Abschnitt 3.4.2 enthalt eirBgéspiele fiir die Verwendung
des PostverbA git- aus Demir (1993).

3.4.1. Das PostverB git-

Postverbien des Ty® GeHENfungieren in Tlrksprachen als +T-Marker. Zusatzlichdieser phasenspezifizie-
renden Funktion driicken sie auch zeitliche undktimeale Orientierung aus (s. 2.6).

Im Tarkeitirkischen wird dieses Postverb haufigwendet. Entsprechend zahlreich sind die Belege aus
meinem Material. Auch Demir (1993) bietet reichli8hispiele fir Verbindungen mit diesem Postverb.

Was die Bedeutung dieses Postverbs angeht, etnittehir (1993: 99-109) vier Bedeutungsvarianten:
Dauer, Vollstéandigkeit, Anfang und Anfang und Righg. Diese Bedeutungen werden im Folgenden unter Be
rucksichtigung der Belege aus Demir (1993) sowie rmginem Material diskutiert. In diesem Abschnéhme
ich die bei den anderen turkeitirkischen Postvarbiergenommene Strukturierung nach der internerséta
struktur der an den Verbindungen beteiligten Lexeviezler auf. Das Ende dieses Abschnitts bildet sgpa-
rate Besprechung von Postverbialverbindungen mérmeiBewegungsverb als Lexemsegment.

3.4.3.1. B git- + [+tf] Lexeme

Mit [+tf] Lexemen gehB git- typischerweise Postverbialverbindungen ein, dib durch ‘Vollsténdigkeit’ bzw.
‘Endgultigkeit’ auszeichnen. Oben in Kapitel 2.2vlirde darauf hingewiesen, daf3 diese Nuancen aufgten
Interaktion der internen Phasenstruktur des Lexents des postterminalen Werts dg@4onverbs zustande-
kommen kénnen. Die Hauptfunktion véhgit- in Verbindung mit [+tf] Lexemen muf3 fir das Tltikekische
zunachst auch auf die Kennzeichnung von Transfavitit d.h. die Hervorhebung deerminus finalisbe-
schrankt bleiben:

(3:225) Unutup gitmjtin ne guzel(AAH 22)
VergessemroST-PART-KOP2SG  wie.schén
‘Du hattest sie doch vergessen, wie gut war das.’

(3:226) Olanlar da bilincinin derinliklerinde kaybatugitmis. (AAU 24)
PA3PL  undBewuBtseimosRSG-GEN TiefePL-POSSSGLOK verschwinderrosTWIND3SG
‘Auch sie sind in die Tiefen deines BewulRtseins@msinden.’

(3:227) Sofrabainda dalip dahp gidivermeler,
Tafel HauptPos8sG-LOK  in.Gedanken.versinkePosT-POSTWVN-PL



70

gizli kselere cekilip glamalar. (KNB 117)

geheim EckerL-DAT  sich.zurlickzieheroNv — weinenvN-pL

‘Immerfort hockt er geisteswabwesend am Tisch; daieverkriecht er sich in verborgene Winkel und lheu
(Schimmel 1986: 116)

(3:228) Magrur ve memnun guzel gtanlari, yaksgikli sahlar ve hanlarla onlarin
stolz undzufrieden schén JungeAkk gutaussehen Scha&hn- und  KhanpPL-POSTPPF3PL-GEN
¢oktan yikilip gitrgi devlet ve saraylarini hatirladeBK 440)

seit.langem untergehedsT+PART Staat und  Palast—POS8SGAKK sich.erinnermnT1pPL
‘Wir erinnerten uns an schone, stolze und selbsliggé Knaben, an stattliche Schahs und Chane umdldimgst
dahingegangenen Reiche und Palaste.’ (Iren 2005: 517

(3:229) Bir ocak Demirciler Ocgi, piri, en son, ocak sonup giderken, on hin,
ein Clan D.-Clan AltestarosS8sc  supletzter Clan  erldschePesTwKONV zehntausend
ylz bin yil sonra, Pir Haydar, son pir ona  bir kilig
hunderttausend Jahr posTP P. H. letzter Altester PP3SG-DAT ein Schwert
yapiyor, on bin yillik ellerin hinerinden sonra..(KBE 223)

machenNTRA3sG zehntausend JabmN  HandPL-GEN FertigkeitPOSS8SG-ABL ~ POSTP

‘Der Gro3meister des Ordens der Schmiede, deeldes aussterbenden Ordens nach zehntausend, ttawnsterd
Jahren, Haydar, der letzte aller Weisen, hat eiw®a flir ihn geschmiedet mit all der Kunstfertigkdem feinen
Geschick einer zehntausendjahrigen TraditionDaggeli-Bohne & Dayeli 1980: 246)

3.4.3.2. B git- + [ti] Lexeme

Das PostverlB git- ist unvereinbar mit [+ti] Lexemen. In meinem Mad¢existiert kein Beleg fiir eine derartige
Verbindung?® Zur lllustration des Ergebnisses einer Verbinduog B git- mit [+ti] Lexemen soll eine Probe
dienen, der alle als initialtransformativ ausgeeres Lexeme aus Johanson (1971: 216-218) unterzegen
den. Die Lexeme sind mit ihren initialen und zusdtéien Phasen sowie in Verbindung mitgit- aufgefihrt.
Ich habe die haufig zitierten Verbetur- undyat- hinzugefugt:

(3:230) anla-: i = verstehen s = Bescheid wissen anlayip git-
(3:231) benze-: i=ahnlich werden s = dhnlich sein benzeyip git-
(3:232) bil-: i = erkennen s = kennenx(wissen) bilip git-
(3:233) dayan-: i=sich anlehnen s = sich stiitzen dayanip git-
(3:234) diz ¢bk-: 1= niederknien s = auf den Knien liegen diz ¢okip git-
(3:235) farket-: i = gewahr werden s = gewahr sein (dt. merken) farkedip git-
(3:236) gor-: i = erblicken s = sehen gorup git-
(3:237) gorun-: i = sichtbar werden s = sichtbar sein gorundp git-
(3:238) hatirla-: i =sich entsinnen s = im Gedachtnis behalten hatirlayip git-
(3:239) inan-: i = Glauben schenken, s = glauben, Uberzeugt sein inanip git-
Uberzeugt werden
(3:240) kal-: i =su veya bu duruma girmek ssa veya bu halde siriip gitmekalip git-
(3:241) kapla-: i = bedecken s = decken kaplayip git-
(3:242) kork-: i = erschrecken s = erschrocken sein, Angst hatmekup git-
(3:243) otur- i = sich hinsetzen S = sitzen oturup git-
(3:244) sevin-: i = froh werden s = froh sein sevinip git-
(3:245) sus-: i = verstummen s = still sein susup git-
(3:246) susa-: i = durstig werden s = Durst haben susaylp git-
(3:247) tani-: i = erkennen s = kennen taniyip git-
(3:248) tanis-: i = sich kennenlernen s = sich kennen tanisip git-
(3:249) uy-: i = sich anpassen S = passen uyup git-
(3:250) uyu-: i = einschlafen s = schlafen uyuyup git-
(3:251) uzdl-: i = traurig werden s = traurig sein tzalup git-
(3:252) yapss-: i = sich ankleben s = héngenbleiben, kleben  yapiip git-
(3:253) yat- i = sich hinlegen s = liegen yatip git-

Alle diese Verbindungen kénnten in einem geeignaiamrachlichen Kontext alternativ als komplexe PReath
fungieren. Bei einigen Verbindungen mag ein entdpeader au3ersprachlicher Kontext aufgrund der séma
schen Disparatheit der beiden Elemente schwierigonstruieren sein; dennoch kdnnten die obigen dcn-
gen in Satzen mit einem vertretbaren Sinngehattetah, z.B.Ali susup gitti‘Ali verstummte und ging weg’.
Als Postverbialverbindungen jedoch kénnen diesébMeungen nicht fungieren. Als +T-Marker miilBegit-

4° Demir (1993) macht keine Aussagen (iber die Veeekuit vonB git- und [+ti] Lexemen; da aber auch in seinen Beispiel
kein [+ti] Lexem vorkommt, liegt die Vermutung naltal} diese Verbindungen auch in seinem Materidt rxistieren.
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an einer kritischen Grenze operieren. Dies oblikgh B-Konverb. Die Aufgabe des ebenfalls initialtransfar
tiven Auxiliars git- besteht darin, seine eigenen inharenten Eigertechaf die aktionale Modifikation einzu-
bringen. Bei [+ti] Lexemen wird in der Regel diesttoansformative Phase einbezogen; s. 3.2.3.kdlirund
3.6.2.1 furdur-. Das Auxiliargit- weist eine [+dyn] posttransformative Phase aushdth kdnnte im Falle die-
ses Postverbs diese Eigenschaft ebenfalls zum i tagamen. Die oben aufgelisteten Lexeme weisen alber
eine [-dyn] posttransformative Phase auf. BeispfétePostverbialverbindungen vdd git- mit anderen [+ti,
+dyn] Lexemen habe ich nicht gefunden.

3.4.3.3. B git- + [-t] Lexeme

Nach Demir (1993: 99) driic® git- in Verbindung mit [-t] Lexemen eine gewisse Daadtigkeit des bezeich-
neten Ereignisses aus. Derartige Nuancen ergebbrags der phasenspezifizierenden Natur des Pbstuer
seiner Eigenschaft als ausgewiesener +T-Markeritigarhinaus mag die auch von Demir (1993: 100) lente
konsequente Markierung dejit-Formen mit nonanterioren Endungen wie etwa demt@tminalen Einheit
-()yor- zu durativischen Lesarten beitragen. Auch in dem mir ermittelten Beispielen tragen Postverbialver
bindungen mit [-f] Lexemen nonanteriore Enduntfebies ist aber auch der Fall in Verbindungen mif][+
Verben als Lexemsegment. Siehe die folgenden Baéspi3:254) und (3:255), die beide durchaus auch
Dauerhaftigkeit implizieren:

(3:254) Bu diunya boyle ste, herkes birinin elinde oyuncak olup gidiy@AU 148)
dem Welt so nun.einmal jeder EineeN HandpPosS8sGLoK Spielzeug werdeROSTVINTRA3SG
‘So ist diese Welt nun einmal, ein jeder wird zupie&eug in der Hand eines anderen.’

(3:255) Ceren 0lip giden eskiYdrin, son cakan en guzelsigrydi. (KBE 191)
C. sterberrosTPART  alt Y.-GEN letzter einschlageparRT supschon Licht-poss3sgor3sc
‘Fur ihn war sie der letzte Lichtstrahl, das Edelseines Stammes, der bereits in den letzten Zidgen(Dag-
yeli-Bohne & Dayeli 1980: 210)

Implizierte Dauer wird — wie auch anhand der Pasiiem mitkal- und dur- als Auxiliar gezeigt wird — aus-
schlieBlich durch das Auxiliar bestimmt. Im FallenB git- bezieht sich die oben erwahnte Eigenschaft [+dyn]
auf eine vom deiktischen Zentrum ausgehende umtitinZukunft* gerichtete Bewegung, die im Falle d&si-
spiele (3:254) und (3:255) zusatzlich aus der Hémwiung deserminus finalisresultiert.B git- operiert bei [-t]
Lexemen an einer initialen Grenze, die allerdinggéd kritische Grenze darstellt. An [-t] Lexememwivkt B
git- also die gleiche aktionale Modifikation wie anf[4ttexemen, nur dal3 im Falle ersterer nicht die iagich-
nung degerminusprominent ist. Im Abschnitt 3.2.3.3 habe Bhkal- in Verbindung mit dem Lexerbak- die
gleiche Rolle zugewiesen. Den Unterschied zwisatiesen beiden Postverbien — und im Ubrigen den @&run
fir die Kompatibilitdt vorB git- und [-tf] — sehe ich in der [+dyn] posttransformati Phase des Auxiliaggt-,

die mit [-t] Lexemen durchaus vereinbar ist undeihrauf diese Weise zeitliche Orientierung zuwéistgende
Beispiele mogen dies illustrieren:

(3:256) “Ulan namussuz, nereden aklina geldim?
Kerl ehrlos woher Gedachtm®s2sG-DAT  kommenanT3sG
Gitmiy Cukurovada kendi kendime iyi koti sa@p gidiyorum. [...[KiM-2 305)
gehenPART C.410K far.mich.allein einigermafRen lebensTwINTRALSG

‘Oh, du niedertrachtiger Kerl! Wie bist du Gberhtaapf mich gekommen? Ich hatte es mir doch so bedoeler
Cukurova eingerichtet und lebte dort, so gut ichriteri (Dazyeli-Bohne & Dayeli 1983: 281)

(3:257) Ufuk'un durumu da hep  dyle silrlp gidecek gildeya? (AAU 88)
U.-GEN LagePoss8sG und  immer so dauemwnsSTVPROSBSG  NEG |
‘Und mit Ufuk wird es wohl doch nicht immer so werigehen [wie bisher]?’

Bisher wurden Verbindungen untersucht, in denenlda@msegment kein Bewegungsverb war. Ob und mit

welchen aktionalen Konsequenzen Bewegungsverbamsticdem PostverB git- kombinieren lassen, wird im
nachsten Abschnitt besprochen.

3.4.3.4. B git- + Bewegungsverben

Nach Demir (1993: 103) bezeichnBtgit- in Verbindung mit Bewegungsverben, denen von Naus eine
Richtungsspezifizierung inharent ist, den AnfangesiEreignisses; vielmehr handelt es sich um desaEi der

%0 Da aber die Interaktion von aktionalen mit aspekém Operatoren den hier gesteckten Rahmen spremigielen, verzichte ich

in diesem Zusammenhang auf die Diskussion aspéitughheiten.
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durch das Lexemsegment bezeichneten Bewegung.ndentgen dieser Art kommen in meinem Material nicht
vor. Sie sind auf Nichtstandardvarietaten des Tititkeschen beschrankt. Die beiden prominentesterbi-
dungen aus Demirs Material sigdlip gat- ‘sich (cislokativ) in Bewegung setzen’ umdrip gat-‘(translokativ)
aufbrechen’. Einige Beispiele aus Demir (1993: 108) sind:

(3:258) A83a:yanda  bi av varidi, sapmadiq, géatrkdik>?
untere.Seite-lok ein Haus vorhanden-kop3sg abbiegemNnTlPL kommenPOSTVANTI1PL
‘Es gab dort unten ein Haus, wir sind nicht dorth@gangen, sondern hierher gekommen.’

(3:259) Asilillarimis, galip getmazimis.
ziehenPART-PL-KOP3sG  kommenPOSTWNEG.PART-KOP3SG
‘Sie ziehen, und es kommt doch nicht heraus.’

(3:260) Biki aradim. Nerda bulaca:n holtayr,
ein.zwei suchen-ant2sg Fp findenPROSASG Angel-Akk
bulamadim, vardim getdim.

findenPOSSIBNEG-ANT3SG  gehenaNT1SG-POSTWANT1SG
‘Eine Weile habe ich herumgesucht. Wo sollte ichrddie Angel finden, ich konnte sie nicht findeand bin ich
weggegangen.’

(3:261) Adamlar vardi getdi. i da goyun atmislar, almislar getmislar.
Mann-+L gehenaNT3sG-POSTWANT3SG zwei undSchaf werfemb3rPL nehmenND3PL-POSTVIND3PL
‘Die Leute sind weggegangen, sie luden zwei Schafeind schafften sie dorthin.’

Die Verbengel- undvar- sind in ihrer einfachen Verwendung finaltransfoti@ Lexeme. Beide verfigen dem-
nach Uber eine kritische Schlugrenze; sie vemaitch ahnlich, wenn sie mi git- verbunden werden. Wenn
gelip git- eine cislokativische Bewegung, genauer deren Anfaezeichnet, kann das durghl- bezeichnete
-Kommen" nur in seiner kursiven Phase vor Erreickdesterminus initialisals Interaktionspartner 8l git- in
Frage kommen, da das Einsetzen nur durch den +keviBrgit- selbst gekennzeichnet werden kann. Wére der
terminus finalisvon gel- an der aktionalen Modifikation beteiligt, kénrgelip git nicht den ,Anfang* eines
Ereignisses bezeichnen. Dasselbe gilt entsprecfignear-. Die einzig mogliche Schluf3folgerung hieraus ist,
daf es sich b git- um einen +T-Marker handelt, der bei bestimmten &pwgsverben untypischerweise eine
Rekategorisierung zu [+ti] Aktionalphrasen bewirRie kritische finale Grenze wird ausgeschaltet, mitiels
einer zugewiesenen initialen Grenze den Einsatbeeeichneten Tatigkeit zu signalisieren.

Bewegungsverben, die im Gegensatzgalk und var- keine deutliche inhdrente Richtungsspezifizierung
aufweisen, werden durdB git- translokativisch markiert, d.h. ihnen wird durgit- eine solche Spezifizierung
zugewiesen. Zusatzlich zur postverbial kodiertemglokativischen Orientierung kénnen weitere Eletmem
Satz zur Richtungsangabe beitragen:

(3:262) Yeter ki o] sasiler, o] tekerler, o dingiller, direksiyonlar,
hauptsache bpEm ChassiPL DEM  ReifenPL DEM  AchsepL LenkradpL
lambalar cabuk cabuk defolup gitsin oniimiizdeiG 139-140)
LampepL  schnell verschwindeposTvoL3sG vordere.SeiteosdPL-ABL

‘Nur schnell sehen, daf die ganzen Chassis, RadbseA¢ Lenkungen, Lampen ganz schnell aus unserei Bli
feld verschwinden.’ (Scharlipp 1979: 114)

(3:263) Derken, talyicinin ardi sira  gértip giden bir Taunus’'u(FIG 275)
danach Transport&eN hinter eilenPOSTVPART  ein Taunusikk
‘Unmittelbar hinter dem Transporter fuhr ein Tauh(Scharlipp (1979: 223)
Genauer: ‘Unmittelbar hinter dem Transporter fuhrieaunus dahin.’

(3:264) Ali Safadan o kadargozleri yilgni ki, bir sabah go6zini acip
A. S.ABL  so.sehr sich.einschichtern.lass@i3sG kKoNJ ein Morgen  Augeros8sG-AKK Offnenkonv
bakmysin ki koyde kimse kalmami go¢ edip gitrgler. (KIM-2 99)

schauennp2sG KONJ Dorf-Lok niemand bleibemec-IND3sG  abwanderrrosT\wIND3PL
‘Ali Safa drangsalierte sie so, dal3 sie im Handwhdn davonliefen.’ (Ogyeli-Bohne & Da&yeli 1983: 88)

(3:265) Bazi geliyor, kiratla evinin oniindekiimsgin  Ustinde
manchmal kommemTrRA3sG GrauschimmebkosTP HausPOSS8SG-GEN POSTPDNN Wall-GEN POSTP
duruyor, tan yerleri sirken kirat Alidgina

stehenbleibemvTRA3sG Dadmmerung  leuchterenv Grauschimmel ABAT

51 Demir behandelt parataktisch gebildete Postveribindungen nicht separat. Aus diesem Grund eitieh in diesem

Abschnitt auch parataktische Verbindungen.
Diese Verbindung ist nicht zu verwechseln mit dewikalisiertengelip git- ‘(sténdig) hin- und hergehen; sich gegenseitig
besuchen’.

52
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yukari  aip gidiyordu.(KiM-2 258)

POSTP  schweberroSTVINTRA-KOP3SG

‘Manchmal kam er auf seinem Grauschimmel, bliebdarh Erdwall vor seinem Haus stehen, bis sich dauG
schimmel im Dammerlicht wieder zu Alig@mporschwang.’ (Ogyeli-Bohne & Dayeli 1983: 236)

3.4.2. Das Postverh git-

Dem PostverlA git- wird im Allgemeinen als Bedeutung die Dauerhatigleines Ereignisses zugewiesen, so
etwa bei Gencan (2001: 345-348).ewis (2000: 191) bildet eine Ausnahme: ,The addibf gitmek to the -e
gerund denotes continuity or finality accordingctintext”. Ob ,finality” im Sinne von [+t] interpretrt werden
kann, ist aufgrund des Mangels an geeigneten Belege schwierig zu untersuchen. Dal} dem so sein,kan
zeigt eines von Lewis’ Beispielen zu diesem Postver

(3:266) Kadinlarimizin ylziinden atilan pece
FraurL-POSS8SG-GEN  Antlitz-Pos8sG-ABL  entfernenPASSPART  Schleier
bitin  gerceklerimizin yliziinden atilagidecdktewis 2000: 191)
all WahrheitPL-POSIPL-GEN GesichtPOSSSG-ABL entfernenPASSPOSTVPART-KOP3SG
‘The veil cast away from the face of our women \bi#l-cast-away-and-done-with from the face of atl r@alities.’

Eine groRRe Ahnlichkeit zu den bBigit- beschriebenen kompletiven Nuancen ist nicht vorHdad zu weisen.

Aus meinem Material liegen keine Belege fiir Podtiadverbindungen mi#\ git- vor. Demir (1993: 97) fuhrt
zwei Beispiele aus seinen Dialekttexten an, in detieses Postverb ebenfalls selten vertreten skiDauer
(ohne weitere Differenzierung zwischen Dauerhaétigin der Gegenwart oder Fortdauer in der Zukuaét3-
dricke:

(3:267) Datlisuyuii baslarinda oynaya gedard{Remir 1993: 97)
D.-gen POSTP spielenPOSTV-PART-KOP1PL
‘Wir gaben uns an der Quelle Tatlisu dem Spiel hin.

(3:268) Otura getméa ordal
SitzenPOSTVNEG.IMP2SG  dort
‘Bleib da nicht lange sitzen!"

3.4.3. Negation

Die folgenden Beispiele flr negierte Postverbidlugdtungen migit- belegen — wie bereits im Falle v8nkal-
(s. 3.2.5) —, dafd in bestimmten Zusammenhéngedulah Postverbien ausgedriickten aktionalen Inimsitgert
werden. Im Falle vorB git- werden in den folgenden Beispielen die oben aufgéén zusétzlichen Bedeu-
tungsnuancen ‘Vollstandigkeit’, ‘Endgultigkeit’ etoegiert. Im ersten Beispiel ist es wichtig zudoen, dafd
einem vollstdndigen ,Zugrundegehen” Einhalt geboiérd. Dies schliel3t eine determinus finalisvorange-
hende schrittweise Verschlechterung der Lage miakt

(3:269) Herkes gunin icinde yikilip gitmeme davasigdaH 30)
jeder TagseN POSTP zusammenbreCchefBSTVNEG-VN ANstrengungros8SG-LOK
‘Alle sind darum bemiiht, sich Giber den Tag zu retedhne dabei vollig zugrundezugehen.’

Eine einfache Verwendung des Vetbkil- wirde diese graduelle Feinheit nicht wiedergeben:

(3:270) Herkes gunin icinde yikilmama davasir@®H 30)
jeder TagseN POSTP zusammenbrecheweG-vN Anstrengungros8SG-LOK
‘Jedermann ist darum bemiiht, sich Giber den Tagtterr, ohne dabei zugrundezugehen.’

Mit dem folgenden Beispiel verhdlt es sich &hnligk.ist die Rede von einem Falken, der wegfliegamkwas
aber keine endgultige Trennung bedeuten muf3:

(3:271) Boylesi soy kdar highir zaman yitip gitmezler,
solch edel VogebL niemals verschwindePesTV-NEG.AOR3PL
bir gin nasilolsa geri gelirlerdiKBE 208)
ein Tag ohnehin  zuriick kommewRr-KOP3PL
‘Edle Falken wie dieser fliegen nicht einfach weglwehen verloren. Eines Tages wirde er ganz bestmn ih-
nen zurlickkehren.” (Qgeli-Bohne & Dayeli 1980: 229)

% Fir eine kurze Diskussion iber die Behandlungesiéstverbs in der Fachliteratur s. Demir (1983: 9
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Das nachste Beispiel enthalt das BewegungsakrbflieBen’ als Konverbelement der Postverbialvedhing
akip git- Oben habe ich anhand der Verbindungelip git- undvarip git- dafiir argumentiert, daB git- auch
[+ti] Aktionalphrasen kennzeichnen kann. Das B&bf8:272) betrachte ich als weiteren solchen Faér wird
zum Ausdruck gebracht, daf3 eine mdgliche flieRd&®lgegung nicht erfolgt:

(3:272) Bivete dgmiy  bir dal pargasl, bir yaprak, hicbir yere
Wirbel-DAT fallenPARTein Zweig StiickrosS8sc ein Blatt gar.kein  OrbaT
akip gitmeden, blvetten bir blvete gecerek
gleitenPosTw+vN-ABL  Wirbel-ABL ein WirbelpbaT  Ubergehemonv
suyun yiiziinde donerl¢KiM-2 9-10)

WasserseN OberflacherosS8sc-Lok  sich.drehemoRr3pPL

‘Wenn ein Aststilick oder ein Blatt ins Wasser féltght es sich pausenlos um sich selbst, gleiteieimem Wirbel
in den né&chsten, bevor es schliellich weitergegrielird von dieser Talsperre zur nachsten. g@é-Bohne &
Dagyeli 1983: 5)

Genauer: ‘Wenn ein kleiner Ast oder ein Blatt ineginVirbel geraten, dann werden sie von einem Wizhei an-
deren beférdert, ohne irgendwohin zu treiben; séen sich auf der Wasseroberflache.’

3.4.4. Parataktische Verbindungen gitt als Auxiliar

Parataktisch gebildete Postverbialverbindungemleimengit- als Auxiliar eingesetzt wird, weisen bei Lexemen,
die keine Bewegungsverben sind, die gleichen Eieaften auf, wie ihre hypotaktischen Aquivalentediesen
Verbindungen wird eine [+tf] Phasenstruktur gekesictmnet:

(3:273) Karanfiller bu kalabalik arasinda vyitti gitt{AAH 48)
NelkerL DEM  GewimmelpPOSTP verschwinderrosT+ANT3SG
‘In diesem Gewimmel gingen die Nelken véllig unter.

(3:274) Turkan hanim, az sonra, nerdeyse babasini da nutup,
T. H. wenig.spater beinahe  Vateys8sG-Akk  auch vergessexenv
renkli  gazeteye daldi gitt{AAU 135)

bunt ZeitungpAT  sich.vertieferPOSTVANT3sG
‘Turk&n Hanim war kurz darauf so sehr in die bufe#ung vertieft, daf3 sie darauf beinahe ihren MVegegal.’

(3:275) Bu adamda bir sir, bir hikmet var. KayboldutigitKiM-1 386)
DEM Mann+iok ein Geheimnis ein Geheimnis vorhanden verschwimdsT\-ANT3SG
‘Um diesen Menschen ist ein Geheimnis. Er hat siofach in nichts aufgeltst.’ (@geli-Bohne & Dayeli 1990:
310)

Bei [-t] Lexemen kommt eine zeitliche Orientierumgzu, die, wie in 3.4.3.3 dargelegt wurde, aufldembina-
tion von [-t] beim Lexemsegment und [+dyn] beim Miax zurtckzufiihren ist, wobei [+dyn] fur die Zahe
Orientierung zustandig ist:

(3:276) Ertesi gunde herkes elbigiieder, Orhan’la aralarini
folgend Tagundjeder zusammenarbeiker3dsc  O.osTP VerhéltnisPosS8pPL
yapiverirler ve ygam eskisi gibi  sirer gide(AAU 13)

machenPosT+AOR3PL und  Leben albos8sG  POSTP verlaufenPOSTWAOR3SG
‘Und am néchsten Tag stellen alle geschlossen wigtgracht zwischen ihr und Orhan her, und dasebefpeht
dann wie gewohnt seinen Gang.’

Im néchsten Beispiel, fiir das es in meinem Matéwdthe hypotaktische Entsprechung gibt, herrsahsehein-

bares Paradox in der Verbindukaldi gitti ‘blieb und ging’, in der als [-dyn] empfundenegi]+al- mit dem

[+dyn] git- selbst in lexikalischer Lesart unvereinbar schddatch auch hier fungierDI git- — wie seine hypo-
taktische Entsprechung auch — als +T-Marker. D&§ [[€xem wird in seiner initialen Phase spezifiziso daf3
die Aktionalphrase als [+tf] gekennzeichnet wird:

(3:277) Ademciftlikte, sanki orada gmus blyimitd, dylece kaldi gittiKiM-2 88)
A. Hof-Lok als.ob dort geboren.werdearT aufwachsemART-KOP3sG sO bleibenrosTwANT3sG
‘Adem blieb ganz einfach auf dem Gut, als sei @r lgeboren und aufgewachsen.’ gpali-Bohne & Da&yeli
1983: 77)

Mit Bewegungsverben, die Uber keine inhdarente Ritdgspezifizierung verfigen, legen parataktischatveo-
bialverbindungen migit- als Auxiliar das gleiche Verhalten an den Tag diie hypotaktischen Verbindungen
des TypsB git-. Es tritt eine Spezifizierung im Sinne einer tlakativischen Orientierung ein. Aber auch in
parataktischen Verbindungen ist eine prinzipiedbalalische Lesart vorhanden:
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(3:278) Kaclyor gidiyor ondan sonra(KiM-1 148)
fliehenPosT\+INTRA3SG danach
‘[Der Bursche zieht seine Pistole und schief3t audifma und Veli,] dann macht er sich aus dem StadyRag-
yeli-Bohne & Da&yeli 1990: 126)

(3:279) Kamgslari kavak boyu uzar giderdi Cukurova’'n{iM-1 280)
Schilf-pL-Pos8sc  Pappel Langeos8scsich.ausdehneposT+PART-KOP3SG  C.-GEN
‘Das Schilfrohr [an den Seen] der Cukurova wurdéach wie Pappeln.’ (Ogeli-Bohne & Dayeli 1990: 229)

(3:280) Var savy git buralardan gul! (KTD 145)
gehenwmpP2sc  weglaufenrosTv+iMP2sG  von.hier  Sohn
‘Geh, lauf weg von hier, Sohn!

(3:281) Altimizdaki at ucar giderd{BKR 62)
untere.SeiterosdpL-Lok-ki Pferd fliegenPOSTVPART-KOP3SG
‘Das Pferd, auf dem wir ritten, flog nur so davon.’

(3:282) Guzel de, kogit Ismailefendi, hadi gecikmeyelim, yegiAH 118)
schonundlaufeROsSTVIMP2SG I. I sich.verspateReG-OPTIPL eSSeNtOL3SG
‘Ist ja alles schén und guismailefendi, aber nun los, wir diirfen uns nichspéten, sie soll doch essen.’

Das Verbgit- erscheint Gber die bisher vorgestellten paratetkdis Postverbialverbindungen hinaus in &hnli-
chen Konstruktionen, die jedoch unterschiedlichbj&uvertreter an den beteiligten Lexemen aufweiSiabei
tritt git- durchweg in der G auf. Es werden haufig indikativische Endungen awemsegment mit der anterio-
ren Einheit-DI angit- kombiniert. Diese Verbindungen weisen eine ahelislompletivitat auf, wie paratakti-
sche und hypotaktische Postverbialverbindungenleimen Subjektgleichheit herrscht. Allen gemeinsstndér
Ausdruck einer auf das durch das jeweilige Lexesgadriickte Ereignis bezogenen Unwiederbringlichkib
mittels der Fornyitti- ‘ist (weg-)gegangen’ markiert wird. Oft ist einegative Konnotation erkennbar, die sich
— je nach auRersprachlichem Kontext — als DesisgereErstaunen, Bedauern usw. realisiert:

(3:283) Aman, ne bileyim, unuttum gittAAU 218)
I was  WisSerPTlSG vergessemnNT1sG gehenanTt3sc
‘Ach, was weil3 ich, ich habe es vollkommen vergesse

(3:284) Evet efendim, Blyilkdere'deki sk bozuk para gibi  harcadim gitiAAU 251)
ja  HerrposdsG B.-LOK-ki Villa-akk  Kleingeld PosTP ausgebemnNT1sG gehenanT3sc
‘Jawohl, ich habe die Villa wie Kleingeld verschetie

Ereignissen, die nicht eingetreten sind und folgticirch ein negiertes Verb wiedergegeben werdem kaen-
falls eine der oben genannten Konnotationen, ineR#ds Beispiels (3:285) ist es Bedauern, zugewiess-
den:

(3:285) Ama, anama her zaman ,bir  dikkan
aber Mutterrosdsc immer ein Geschaft
acamadik gitti“ dermi (HKK 71)

eroffnenNEG.POSSANTIPL  gehenaNT3sG sagenPART-KOP3SG
‘Aber er soll meiner Mutter immerzu gesagt habéftir,haben ja kein Geschéft eréffnen kdnnen.

“w

Eine negative Konnotation muf3 allerdings nicht imr@liegen, wie das folgende Beispiel belegt:

(3:286) Birine pek  yalgtigini gO6rdin
EinerpAT  sehr gut.stehemn-POSBSG-AKK  sehenaNT2sG
mesela, sevindin gittfAAH 13)

zum.Beispiel sich.freueant2sG  gehenanT3sc
‘Dann siehst zum Beispiel, daR es einem/einer sethstght, und dann freust du dich einfach dariber?’

Die Konstruktion lexV +git- erscheint aber auch mit modalen Formen, wobeiLéasmsegment inMP2SG,
git- hingegen imvoL3sG steht. In den beiden folgenden Beispielen wird \emsch nach dem Eintreten des
durch das lexikalische Verb bezeichneten Ereigaisssgedriickt; eine deutsche Umschreibung ware, gtuea

X, damit es endlich getan ist / damit es endlicimvidsch ist!"

(3:287) Evi satsa? Sat gitsih (AAH 74)
HausAakk  verkaufenkoND3sG  verkaufenmp2sc gehenvoL3sc
‘Ob er wohl das Haus verkaufen sollte? Verkauf@shceinfach!

% In diesem Beispiel wechselt die Autorin zwischerezverschiedenen narrativen Techniken. Der erate St in erlebter Rede

wiedergegeben, der zweite als innerer Monolog. Daeleehselt die Person von desc3in die X5G.
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(3:288) Saliver gitsin(BKR 181)
entlasserrosTvIMP2SG gehenvoL3sG
‘LaR’ ihn doch einfach [machen, was er will]"’

3.5. Postverbialverbindungen ngibr- ‘sehen’ als Auxiliar

Das Verbgor- kommt in meinem Material nur mit dedKonverb kombiniert vor. Dabei erscheint es aus-
schlieBlich in negierter Form und entweder mit demr oder demvoL versehen:-mAyAgor(tin) bzw.
-mAyAgorsun(ler) In den sprachlichen Vorgangern des Turkeiturléscivar dieses Postverb in affirmativer
Form jedoch produktiver. Nach Deny (1921: 517)daAtyor- die Bedeutung ‘zusehen, dald ...":

(3:289) ala gor-(Deny 1921: 517)
nehmenpPosTV
‘prendre constamment, avoir soin de prendre’

Auch im spéteren Osmanisch war dieses Postverbdrgps. die folgenden Beispiele aus Radloff (18%522):

(3:290) baga gor-
schauerrosTv
‘lange und genau prifen’

(3:291) yaza gor-
schreiberposTv
‘sich mit Schreiben beschéaftigen’

Gencan (2001: 348-349) bezeichnet das turkeitikismAyAgorsurals eine Form, die eine durch das nachfol-
gende Verb ausgedriickte (unabdingbar zu erfolgetde$equenz ankiindigt.Ein Beispiel ist:

(3:292) Aklina esmeye gorsin, yoksa yapmadan durgi@ancan 2001: 349)
in.den.Sinn.kommeREG.POSTWVOL3SG sonst machen-konv steheB6.POSSIEBSG
‘Kommt es ihm einmal in den Sinn, dann kann er naiders, als es auch zu tun.’

Lewis (2000: 191) schreibt dieser Form ahnliched®gdngen zu:

“The imperative ofyjérmekplaced after the negative of theegerund of other verbs means ‘mind you don't’,ibthe
imperative be that of the third person, ‘bewarst le’: oraya gitmiyegérmind you don’t go there’harp atgi yan-
miyagorsiribeware lest the fire of war be kindled™

Einige Beispiele aus meinem Material weisen aheliBedeutungen auf. In den meisten dieser Beisgata
-mAyAgor-aber auch als Marker eines Temporalsatzes dieleerim Deutschen mit ‘sobald’ oder ‘wenn’ ein-
geleitet wird. Letzteres legt eine semantische NAh&onditionalsatzen nahe. Auch diese Interpretaist bei
der Verwendung voamAyAgor-nicht ausgeschlossen. Im Folgenden fuhre ich eifigispiele aus meinem
Material an, ohne jedoch eine semantische Difféeznag vorzunehmen:

(3:293) Hicbir zor onlari yapgtiklari topraktan ayiramaz,
kein GewaltPF3PL-AKK  klebenvN-POSS8PL ErdeABL  trennenNEG.POSSIBAOR3SG
kopartamaz. Cirnaklarini bir, bir topfa  gecirmeyegorsunle(KBE 258)

trennenkAUS-NEG.POSSIBAOR3SG  Kralle-PosS8PL-AKK  ein ein ErdeAT  einflhrenNEG.POSTWVOL3PL
‘Keine Macht der Erde kann ihnen das Land wiedegnemen, wenn sie sich fest darauf niedergelasasieenh
Wehe, wenn sie erst einmal ihre Krallen darin habehe, wenn es so weit kommt!" (Beeli-Bohne & Dayeli
1980: 287)

(3:294) Ama birinin kadehi b@lmayagorsin, hemen dolduruyorddAU 33)
aber EinerseN Glasros8sG sich.leeremNeG.POSTWVOL3sG sofort  flllenPART-KOP3SG
‘Aber sobald jemand sein Glas geleert hatte, sdeeziksofort nach.’

(3:295) Calismaya balayip da genc c¢ogiu evde birakmiya gorsiin, artik
arbeitenyN-DAT anfangerkonvundjung Kindakk HaustOk lassenNEG.POSTWVOL3SG dann
bitin  ahlaksiz  kadinlar ¢ogun cevresini
all verrufen FrawrL  Kind-GeN Umfeld-PosSS8SG-AKK

%5 -meye gorsimylemi (sonuglama eylemi): Kendisinden sonra géleermeye, kesin bir sonuca varma anlamini katehgan

2001: 348).
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digi kediler gibi  alivereceklerdiKTD 53)

weiblich KatzepL POSTP nehmenPOST\-PART-KOP3SG

‘Sobald sie zu arbeiten beginnt und ihren jungehnSou Hause lafit, schleichen alle listernen Frawiereine
Katze um ihn herum.’

(3:296) Birkez carpgmaya tutymayagorsin,
einmal Gefecht halteREZ-NEG.POSTWVOL3SG
eli makineli tufek gibi  slerdi. (KIM-1 152)
HandPos8sc MaschinengewehposTp arbeitenPART-KOP3SG
‘Wenn er in einem Handgemenge dabei war, dann tetbai seine Hande wie ein Maschinengewehr.” (Dag-
yeli-Bohne & Dagyeli 1980: 131)

(3:297) “... Ellerine bir firsat digmeye gorsiin, babalirinin
HandPL-POSSSGDAT  ein Gelegenheit falleneG.POSTWVVOL3sSG VaterPosSpPL-GEN
gozlerini oyarlar,” diyordu (KiM-2 229)

AugePL-POSSSG-AKK  auskratzemoR3PL sagenPART-KOP3SG
‘,... Hatte er die Gelegenheit, er wiirde selbshegi Vater die Augen auskratzen ...”” @ali-Bohne & Dayeli
1983: 209)

3.6. Postverbien mdur- ‘stehen bleiben, stehen’ als Auxiliar

Postverbialkonstruktionen, die auf dem Auxildur- ‘stehen bleiben, stehen’ basieren, sind nebenviégghin-
dungen mit dem Suffix(y)lver die frequentesten Verbindungen des TurkeiturkiscEs sind drei Untergruppen
zu unterscheiden: Verbindungen mit d&iKonverb: B dur- (3.6.2), solche mit dem Konverb des TyjsA
dur- (3.6.3) und schlieBlich parataktische Verbindun{®6.4), in denen beide Elemente, d.h. das leisitiad
Verb und das Auxiliar die gleichen Endungen auferiés. 3.6.4). Den Verbindungen des T#pdur- und den
entsprechenden parataktischen Konstruktionen weideter Literatur gewdhnlich die gleichen Bedeutmg
zugewiesen (s.u.).

3.6.1. Formale Eigenschaften

Postverbialverbindungen midur- als Auxiliar kénnen mit allen Typen von Verben igét werdert?
Einschrankungen hinsichtlich der Kombinierbarkeastehen nur insofern, als finaltransformative Lexemr
dann mit einem der hier behandelten Postverbienbkuert werden kénnen, wenn diese durch quantgativ
Umdeutung zu nontransformativen rekategorisiertdenr (s. 3.6.2.3 und 3.6.3.3). Bei initialtransfotiven
Lexemen ist eine solche Rekategorisierung nichigatarisch.

Anders als beim Postvery)lver- (s. 3.7.5) kann bei den hier behandelten Verbigdardie Negation nur
am Auxiliar markiert werden (s.u.).

3.6.2. Das Postver® dur-

Die im Kapitel 2.2.2.1 beschriebene Funktion deniaeichnung von -T fiir Postverbien des T¥STEHEN
(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN + STEHEN gilt gleichermaf3en fiir das tirkeitlrkiscBe dur- es kennzeichnet
Nontransformativitat, indem der postterminale Weyh B und die posttransformative Phase \dur- zusam-
menwirken, wobei die zustandliche Phase des bgitmiliLexems spezifiziert und dabei eine grenzbammge
Interpretation ausgeschlossen wird (s. u.a. Joma@800a: 133, 2000b: 70-73, 2004b: 183-184). Dispen-
chenden Postverbialverbindungen driicken dann teatep&igenschaften wie ‘Durativitat’, ‘Iteration'Wieder-
holung’, ‘Fortdauer’, ‘Permanenz’, ‘Regularitathabitualitat’ etc. aus; ingressive Aktionsarten eear durchB
dur- nicht ausgedriickt. Deutsche Ubersetzungsaquivaleaten etwatange Zeit standig mehrere Malege-
wohnlich fortwahrend regelméaRighaufig etc. Nach Demir (1993: 73-79)

driickt ... B dur]® Dauer und Wiederholung aus, wobei pejorative Bad®snuancen auftreten kénnen. Die
Verbindungen selbst enthalten keine klaren Hinwelg=Dauer oder Wiederholung voneinander unteidehé.

%5 Demir (1993: 74) schrankt das Kombinationsspektreim ,In den Verbindungen ... kommen als Lexemsemnmeist

nonfinaltransformative Verben vor.“
5 Demir verwendet das Kiirzelip dur-/-di dur(du} (Demir 1993. 73).
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Demir schreibt ferner, es sei irrelevant, ob eimzeines andauerndes Ereignis oder mehrere ideatibeiter-
eignisse ausgedriickt werden (1993: 73). Da abeintiene Phasenstruktur der beteiligten lexikakscterben
und vorhandene aspektuelle und aktionale Operattieeentscheidende Rolle bei der Bestimmung dereBed
tung einer Aktionalphrase spielen, kann eine solliferenzierung durchaus vorgenommen werden. Diert
aktion der o.g. Faktoren und weiterer Elemente stz Swie etwa Adverbien und adverbiale Bestimmungen
tragt zur Gesamtbedeutung der Aktionalphrase leehath Beschaffenheit des beteiligten lexikaliscierbs
hat die Interaktion voB unddur- unterschiedliche Auswirkungen, die im Folgendespbechen werden.

3.6.2.1. B dur-+ [+ti] Lexeme

Bei initialtransformativen Lexemen kann durch diasBlendung determinus initialisauf die darauffolgende
zustandliche Phase hingewiesen werden, so wie ligerfiden Beispiel (3:298) beim Lexewtur- ‘sich setzen,
sitzen’; hier ist eine Interpretation ,sich setzaitht moglich:

(3:298) Cok istiyorsan gotirip  vereyim.
sehr wolleniNTRA-KOND2SG ~ bringenkonv  gebenepTlsc
Ismail efendi kapinin éniinde oturup duruy@AH 123)
I. E. TUrGEN  POSTP SitzenPOSTWINTRA3SG
‘Wenn Du es wirklich willst, bringe ich es ihm. IsihEfendi sitzt gerade vor der Tir.’

Im Beispiel (3:299) wird auf die posttransformati?base des [+ti] Lexentsl- ‘wissen’ hingewiesen, die ein-
tritt, nachdem die kritische initiale Grenze desfaSsens’ Giberschritten wurde. Entsprechendesigiliie Ver-
benkork-im Beispiel (3:300) ungus-im Beispiel (3:301):

(3:299) Bakalim, Bursa'ya, kargeme gidiyorum ya,
schauerspTlPL B.-DAT BruderPOos4dsGDAT gehenNTRALSG |
orasl da burnumdan gelecek, bilip duruyordRiG 177)

dortige.Stelleauch  bereuerosBsG WiSSENPOSTWINTRALSG
‘Tja, in Bursa werde ich meinen Bruder besuchen, dbsrwerde ich sicherlich wieder bereuen, ich vesiffetzt
schon.’ (Scharlipp 1979: 148)

(3:300) Behi¢ Fazil, G¢ kadinh bir aile reisi olarak il&a gelecekadina en kiglk
B. F. dreiFraleNN  ein Familienoberhaupt sekeNv sogar  Zukunft  im.NamersupPklein
bir korku belirtisi gOstermezdi. Ulkesi ngi  korkup durmak
ein Furcht ZeichemosS8sG zeigenNEG.PART-KOP3sG Land+Pos8sG posTpP sich.flrchterrosTvvN
ona yetiyor da artiyordyAAU 249)
PF3SG-DAT genlgennTRA und  UbrigbleiberrART-KOP3sG
‘Selbst der Umstand, dal? er das Oberhaupt eineiliEanit drei Frauen war, veranlaflite Behi¢ Fazihnicn ge-
ringsten dazu, sich Gedanken Uber die Zukunft zcher Die standige Sorge um sein Land reichte iblkam-

men.’
(3:301) Boyle  sirekli susup durma, anladin BRR 42)
o] dauernd  schweig@BsST\IMP2SG verstehermnT2sG Q

‘Du darfst nicht immer so schweigend dasitzen, hDrs?’

Initialtransformative Lexeme kdnnen auch einer Regarisierung unterzogen werden: Im nachsten Balispi
erscheint mituc- ‘fliegen’ ein Lexem, dessen initiale Phase niclarkant, aber doch im Sinne von ‘abheben’
vorhanden ist. Die Verbindungcup dur-driickt aus, daf? die Bienen ,immer wieder abhebdrf, hin- und
herfliegen. Mittels der adverbialen Angatieekten cicge, yapraktan yapréa ‘von Blite zu Blite, von Blatt zu
Blatt' und der Pluralmarkierung am Bezugsnomen Rmlativsatz arilarin (BienePL-GEN) ‘der Bienen’ wird
die Aktionalphrase quantitativ umgedeutet, so dafierminus initialisvon ug- multipliziert wird und die Akti-
onalphrase nun eine serielle Lesart hat und nosfvemativ ist:

(3:302) Cicekten gicge, yapraktan yapra ucup duran arilarin  viziltisindan
BlumeaBL BlumeDAT Blatt-ABL Blatt-DAT fliegenPoSTwPART  BienePL-GEN SumMmerPosS8SG-ABL
baska ses  yok ortaliktgKiM-2 39)

anderer Laut nicht.vorhanden Rauok
‘Nur das Summen der von Blite zu Blute, von Blatt zatBfliegenden Bienen ist zu héren.” ali-Bohne &
Dagyeli 1983: 34)

Im folgenden Satz erscheint das Lexéun- sowohl in der ersten als auch in der zweiten Rwosder Postverbi-
alverbindung:
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(3:303) Ydrukler bekliyorlardi. Nereye gideceklerini biyorlar, orada
Yorik-PLwarteniNTRA3PL  FP gehenPART-POSSPL  WISSENNEG-INTRA3PL dort
kalakalmglar, ne yapacaklarini sasirmiglar, Oyle  durup duruyorlardi(KBE 111)
bleibenPosTIND3PL  FP machernPART-POSSPL ratlos.seinnD3PL SO stehemOST\+PART-PL-KOP3SG

‘Die Nomaden warteten auch. Sie hatten hier angemalveil sie nicht mehr wufdten, wohin sie gehdtiesg was
zu tun sei, sie warteten unentschlossen.gfei-Bohne & Da@yeli 1980: 122)

Wie in den vorhergehenden Beispielen wird auch3iB(3) auf die posttransformative zustandliche Bries
Verbsdur- hingewiesen.

3.6.2.2. B dur-+ [-t] Lexeme

Nontransformative Tatigkeiten kénnen im Verlaufrbehtet oder aber auch als quantitativ umgedentsei
rieller Lesart verwendet werden, wenn die betreféan Aktionalphrasen mB dur- kombiniert erscheinen. Es
wird eine grenzbezogene Interpretation, etwa irm&won ‘anfangen zu tun’ oder ‘zu Ende tun’ aushlessen.
Auch bei Nontransformativa kdnnen Bedeutungsnhuaitoe8inne von durativischen vs. iterativen / rejpetn
Lesarten unterschieden werden:

(3:304) Iste, otuzumu bir gece ben de gelin  oluyorum. z@Ki) desene sunal
[ dreif3ig ein nach pPlsc auch Braut werdemTRAlsG zweiundreilig sagemP2sG DEM-DAT
Ekrana cikmy atmglik sarkici karilar gibiygini
BildschirmDAT herauskommeRART sechzigjédhrig Sé&ngerir:  POSTP Alter-POS2SG-AKK
kugultecek bahaneler arayip durmasa(@AU 76)

verringernPART VorwandPL  SUChenPOST\-NEG-IMP2SG
‘So, ein Jahr nach meinem Dreif3igsten heirate ichauch. Nenn’ es doch zweiunddreif3ig! Und hor, atidndig
nach Grinden dafiir zu suchen, dein Alter zu veeringganz so, wie es sechzigjahrige S&ngerinndfemmsehen

tun?’

(3:305) Tan yerleri sirken bir cayirti baladi. Dort bir taraftan  kugun kum  gibi
DammerungrL  leuchtenkony ein Krachen  beginnemant3sc von.allen.Seiten  Kugel Sandpostp
kayniyor. Akamdan beri ha hdadi, ha balayacak diye
schwirreniNTRA3sG AbendABL POSTP | beginnemanT3sG | beginnenPROSBSG  zIT

bekleyip duruyorlardi Sasirmadilar.

wartenPOSTVPART-KOP3PL  Verwirrt.SeinNEG-ANT 3PL

Atesin basindan kacip uzgm siperlendiler.(KIM-1 155)

FeuereeN POSTP fliehenkoNnv  FernebAT Schutz.sucheanT3pL

‘Das erste Morgenlicht brachte den erwarteten Utller¥on allen Seiten setzte der Kugelregen eirit{8em
Abend warteten sie, standig in Erwartung des Afgriden sie jeden Augenblick erwarteten. (d.A.)n®lim ge-
ringsten Uberrascht zu sein, rannten sie vom Reegrund suchten Deckung im Gehdlz.’ yeli-Bohne & D&-
yeli 1990: 133)

(3:306) Hep boyle bgirmak istedim, baramadim.
all so schreiemn  wollenANT1SG schrei_erNEG.PossmANTlse
Onun sdylevlerini dinleyip durdur@AAU 290)

PF3SG-GEN RedepPL-POSS8SG hOrenPOSTVANT1SG
‘Immerzu wollte ich so losschreien, konnte es atier Ich hérte mir seine Reden immer an.’

(3:307) Duramaz bir hali vardi.
stehenPOSSIBNEG.AOR3SG  ein ZustandrosS8sG vorhanden.seiropr3sG
Parmaklari oynayip duruyordykKim-1 362)

FingerPL-POS8sG  sich.bewegemoSTV-PART-KOP3SG
‘Aber er war immer noch nicht zur Ruhe gekommemeséiinger schlugen weiter den Takt zur Musik.’ §Pa
yeli-Bohne & Dayeli 1990: 294)

(3:308) Hepsi, gundiz gindiz icip duruyorlar@hAU 149)
alle bei.hellichtem.Tage  trinkemSTVPART-KOP3PL
‘Alle pflegten sie bei hellichtem Tage zu trinken.’

3.6.2.3. B dur-+ [+tf] Lexeme

Finaltransformative Lexeme konnen in ihrer einfachesart keine Postverbialverbindung midur- eingehen,
da sie, im Gegensatz zu Initialtransformativa, &gnosttransformative Phase aufweisen, auf die das/&b
hinweisen kénnte. Auch sie werden daher durch gasime Umdeutung zu nontransformativen Aktionalsen
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rekategorisiert. Dies kann durch Pluralmarkierung Subjektreferenten geschehen, wie im folgendesiali
anhand vorseller ‘Uberschwemmur_’ demonstriert wird:

(3:309) Bundan sonra gelen seller boyuna hayit lisgza
DEM-ABL POSTP kommenpART Uberschwemmunge dauernd  Keuschlammbaum Hedk@sSsG-DAT
gelip durmuylar, onu s6kmeyip, ne getirdilerse débin
kommenPOSTWIND3PL PF3SG-AKK herausreiBeREG-KONV ~ FP bringenANT3PL-KOND GrundbAT
birakarak, Ustiinden atlayip geglhear,
lassenkoNv obere.SeiteBL  Springenkonv vorbeigehennD3pPL
sigmayinca da yandaki tarlanin  dibini owtaudi. (KIM-1 261)

hineinpassemeG-KONV und  Seite-ok-ki  AckerGeN GrundpPoss3sG  aushohlerPAaRT-KOP3PL
‘Immer wieder haben Uberschwemmungen dieses Ggstriip Keuschlammbaum heimgesucht ...’

Weitere Beispiele miB dur- mit finaltransformativen Lexemen sind:

(3:310) Kalayci cetesindeyim simdi. Deli Durdu 6lduruldiikten sonra,
. BandePosS8sG-LOK-kOP1sG jetzt D. D. sterbeRASSVN-ABL  POSTP
oraya gectim. Gezip duruyoruz stel. (KIM-1 324)

dorthin  UbergehennT3sG herumlauferrOSTINTRALPL |
‘In der Bande des Verzinners bin ich jetzt. Nachdusr Tod bin ich zu ihm Gbergewechselt. Wir streifea im-
mer durch die Gegend.’ (@geli-Bohne & Da&yeli 1990: 266)

(3:311) Kentin bitin gun  yanip durmu alnina sirkeli
StadteEN ganz Tag  brennePeSTWPART  StirnPOSS8SG-DAT EssigbNN
bir tllbent konuyor, serin  bir el diyor. (AAH 53)

ein Tuch legerrassINTRA3sG kihl  ein Hand berihremTRA3sG
‘Auf die Stirn der Stadt, die den ganzen Tag in 8enne gebrannt hatte, legt sich ein essiggetréiikieh und
eine kuhle Hand beruhrt sie.’

(3:312) Zaten hep  bahane arayip durdulépAU 112)
ohnehin immer Ausrede sucheosTwANT3PL
‘Sie suchen ohnehin immer nur nach Ausreden.’

(3:313) Murat, dudaklarini  kanataslya isirip durgtu (AAU 56)
M. Lippe-PossS8pL blutenkaus-koNv beilRenPOSTWPART-KOP3SG
‘Murat hatte seine Lippen so heftig gekaut, daf¥asebluteten.’

(3:314) Eskkehirin dortbir yaninda  ekilip bigilmez kurak yerlesatinalip duruyorlar(AAU 138)
E.-GEN um.herum unbebaubar  karg @rt-kaufenPOSTWINTRA3PL
‘Sie kaufen tberall in der Umgegend von Eskir karges Land, das nicht bebaubar ist.’

Im Abschnitt 1.3.3 habe ich darauf hingewiesen, af3Postverbialverbindungen, in denen ein Konwarb
B erscheint, in der Regel auch lexikalisch interipretverden kénnen, dald also das zweite ElemenYddyin-
dung seinen lexikalischen Gehalt beibehalten kBas. folgende Beispiel ist ein solcher Fall, bei d&ne ein-
deutige Interpretation in dem einen oder anderaneShicht moglich ist. Es fehlt auch ein klarer ensprachli-
cher Kontext, der zur Disambiguierung beitragenritén

(3:315) Kucik bir esinti cikiyor. Istasyon parkinda gaclarin
klein ein Windhauch herauskommamrA3sG Bahnhof Parkplatzos8sGLok BaumpL-GEN
yapraklari hgirdiyor. llerde, raylarin Ustinde  bir kit parcasi,
Blatt-PL-POSS8sG rauschenNTRA3sG  driiben Schienet-GEN  POSTP ein Papier Stlickoss8sG
yumyacik bir takla attiktan sonra, kendi dstiine &atp duruyor(AAU 263)
weich ein sich.luberschlagem-ABL POSTP selbst posTP sich.faltenkonv — stehenbleibemnTRA3sG

‘Ein schwacher Windhauch kommt auf, und die BléiterBahnhofspark rauschen. Etwas weiter entferntdanf
Eisenbahnschienen, tiberschlagt sich szinfStiick Papier, faltet sich zusammen und bleigen.’

oder:

‘Ein schwacher Windhauch kommt auf, und die BléiterBahnhofspark rauschen. Etwas weiter entferntdanf
Eisenbahnschienen, Uberschlagt und faltet siclSgiok Papier (immer wieder) zusammen.’

3.6.2.4. Negierte Verbindungen des T#pdurma-

Soll eine auB dur- basierende Postverbialverbindung negiert werdann ldas Negationssuffix nur an das Au-
xiliar antreten. Bei Antritt des Negationssuffixas das lexikalische Element verliert die Verbindusgders als
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bei -mA(y)lver-(s. 3.7.5), ihren Postverbialcharakter und kann adarkomplexes Préadikat, also lexikalisch,
interpretiert werden. Als negierte postverbialehgib kann also nur die ForB durma-erscheinen. Die meisten
der negierten Verbindungen aus meinem Materialestéim Imperativ oder im Voluntativ. Dabei kann éshs

um eine habituelle / iterative / repetitive Tatigheandeln oder eine, die im Verlauf begriffen ist.jedem der
zitierten Beispiele ist auch eine subjektive, m@isforative Nuance sehr deutlich zu erkennen. Didsance
driickt sich je nach Kontext unterschiedlich aus.Halgenden ersten Beispiel (3:316) ist es Gerirgfzeimg
gegenuber einem Gecekondu-Viertel und der damiiuretenen Unangemessenheit eines langeren Verweilens
darin: die angesprochene Person moége sich dornadhb unnotig aufhalten. Dabei wird dem Wunschctius

dur- besonderer Nachdruck verliehen:

(3:316) Aaa, durma ama, kiserim bak, s ko hem,
I stehenbleibenec.IMP2sG aber  bdse.werdessr1sc schauenmpP2sc  laufenivpP2sG und
gecekondu aralarinda oyalanip durn{f&AH 13)
Gecekondu PosTP sich.ablenkemOSTW+NEG.IMP2SG
‘Na los, sonst werde ich noch bdse, komm schoff, lend vergeude Deine Zeit nicht unnétig in den éendus.’

Dagegen ware ein einfachegalanmahalte dich nicht auf’ in dieser Hinsicht neutral:

(3:317) Aaa, durma ama, kiserim bak, s ko hem,
| stehenbleibeneGc.IMP2SG aber  bose.werdeser1lsGc schauenmp2sc  laufenimp2sG und
gecekondu aralarinda oyalanma.

Gecekondu posTP sich.ablenkemEeG.IMP2sG
‘Na los, sonst werde ich noch bose, komm schori, lad halte dich nicht in den Gecekondus auf.’

Der folgende Satz ist in bezug auf die duBcHur- ausgedriickte Aktionsart nicht eindeutig. Die Spezm will
eine Situation vermeiden, in der ihr Partner sictweder an sie heftet und in diesem Zustand vetvegler sich
wiederholt an sie wendet. Entsprechend kann digaerals (a) oder als (b) Ubersetzt werden:

(3:318) Bak ama, orada da her saniye bana ya@pdurma!” (AAU 61)
schauenmpP2sG aber dort auch jede SekundePlsGDAT klebenPOSTWNEG.IMP2SG
(a) ‘Aber ich mdchte nicht, dal3 du dich dort stéralh mich heftest!’
(b) ‘Aber ich mdchte nicht, da’ du dich dort imméeder an mich heftest!’

In den beiden vorangegangenen Beispielen befindetdse gesamte Aktionalphrase, inklusBedur-, im Sko-
pus des Negationssuffixes. Dies ist auch in degefaden Beispielen (3:319)-(3:321) der Fall:

(3:319) Saticilarin yanina hic duamadi, higbir pazargia
VerkduferpL-GEN  POSTP gar.nicht vorbeischaueyeG-aNT3sG  gar.kein  VerhandelpAt
girigmedi, aygini hi¢ carpip béliip durmadiAAU 85)

sich.einlassemeG-ANT3sG  Gehaltakk gar.nicht multiplizierenxonv  dividierenPOSTVNEG-ANT3SG
‘Sie hat sich nicht mit den Kaufleuten verabreded @uch nicht gehandelt, sie hat an ihrem Gehelitrstandig

herumgerechnet.’
(3:320) Hem Kibris i icin  de oyle  miymiy edip durma@fiG 112)
und Zypern Angelegenhe#os8sG  PosTP auch so  ONOM macherPOSTVNEG-ANT3SG

‘Und bei der Zypernsache hat er nicht lange gefatke

(3:321) Dogru, Ferit simdi burda olsa, Oyle topallayip durmazsin yagAAU 132)
richtig F. jetzt hier seiROND3sG SO humpelrPOSTVNEG.AOR2SG |
‘Genau, wenn Ferit jetzt hier ware, wirdest duighihstandig so humpeln ...’

Im né&chsten Beispiel (3:322) wird die Beendigung dieirch B dur- durativ kodierten Tatigkeitbak-
‘(an-)schauen’ gewtiinscht. Dies erfahren wir aus @ehgesatz, der eine Aufforderung an den Adressaidn
halt, den Blick in besagte andere Richtung zu wende

(3:322) Bana bakip durma. Kapinin  6niine
PPISG-DAT  schauerPOSTVNEG.IMP2SG ~ TUr-GEN  POSTP
dizilmis aileye bak selfAAD 22)

sich.aufstellerrART FamilieDAT  schauenmpP2sc  PR2SG
‘Starre mich nicht standig an. Sieh doch die Fadbrt an, die sich vor der Tur aufgestellt hat.’

Eine ahnliche Aufforderung enthalten die folgendaispiele, wobei es sich hier nicht um eine dueatkti-
onsart, sondern um eine repetitive handelt:
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(3:323) Hic degilse, ayak altinda  dokap durmayin Behig bey, [..(PAU 248)
wenigstens  im.Weg herumlaufensT+NEG.IMP2PL  B. B.
‘Behi¢ Bey, stehen Sie mir wenigstens nicht mehr ieg\Werum, ...’

(3:324) Hem de ikide bir zam yapip durmayin fiyatlara hayvanlar!(BKR 162)
auch undimmer.wieder Preis.erhohersTNEG.IMP2PL  PreispL-DAT  Tier-PL
‘Und erhoht nicht stéandig die Preise, lhr Dummkd&pfe

Die genaue Bedeutung der negierten VerbindBrrdurma-ist nicht einfach zu ermitteln, da es, wie bereits
wahnt, verhaltnismafiig wenige negierte Formen gdénn diese Verbindungen jedoch negiert werdenn kan
dies unter Einbeziehung der gesamten Aktionalphirsidasive der aktionalen Modifikation durch dasvgls
enthaltene Postverb geschehen; dies kommt in despiBeen (3:316)-(3:321) am deutlichsten zum Aus#ru
was durch den fehlenden Gegenwartsbezug beguastigkann. Dieser fehlende Bezug kann aus dem Konte
erschlossen werden oder durch aspektotemporale eMégstgelegt sein (die Beispiele (3:319)-(3:328)yae
stehen im Prateritum). Die restlichen Beispiele meinem Material lassen nur aufgrund des aul3erisichen
kontextuellen Rahmens die hier vorgenommene Inegaipion, d.h. eine Aufforderung, die durch die RPedii-
alverbindung wiedergegebene Tatigkeit zu beendenBeispiele, in denen nicht die gesamte Aktionapé,
sondern nur die Inhalte, dB dur- wiedergibt, negiert werden, habe ich nicht errmitiednnen. Die oben er-
wahnte subjektive Nuance ergibt sich aus dem Nachdder durctB dur- entsteht; am Beispiel (3:317) habe
ich gezeigt, dal’ eine negierte Form, die nichtyasbtal erweitert ist, keine weiteren subjektivenadcen zeigt.
Dies gilt fur alle anderen Beispiele dieses Absithmjleichermalien.

3.6.2.5. durup dururkeriohne ersichtlichen Grund’

Die Verbindungdurup dururkenist eine idiomatische Wendung und bedeutet ‘ohmséclalichen Grund’ (s.
Demir 1993: 76-77). Es handelt sich hierbei um eieler frequente Wendung, die aus der Postverbiaharng
durup dur-entstanden iSt Ein Beispiel fiir die Verwendung vaturup dururkerist:

(3:325) Durup dururken neden keseyim Uretimi,
ohne.ersichtlichen.Grund rFpP einstellenerTlsc ProduktionAkk
neden  arttirayim ya da?2AU 206)
FP erh6hemnepPTlsc  oder

‘Warum sollte ich die Produktion ohne ersichtlich@rund einstellen, oder gar erhéhen?’

In Ubersetzungen wirdiurup dururken— wie Postverbien auch — oft wortlich (ibersetitne die aktionale
Bedeutung, oder in diesem Falle die idiomatisclhieberiicksichtigen. Zwar hat dies nicht immer tiefignde
Konsequenzen fir das Verstandnis des Satzes. Dienstoes ein Hinweis darauf, daf3 es nicht ohneenest
moglich ist, adaquate Ubersetzungsaquivalenteeferti. Im Beispiel (3:326) hat die Ubersetzetimup durur-
kennahezu wdrtlich mit ,im Stehenbleiben” bersetatlum.E. die Bedeutung vaturup dururkenverfehlt, da
die Sinnlosigkeit des beschriebenen Ereignisses,své im Original deutlich kenntlich gemacht wirdght in
die Ubersetzung aufgenommen wurde. Durch ,im Steledren” entsteht der Eindruck, es wiirde nicht ein
sinnloses, sondern ein beilaufiges Unterfangenhijelsct:

(3:326) Yan cansikintisi, yari tecessls, yar inat ile atitasgmaz derecede garip
halb Langeweile  halb Neugier halb TroteosTP unbegreiflich Gradok eigenartig

bir harekette bulunmyy renksiz,  kokusuz, fakat suyla dolu billar Bkadehe
sich.verhalterrarT farblos geruchlos aber Wasserstp geflllt Kristallein GlassaT
benziyen hayatini, durup dururken, yarl  cemrgisi, yarl  inat,
ahnelnPART Lebenpos8sc-Akk  ohne.ersichtlichen.Grund halb  Langeweile  halb tAro
yarl tecessusle kokulu bir cirkefe batirp ctkarmy ve

halb NeugierosTtp GeruchposTP ein Schmutzwasserat  taucherkonv herausnehmem3sc und
bundan marazi bir zevk  duystu. (KNB 114)

DEM-ABL krankhaft ein Genu3 empfind@aRT-KOP3SG

‘Teils aus Langeweile, teils aus Neugier, teils &igensinn war sie in einer ihr selbst unbegrdiiic Weise
vorgegangen; ihr farbloses, duftloses Leben, daaneiKristallglas voll leuchtender Flussigkeit gli¢tatte sie ge-
rade so im Stehenbleiben teils aus Langeweiles &silNeugier, teils aus Eigensinn in faulige Abedgetaucht,
und als sie es herauszog, hatte sie einen kraekh&tnufd daran gefunden.’ (Schimmel 1986: 113).

% Eine &hnliche Verbindung isdurup dinlenmedendie allerdings keinen postverbialen Ursprung fsamdern aus einer

Praverbialverbindung entstanden ist, s. Csaté (2078).
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Genauer:

‘Teils aus Langeweile, teils aus Neugier, teils &igensinn war sie in einer ihr selbst unbegrdiic Weise
vorgegangen; ihr farbloses, duftloses Leben, dasneiKristallglas voll leuchtender Flissigkeit gli¢tatte sie —
ohne ersichtlichen Grund —teils aus Langeweilés &s Neugier, teils aus Eigensinn in faulige Alseigetaucht,
und als sie es herauszog, hatte sie einen kraekh@gnuf} daran gefunden.’

3.6.3. Das Postvera dur-

Nach Demir (1993: 69-73) kann das Postv&rtiur- (a) den Beginn einer Tatigkeit und (b) das Fortitheiner
solchen bezeichnen. Die Bedeutung (a) ware einégaMar zur Periphraseneye bga-, Variante (b) etwa zu
-meye devam etFerner ,spielt es keine Rolle, was fur ein Velb l&exemsegment auftritt* (Demir 1993: 70).
Erstaunlicherweise finden sich in der Mehrheit den mir untersuchten Werke nur sehr wenige Beispfiét
dieses Postverb. Dies ist umso bemerkenswerteresals Dialekten wie dem von Demir untersuchtereroff
sichtlich sehr frequent ist (s. Demir 1993: 69-Hlh Beispiel ist:

(3:327) Biz sirada bekleyeduralim, hig ummzach yerden
PPLPLReihetok wartenPOSTV-OPTIPL gar.nicht erwartenn-PosdsG Ort-ABL
Allah kismetimi onime getirmesin (G 162)

Gott GeschickrosdsG-AKK VorderseiterosdSG-DAT bringenNeEG-vOL3SG Q
‘Wahrend ich so brav darauf wartete, an die Reihkamumen, da hat mir doch Gott diese Chance in diedHge-
geben.’ (Scharlipp 1979: 135)

In der tirkeitiirkischen Standardsprache ist dasvBdsA dur- offensichtlich nicht mehr frequent. Seine Be-
deutungsinhalte werden durch andere Mittel wiead@ge Periphrasen wiedergegeben. Auch kdnnen Pbgier
verbindungen, die auk dur- basieren, nicht lexikalisch interpretiert werdems aber beB dur- durchaus der
Fall ist.

In der Regel ist es nicht moglich, dur- durchB dur- zu ersetzen, denn letzteres kdnnte nie die Bedgutu
(a) haben. Sie konnte also nie den Beginn eindgKgit bezeichnen, ddur- als Bestandteil einer Postverbial-
verbindung in der Regel fiir den Ausschlul3 von aféth oder finalen Grenzen sorgt und auf die zusitdrel
Phase einer Aktionalphrase hinweist (s.0.). Unestimmten kontextuellen Umstanden konRtdur- allerdings
die Bedeutung (b) wiedergeben, z&en dolanip dur, ben de ¢alyim‘Geh’ du (weiter) umher, und ich gehe
(derweil) arbeiten’, was mdoglicherweise auch irohisnterpretiert werden konnte: ‘Du treibst diche{ier)
herum, und ich kann wohl arbeiten, wie?’. Solcherpretationen bedirfen allerdings eines eindentigm-
textuellen Rahmens; s. hierzu auch 3.6.2.4 zur tigaonB dur-

Habituelle Nuancen, wie sie vdh dur- bekannt sind, wéren umgekehrt Bedur- nicht mdglich, da diese
Bedeutungen nicht mit (a) und (b) kompatibel sivgl; Lewis (1967: 191), wo es heil3t, dal’ beide Vrehin-
gen Kontinuitat (,continuous action“) bezeichnen.

Wie oben bereits erwadhnt, sieht Demir (1993: 7M&&eschrankung in der Wahl des Lexems. Damitepie
es auch ,keine Rolle, was firr ein Verb als Lexemsag auftritt”, um zu entscheiden, welche der beide-
deutungsnuancen vorliegt. Demir betrachtet einrig allein den auf3ersprachlichen Kontext als Mittgl Di-
sambiguierung. Die freie Wahl des lexikalischenbBgekann m.E. nicht ohne weiteres gelten. In degefudien
Abschnitten werde ich daher — parallel zum Post®idur- — die Kombinierbarkeit vor dur- mit Lexemen
prufen, um herauszufinden, inwieweit [+t] Eigendtéra der in Frage kommenden Lexeme ein Selektideskr
rium fur A dur-sind.

3.6.3.1. A dur-+ [+ti] Lexeme

Ein [+ti] Lexem wieotur- kann nicht im Sinne der Bedeutung (a) verwendetiere Die initiale Grenze dieser
Art Lexeme ist nicht mit der Periphrasaeye bga- vereinbar (Johanson 1971: 214). So kann etwa dapigl
(3:328) nur im Sinne der Bedeutung (b) interpréti@mrden:

(3:328) Sen oturadur, ben cayl yaparim.
PP2SG sich.setzemosTwIMP2SG PPISG TeeAKK machenaorlsc
(*Sen oturmaya B, ..)
PP2SG sich.setzerN-DAT beginnenmp2sG
(b) ‘Bleib’ ruhig sitzen, ich mache den Tee schon.’
((@) *Fang an, dich zu setzen, ich mache den Thers")



84

Eine andere naheliegende deutsche Ubersetzungime 8er Bedeutung (a) wére:
‘Setz’ Dich schon 'mal hin, ich mache den Tee.’

In diesem Falle handelt es sich aber um ein andégds. sich hinsetzest im Deutschen ein [+tf] Lexem mit
einer kritischen finalen Grenze, wahresitzenein [-t] Lexem ist. Durch die Kombination mit dur- wird der
turkeitUrkischen Entsprechung des deutsaitaen also der posttransformativen zustandlichen Phas®tur-,
eine initiale Grenze zugewiesen, die sie nicht bghda sie bereits inharent vorhanden ist. Auak deutsche
sich hinsetzemertragt keine Rekategorisierung dieser Art:

*Fang an, dich hinzusetzen, ich mache den Tee.’

Gleiches gilt fir das Verpat-. Auch hier ist keine Rekategorisierung unter Ssgzeiner initialen Grenze mog-
lich, s. Beispiel (3:329)

(3:329) Sen yatadur, ben de sana bir hikaye okuyay
Pr2scGsich.hinlegerrosTviMP2sG  PPLSG und  PF2SG-DAT ein Geschichte lesepPTlsG
(*Senyatmaya bk, ..)

PR2sGsich.hinlegensN-DAT beginnenmp2sG

(b) ‘Bleib’ Du liegen, ich lese Dir eine Geschiclviar.’
((a) *Fang an, dich (hinzu)legen, ich lese DireeiBeschichte vor.’)

Initialtransformativa mit einem eindeutig kritisch&rminus initialiswie otur- undyat- sind also nur im Sinne
der Bedeutung (b) mi(y)A dur- kombinierbar. Demnach kamk dur- in Verbindung mit Lexemen dieser Art
nur auf deren posttransformative zustandliche Phaseeisen. Dieses Postverb hat somit kontinuaBedeu-
tung, wie sie Johanson (2004b: 186-187) beschrgibe combination with the intraterminal converb yields
the meaning ‘to remain between the limits, in tlstpansformative state™. Weitere Beispiele miti[+tex-
emen sind (3:330) und (3:331):

(3:330) uyuyadur-
(b) ‘(weiter-)schlafen’
((a) *anfangen zu schlafen’)

(3:331) tutadur-
(b) ‘(fest-)halten’
((a) *anfangen zu halten’)

Die kritische initiale Phase, die diesen beidenbéerinharent ist, kann im Deutschen fir (3:330) ‘miitschla-
fen’ und fir (3:331) mit ‘in die Hand nehmen’ wiedegeben werden.

[+ti] Lexeme, deren kritische Anfangsgrenze wenidettlich ist, kbnnen in gewissen Kontexten dufch
dur- rekategorisiert werden, d.h. ihre initiale Phaaerkdeutlicher hervorgehoben werden, giBii- in Beispiel
(3:332):

(3:332) ydriiyedur-
(a) ‘loslaufen / -gehen’ (,sich in Bewegung setzen")
(b) ‘weiterlaufen / -gehen’

3.6.3.2. A dur-+ [-t] Lexeme

Nontransformative Lexeme lassen aufgrund des Fetderer kritischen Grenze beide Bedeutungsvarianten
s. Beispiele (3:333)-(3:336):

(3:333) aglayadur-
(a) ‘zu weinen beginnen’
(b) ?'weiterweinen’

(3:334) okuyadur-
(a) ‘anfangen zu lesen’
(b) ‘weiterlesen’

(3:335) yazadur-
(a) ‘zu schreiben beginnen’
(b) ‘weiterschreiben’
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(3:336) yiyedur-
(a) ‘zu essen beginnen’
(b) ‘weiteressen’

3.6.3.3. A dur-+ [+tf] Lexeme

Einer Verbindung finaltransformativer Verben ridur- steht — ahnlich wie bei [+ti] Lexemen — derenikdhe
Grenze im Weg. Im Falle [+tf] Lexeme kommt hinzafidsie Uber keine posttransformative Phase verfiaygn
die A dur- hinweisen kénnte. Somit sind sie fur VerbindungehA dur- ausgeschlossen. Wie anhand des Verbs
0l- im Beispiel (3:337) zu sehen ist, kommt hier weBledeutung (a) noch Bedeutung (b) in Frage:

(3:337) *Sen Oledur, ben ise doktoru ggayim.
PR2SG  sterberPosTwIMP2SG PPLSG T  Arzt-AkK  rufenopTlsc
(a) *Fang an zu sterben, ich hole inzwischen dezt. A
(b) *Stirb du weiter, ich hole inzwischen den Arzt

Aber auch hier haben Lexeme, deren kritische Sghérikze nicht so deutlich ist wie im Falle volr die M6g-
lichkeit, eine Verbindung miA dur- einzugehen, indem sie quantitativ umgedeutet wmitszu [-t] Lexemen
rekategorisiert werden. Dadurch kénnen Bedeutumgefinne von (b) entstehen. Im Beispiel (3:338)dwdas
Verb bina et-‘(er-)bauen, errichten’ mittels eines SubjektsRiaral quantitativ umgedeutet und kann somit se-
riell interpretiert werden:

(3:338) Etrusk’ler Roma’yl bina ededursunlar, biz en kies din
EtruskerrL ROomAKK erbauerrosTwvoL3rL  PPLSG sup  alt Religion
kitaplarina donelim(Korpus Boeschoten)

BuchPL-POS8SG-DAT  zuriickkehrerepTlpL
‘Lassen wir die Etrusker Rom weiter errichten unahden uns nun den &ltesten theologischen Schriftén z

In diesem Beispiel kanhina et-nur so interpretiert werden, dalR es sich um ellelives ,Erbauen” handelt,
an dem mehrere Subjekte vertreten sind.

Das Postvert® dur- kann also zwei unterschiedliche Phasen eines \aibs einer Aktionalphrase aktivie-
ren. Bei [+ti] Lexemen mit eindeutiger kritischemfangsgrenze ist es die posttransformative zustirall
Phase, auf die hingewiesen wird. Bezlglich dersktien Anfangsgrenze weniger eindeutige [+ti] Leaddin-
nen durchA dur- eine deutlichere kritische initiale Grenze erhaltln Verbindungen mit nontransformativen
Lexemen kdnnen beide Phasen aktiviert werden. tFamesiformative Lexeme schlie3lich kénnen nur Aidur-
kombiniert werden, wenn sie durch quantitative Uatdeg zu [-t] rekategorisiert werdéhDie Fahigkeit, beide
Phasen aktivieren zu kdnnen, verdankt das Pos#atbr- der initialtransformativen Natur des Auxiliadsir-.
Da es selbst zwei Phasen in sich vereint, kann jesnach interner Phasenstruktur des beteiligteteins — in
Interaktion mit dem intraterminalen Wert désKonverbs die eine oder andere Phase aktivierena(am
2004b: 187).

3.6.3.4. Verbindungen mi dur-+ voL

Eine besondere Verwendung findet das Postwerldur- in Verbindung mit dem Voluntativ. Die Form
-(y)Adursunbzw. {y)Adursunlarerscheint in meinem Material im Gegensatz zu dgn \erbindungen haufi-
ger. Sie wird als stilistisches Mittel zur Einfihgieines neuen Themas verwendet (Demir 1993: 7,1vil)
ches dem vorhergehenden gegeniibergestellt weradenurad wahrend des Verlaufs des ersten eingefiirat w
Einige Beispiele sind:

(3:339) Kimileri hala Ergenekon’larda aslimizi arayagunlar... Olan
einige  immer.noch  Ept-LOK UrsprungrPosslpL-AKK sucherPosTvVOL3PL werdenPART
olmus, gecen gecmi Simdi  énimize bakalirftAAU 82)

werdentnbD3sG vergeherrART vergehennp3sc jetzt  VorderseiteeosdPL-DAT schaueropTlpL
‘Sollen einige von ihnen noch immer in der ErgermreSage nach unseren Urspriingen suchen ... Wasefpesch
ist, ist geschehen. Jetzt sollten wir nach voriekéh.’

(3:340) Bekgi Nuran cildira dursun,
Warter N. wahnsinnig.werderesTwVoL3SG
esmer, citi pitt bek¢i Fatma’nin da tepesi atmi.. (KTD 9)
brinett zierlich Warter FGEN und  in.Wut.gerateRART-KOP3SG

% Die gleiche Voraussetzung gilt fiir die Kombinatiam [+tf] Lexemen mit dem PostveBbdur-(s. oben).
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‘Wahrend die Warterin Nuran immer zorniger wurderiet auch die brinette und zierliche Warterin Feagénz-

lich in Wut.’

(3:341) Kadin  akil hastahanesinde inleyedursun, Hasibe e d
Frau Nervenheilanstalbk wimmernPosTv+voL3sG  H. auch
kendini Ali'ye fena kaptirrgtn. (KTD 33)

sich.selbst  AbAT ungemein sich.verliebe?»RT-KOP3sG
‘Wahrend die Frau in der Nervenheilanstalt vor dialh wimmerte, hatte sich Hasibe Hals Uber KopAlnver-

liebt.’

(3:342) Kocaslyla Yasin'in  babasi en giaa alinmaz sozlerle mahalleye
Ehemanrros8sGPOSTP  Y.-GEN VaterPos8sc sup  unerhort WorL-POSTP Viertel-DAT
rezil oladursunlar, Bitirim Leyla evden usullac sivsip, mahallenin birbirini
sich.blamiererrostwvoL3rL  B. L. HausaBL leise flieherkonv  Viertel-GeN  einander
kesen daracik  yollarindan hizla uzakta
schneiderrarRT eng WegrL-Pos88sG-ABL  schnell sich.entfernexeny
deniz kiyisina gittitKTD 18)

Meeresstran@®AT  gehenanT3sc

‘Wahrend sich ihr Mann und Yasins Vater noch mistedten Beschimpfungen vor dem ganzen Viertel uniofogl
machten, schlich sich Bitirim Leyla leise aus denusjantfernte sich auf den engen verkreuzten WdgsiVier-
tels und ging zum Strand.’

Es féllt auf, daR alle beteiligten Lexeme [-1] sirmshtweder in ihrer einfachsten Form, oder quaititamge-
deutet durch Subjekte oder Objekte.

Neben dieser affirmativen Form existiert auch aiegative:-mAyAdursunhat keine stilistische Funktion
wie (y)Adursun sondern eine prohibitive. Damit hat es Ahnlictiéeimit-mAyAgosMP oder-mAyAgoFvoL
(s. 3.5). Ein Beispiel flumAyAdursurnist:

(3:343) Bir milletin  basina buayldk bir felaket gelmeyedursun; batin
ein  NationeENHauptPOSS8SGDAT gro ein Katastrophe kommemge-PosTvvoL3sG all
ahlak  ve karakter derleri Oylesine  kasnyor ki.. (Gencan 2001: 345-346)
Moral undCharakter WeHt-POSSSG Derart sich.vermischemRA3PL KONJ

‘Eine Nation darf keine groRe Erschitterung erfahi@enn sonst geraten ihre moralischen und chatakten
Werte derart in Unordnung, (daf) ...’

3.6.4. Parataktische Postverbialverbindungerdonit als Auxiliar

Parataktisch gebildeten Postverbien, die auf dexiliau dur- basieren, werden in der Regel die gleichen oder
ahnliche Funktionen zugewiesen wie dem hypotaktigeildetenB dur- (s. Demir 1993: 40-48 und die dort
zitierte Literatur). Nach wie vor steht eine eingetie Untersuchung dieser Formen aus; auch in dbegen-
den Arbeit kann diese Frage nicht erschopfend kiawerden. Dies liegt u.a. auch an den bereitbenir
(1993) erwahnten kombinatorischen und formalen dirémkungen (s.u.), denen diese Verbindungen igterl
gen, und dem daraus resultierenden Umstand, daltagtisch gebildete Postverbien seltener vorkomaisn
hypotaktisch gebildete. Hier jedoch einige Beispialie die Funktionsaquvalenz der beiden Postverbée-
gen:

(3:344) Kismet, acimayla sevmeyi birbirine  kanr durur. (AAU 93)
K. bemitleidenvN-POSTP liebenvN-AKK einander vermischePesT\+AOR3SG
‘Kismet verwechselt standig Mitleid mit Liebe.’

(3:345) Sabahtan  beri  tapusunu c¢ikaracaksnn gibi  koyln icinde dolandin durduiiKiM-1 108)
MorgenABL POSTP VErmessSemPART-KOP2SG POSTP Dorf-GEN POSTP herumgehemosTwANT3SG
‘Seit dem Morgen bummelst du durch das Dorf wielgindvermesser.’ (Bgyeli-Bohne & Dayeli 1990: 92)

(3:346) Iste o giin bugindir  Sileyman Kahya, sen de biliygrsu
[ seitdem S. K. PP2SG auch  wissemNTRA2SG
oglan  ardimizda surlndr duru(KBE 123)
Junge  HinterseiteosdprL-LOK  kriechenPOSTWVAOR3SG
‘Seit diesem Tag, du weif3t es genausogut wie idisiéher Sileyman, ist dieser Junge immer hinterhen und
fuhrt ein miserables Leben.’ (Byeli-Bohne & Da&yeli 1980: 135)

(3:347) Sabahtan  beri  bizim ev  slémis durmy. (HKK 25)
MorgenABL POSTP PPLPL.GEN Haus arbeitemosSTIND3sG
‘Seit dem Morgen gab es bei uns zu Hause ein giggsiTreiben.’
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(3:348) Sen burda bdyle selsimik otur dur da
PF2sG  hier  so mit.laufender.Nase sitzeosTwIMP2SG  und
karanhgin ne oldgunu ozaman Qo FiG 278)
Dunkelheit6EN FP seinvN-POSSSG-AKK dann sehemP2sG
‘Was meinst du, was du fiir eine Dunkelheit erlebstn du hier so triefnasig weiterheulst.” (Schgrll979: 226)

(3:349) Amaan, sgsalim gelsin girsin
[ unversehrt kommewoeL3sG eintretenvoL3sG )
de eve, baksin dursun, ne yapay#iU 76)

PRT HauspAT schauerrosTwvoL3sG FP macheneprTlsc
‘Ach was! Hauptsache, er kommt heil nach Hausedarth soll er meinetwegen so schauen, was soll’s!

Demir (1993 47-48) z&ahlt einige Restriktionen dbfstens werden parataktische Postverbialverbindunge
nicht negiert. Es kommen also nur affirmative Fammmer. In diesem Punkt weichen die parataktischildeten
Postverbien von den hypotaktisch gebildeten ab)(slaB dur-in gewissen Fallen am Auxiliar negiert werden
kann, ohne seine Funktion als Postverb einzubu®en lexikalisch interpretiert werden zu muissen.akti-
sche Verbindungen verlieren aber in jedem FallnhP@stverbialcharakter. Einige Verbindungen aberen
Endungen aus einfachen oder komplexen Aoristforbmestehen, erwecken den Eindruck, negiert werden zu
kdnnen:

(3:350) Murat'a aygin baygin bakar dururdurtAAU 91)
M.-DAT hingebungsvoll  schauer®sT\PART-KOP1SG
‘Ich sah Murat immerzu hingebungsvoll an.’

(3:351) Murat'a  aygin baygin bakar durmazdim.
(M.-DAT hingebungsvoll  schau@®STVNEG-PART-KOP1SG)
‘lch sah Murat nicht immerzu hingebungsvoll an.’

Auch Verbindungen, die auf den Marker fiir Indirektit, mls, enden, scheinen diese Méglichkeit zu bieten:

(3:352) Koca iz burada doviunmidurmy. (KBE 52)
riesig  Spur hier sich.winderBST\VIND3SG
‘Die Spur zeigt hier ein standiges, bewegtes Hid Her, ..." (D&yeli-Bohne & Dayeli 1980: 54)

(3:353) Koca iz burada dovinmidurmamg.
(riesig  Spur hier sich.winderSTVNEG-IND3SG)
‘Die Spur zeigt hier kein standiges, bewegtes Hid Her.’

Einige Muttersprachlef} die die Wahl zwischen negierten parataktischenbieungen mit diesen beiden
Endungen und negierten Verbindungen Bitdurma-hatten, entschieden sich zwar fir letztere Vagiaatso
bakip durmazdimanstelle vonbakar durmazdimund dévinip durmamngianstelle vondévinmuas durmam|
wollten erstere allerdings nicht véllig ausschlie3Bies konnte ein Argument fiir die funktionale Agenz
der hier beschriebenen Formen Biitlur- sein, daB dur-in &hnlichen Fallen negiert werden kann, (s. oben)
Eine zweite Einschréankung in der Verwendung vorataétisch gebildeten Postverbien sieht Demir (1993:

48) darin, dal3 sie ,nur finit, d.h. hauptsatzabe®#@nd vorkommen®. Die zwei folgenden Beispielegeaije-
doch, daR dies nicht immer zutrifft. Im ersten Baterscheint die parataktische Verbindwahigiiniir dururken
mit der Konverbendung(V)rken einer komplexen, aus dem Aorist und der sufftgierVariante der Einheit
ikenzusammengesetzten Form:

(3:354) Kendi kendine  bdylece sdylenir, sdalir dururken Kamer Ana
sich.selbst SO murmelnrT denkenPosTvkKoNV K. A.
eve dgru kogarcasina geldi(KiM-2 102)

HausbAT  POSTP laufenPART-AQU-POSSSG-DAT KOMMENANT3SG
‘Als er so mit sich sprach und Uber all das nachttadkam Mutter Kamer eilig auf das Haus zu.’ gipei-Bohne
& Dagyeli 1983: 91)

Im zweiten Beispiel sind beide Elemente der patielxen Postverbialkonstruktion Aoristpartizipieiie mit-
tels des Auxiliar®l- ‘sein, werden’ zu einem Verbalkompositum zusamreeatyt sind:

(3:355) Akililadam. Menderes’e  soyler durur olgtw
klug Mann M.pAT SagerrOSTV-PART WErdenPART-KOP3SG
Bildigi varmy. (FIG 222)

WiSSenvN-POSS8SG-AKK vorhanderkor3sc
‘Ein kluger Mann eben. Er hatte angefangen, tibendéees herzuziehen. Er wuRRte schon, was et'tat.’

€ Ich hatte Gelegenheit, diese Formen mit Dilek Elflevin und Ozlem Aci6z, Sevgi und Alp Hamglound Liitfiye Leylek zu

besprechen.

1 Diese Stelle erscheint nicht in Scharlipps Ubexsg.
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3.7. Das Postverify)lver-

Das Postverb(y)lver-ist im Turkeiturkischen hochfrequent und wird h§ef verwendet als die auf dem Auxi-
liar dur- basierenden Postverbien. Es ist bisweilen dasgar2ostverb, das in Werken erscheint, deren Autoren
Ublicherweise sehr geringen Gebrauch von anderstv@bialverbindungen machen (z. B. Orhan Pamuk in
Beyaz kalaindBenim adim kirmigi

In diesem Abschnitt der Arbeit will ich auf versetiene Aspekte im Zusammenhang mit dieser Form einge
hen. Auf einen Uberblick iiber die Kombinationsméigkeiten von-(y)lver- (3.7.1) folgen einige Bemerkungen
zu seiner Entstehung (3.7.2) und seinen FunktigBen3). In den darauffolgenden Abschnitten werdgrige
Besonderheiten beziiglich seiner Struktur (3.7.4) der Negation (3.7.5) besprochen. Die beiden Atfitteh
3.7.6 und 3.7.7 behandeln das Verhaltnis zwiscleen Eostverb(y)lver- und dem tirkeitiirkischen Marker fiir
Possibilitat,-(y)Abil-. Mit dem Abschnitt 3.7.8, in dem ich einige Sckkidiber-(y)lver- ziehe, endet dieses
Kapitel.

3.7.1. Formale Eigenschaften

Die Kombinationsmoglichkeiten des Postverfglver- erstrecken sich Gber nahezu alle Formen der \iégbal
xion. Die folgende Ubersicht dient dem Zweck, dieband von Beispielmaterial zu illustrieren.

3.7.1.1. Einfache finite Formen

Anteriore Form aufD (Prateritum)

(3:356) [...] sira bana gelince, aklim kat, yurgim bir
Reihe PPLSG.DAT kommenkonv VerstandrPosdsc sich.vermischemnt3sc  HerzposdsG ein
tehlike  kagisindaymy gibi  hizlandi ve aklima e bir
Gefahr gegenlbetPr3sc pPosTP schneller.werdemnT3sG undVerstandosdsGDAT ander ein
sey gelmedii icin sOyle deyiverdim: [...J(PBK 434)

Sache kOmMMEREG-VN-POSSBSG POSTP SO SagemoOSTANT3SG

‘... doch als die Reihe zu sprechen an mich kanwiugen sich meine Gedanken, mein Herz schlug d@maeals
beféande ich mich in Gefahr, und da mir nichts Besseinfiel, sagte ich nur: ..." (Iren 2005: 510)

Intraterminalia wie(l)yor

(3:357) Icini mithg bir seving kaplayiveriyor: [...JAAH 62)
InneresPosBsG-AKK  unermesslich ein Freude einnehnraIsFINTRA3SG
‘Mit einem Mal uberkommt sie eine unbéndige Freude

Aorist -(V)r

(3:358) Dangalak en olmaz seyleri, en kongulmamasi
Dummkopf SUPSEINNEG.PART SachePL-AKK SuPsprecherrASSNEG-VN-POSSSG
lazim gelen sleri kendisi acip, konuverir. (HKK 39)

notwendig.seirPART SacherL-Akk  selbst  6ffnen<onv  sprecherPOSTWAOR3SG
‘Dieser Dummkopf ist imstande und spricht selbstriibinge, Gber die man nun wirklich schweigen sdllt

Prospektiv (Futur)(y)AcAk

(3:359) Memed onde, Abdi arkadgléye dgru koye girdiler. Yolda ne
M. vorne A. hinten MittageAT POSTP Dorf-DAT eintretenanT3PL  Weg+ioK  weder
Abdi Agabir sey sordu, ne de Memed bay soyledi. Yalniz, Memed, her an,
A A etwas fragemnNT3sG noch M. etwas sagemwT3sG nur M. jederzeit
ati Ustline strlverecek, ezecek diye  korkuy(KiM-1 47)
Pferdakk  POSTP treibenPOSTWPROSBSG  zerquetscheRrROSBSGZIT sich.flirchtenNTRA-KOP3SG
‘Es war Mittag, als sie im Dorf anlangten, Memedn;0Abdi Aga dicht hinter ihm reitend. Auf dem Welgatte
der Aga kein Wort gesprochen. Aber Memed war hatbvor Angst, er kénnte das Pferd antreiben undzim
trampeln.’ (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1990: 40)

Indirektive Form-mls

(3:360) Ging mine, o] yattgimiz yeri hi¢ birakmayacaktik
Sonne dergleicheeM liegenvN-PosdpL Ort-AKK  gar.nicht  verlasseNEG-PART-KOP1PL
biz. Balkiz'i  6zleyiverrgim iste.  Merak da ettim(FiG 175)
PPLPLB.-AKK vermisserroSTIND1SG | Neugier und  machemnT3sG

‘Trotz der Sonne, ich hatte den Platz, wo ich getelgabe, gar nicht verlassen sollen! Aber ich minga Sorgen
um Honigmadchen gemacht, ich muf3te nach ihr sef@charlipp 1979: 146)
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Imperativ / Optativ / Voluntativ

(3:361) Usta gelince biraz pohpohlayiverintfAAH 21)
Meister kommerkoNnv etwas schmeichelpesTvIMP2SG
‘Wenn der Meister kommt, schmeichelt ihm doch eenig.’

(3:362) Istersen bana ver silahini, ben  onu dldéreyim.(KBE 147)
wollenKoND2sG PPLISG.DAT gebenmp2sc WaffePOoSRSG-AKK  PPLSG PF3SG.AKK tOtenPOSTV-OPTLISG
‘Gib mir dein Gewehr, ich werde es fur dich tunwelu willst.’” (Dayeli-Bohne & Dayeli 1980: 162)
Genauer: ‘Gib mir dein Gewehr, ich werde ihn fiohdidten, wenn du willst.’

(3:363) Kocasl gene aliversin ona, madem kirku youol(FIG 20)
Ehemanrros8sc  wieder kauferrosTwvoL3sG PR3SG.DAT wenn Pelzmantel verschwindeyp3sc
‘Wenn der Pelzmantel weg ist, soll ihr Mann ihr d@inen neuen kaufen.” (Scharlipp 1979: 19)

3.7.1.2. Komplexe finite Formen

Kombinationen mit der Kopulapartikii

-mistl (Plusquamperfekt)

(3:364) Her zamankinden daha c¢ok bir kalabalik toplanmvigti bile.(TU 8)
sonstigABL KoMP vielein Menschenmenge sich.versamnmahsT\-PART-KOP3SG sogar
‘Es hatte sich eine Menschenmenge angesammekoda gréRer war als sonst tblich.’

-Dlydl

(3:365) Artik yengem aclk gi Ogretti bana.
schlieBlich Schwagerinosdsc etwas Arbeit beibringeANT3SGPPLSG.DAT
Ik bulundgumuz kapilya giriverdiydim, biliyor musuiiFeG 165)
erste sich.begebem-pos2pPL TUrDAT  eintretenPOSTWANT-KOP1SG  WISSENINTRA  Q2SG
‘Meine Schwéagerin hat mir ein biichen Hausarbeigdieracht. Ich habe dann die erste Arbeit angenamnime
(Scharlipp 1979: 137)

-(I)yordu

(3:366) Aman be Sultan abla, gonu sen yapiveriyordun zatéAAH 21)
[ S. Altere.Schwester ViBBSSSG-AKK PF2SG machenPOSTVINTRA-KOP2SG ohnehin
‘Ach was, Sultan abla, das meiste hast ja dochnatoer erledigt.’

-(V)rdl

(3:367) Daogrusu bu ya, Sileyman Memedi ona g6tliirmeye
Wahrheitpos8sc DEM | S. M.AKK  PF3SG.DAT bringenvN-DAT
korkuyordu. Aklina bir eserse, ¢gau  vuruverirdi.(KiM-1 119)
sich.flrchtenNTRA-KOP3sG Verstand ein wehePART-KOND3sSG Kind-AKK  tOtenPOSTWPART-KOP3SG
‘Es kam Sileyman schwer an, dal er Memed diesensdfien ausliefern sollte. Dem war es zuzutrauen,edal}
den Jungen kurzerhand umbréchte, wenn ihm die Ldanach war.’ (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1990: 101)

-(y)AcAKktl

(3:368) Sinir kapisindan cikan herkese  ve sinir kapasgorevli bitin
ZollabfertigungaBL herauskommerART jedebAT undZollabfertigung-ok Dienstbnn  all
memurlara kagi Oyle, balrengi, gicirgicir, stuzulerek giriveeddi iceri.(FIG 6)
BeamterPL-DAT POSTP SO honigfarben  glanzend gleiteony  eintretenPOSTV-PART-KOP3sSG hinein

‘Unter den Blicken derer, die von der Zollabfertigukamen und aller Beamten, die Dienst hatten, waneitesei-
nem funkelnagelneuen, honigfarbenen Wagen heramdhwd in die Zollstation gekommen.’ (Scharlipp 1989

Kombinationen mit der indirektiven Kopulapartikedis

-(V)rmlg

(3:369) Cicegin dibinde bir su kaynarmi Bu sudan
BlumeGEN GrundPoss8sGLoK  ein Wasser sprudelarT-korP3sG DEM  WasseraBL
kim icerse, hangi hastgh tutulmy  olursa olsun,

wer trinkenPART-KOP3sG  welch KrankheitbAT erliegenPART SeinPART-KOP3SG SeinvoL3sG

hemen iyi oluverirmi (KBE 27)

sofort  geneseROST\-PART-KOP3SG

‘Am Fuld der Blume, sagt man, platschert eine Quaeltel wer von ihrem Wasser trinkt, wird auf der Btelon
allen Krankheiten geheilt.” (3geli-Bohne & Dayeli 1980: 28)

-(y)acAkmy
(3:370) Gelin, bulgur, tarhana  zamani koye gelmek enmdi.

Schwiegertocher Bulgur Tarhana  Zeds8sG Dorf-bAT kommenvN  wollen-NEG-ANT3sG
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Paran olacakni da, hazirini ali aliverecekssin ki.(AAH 74)
GeldPos®sG  seinPART-KOP3sG und  fertigpoS8SG-AKK kaufenPOSTV-PART-KOP2SG ~ KONJ

‘Die Schwiegertochter wollte nicht ins Dorf kommeats es an der Zeit wanulgur undtarhanazuzubereiten. Sie
war der Meinung, man mii3te gentigend Geld habemnlasdlles einfach kaufen kénnen.’

-SAymy

(3:371) Simdi  de kalknyun, yok Kezban, ardicin altinda duruyor
jetzt undaufstehemp2sc nein K. Wacholderbaum@en POSTP steherrPART
olaymy, yok  sen o] dakka giriverseymi
SeinoPT-KOP3sG nein P2SG DEM  Minute eintreterrOSTWKOND-KOP2SG
Ballihisar'dan igeri... Tozutarak geleysmi... (FIG 251)
B.-ABL hinein Staub.aufwirbelrRonvy kommenorPT-KOP3SG

‘Jetzt bildest du dir ein, Kezban wird unter demdhalder sitzen, und du wirst genau zu dem Zeitpuakh Bal-
lihisar reinfahren...Staub aufwirbelnd.” (Scharlip@79: 204)

Kombinationen mit dem EnklitikunDIr

-mlstlr

(3:372) Seytani, Zeytin'in - blyuk bir hevesle ciddi de hatirliyordum;
Teufelakk  Z.-GEN groR  ein EifeBNN  zeichnenvyN-POSSSG-AKK auch  sich.erinnermTRA-KOPLSG
hikayesini belki de rahmetli  kendi soéyleyivietin (PBK 419)
Geschichteros8sc-Akk vielleicht  auch  verstorben selbst sagersTV-PART-KOP3SG
‘Ich erinnerte mich daran, daB3 Olive mit groReneEden Satan gezeichnet hatte, die Geschichterdaghte von
dem Verblichenen selbst erfunden worden sein.h(2@05: 492)

-(y)AcAktlr

(3:373) Sanilr ki, o ‘Beyefendi’, o an Behic Fazilhoyrat bir traktor
annehmerpPAssAOR3sG ki DEM  Herr DEM  AugenblickB. F.AKk riesig ein Traktor
gibi ezip gegciverecektitAAU 168)

POSTP  zerquetscherRoONv  vorbeigeherPART-KOP3sSG
‘Man konnte vermuten, dal® dieser ,Herr* in jenemgAablick wie ein Ungetiim von Traktor Gber Behi¢ Fazi
rollen wirde.’

Kombination mitol- ,sein, werden’
-mls ol-
(3:374) “Iyi bir kadina benziyor bu hatun,”deyivesmi olmasini,
gut ein FraweAT &hnelInNTRA3sG DEM Dame sagemroSTV-PART SEINVN-POSSSG-AKK
onleyemedji bu gizli henutlugu sOylece kafasindan
verhindernNEG.POSSIBYN-POSS8sG DEM  heimlich  Befriedigungskk einfach.so Kopfos8sG-ABL
silip atmy mi bulunuyor: [...].(AAD 17)
wegwischerPART @ sich.befindenNTRA3SG
‘Hat er denn die Tatsache, dal er gesagt hat, Biase sehe aus wie eine gute Frau und die heimBelfieedi-
gung, die er empfand und doch nicht verhindern k®reinfach so vergessen ...’

3.7.1.3. Infinite Formen
Konditional-sA (mit -(V)rsA, -sAydl, -misA, -DIysA, -(y)AcAkA

(3:375) Ne olurdu simdi  bu ucakla ben de gidiversefBKR 13)
FP  werdenPART-KOP3SG jetzt DEM  Flugzeug pPlsG auch gehemoSTVKOND1SG
‘Und was sprache denn dagegen, wenn auch ich esedi Flugzeug fliegen wiirde?’

(3:376) Az 6nce gumrik aramasi  yapilirken, arabanin aaftklipl acilip
vorhin  Zollkontrolle machemrAsSPART-KONV  WagenseN  Kofferraumakk — 6ffnenPAsskonv
da icine bakilirken Veli'ye, yada Veligiltlen birine
und Innere®AT  schauerPASSPART-KONV V.-DAT oder V.bNN EinerbAt
rastlayivermekten epey korkstwi Bayram. Ya Veli,
begegnemrosTVN-ABL ziemlich  beflirchtemArRT-kOP3sG  B. undV.
basucunda bitip: “—Hani, Solmaz Hanimin
Kopfendetok sich.aufstellerkonv — wo S. H.eEN
TV'si bakalim?” deyiverirse?(FIG 31)

TV-POSS8sG schauerePTlPL  SagenPOST\-PART-KOP3SG

‘Bayram hatte machtig Angst, wéahrend der Zollkorierdleli oder einen Velis Familie zu treffen. Wener éh den
Kofferraum schauen wiirde und Veli dann, neben itehend, fragte: “Nun lal3 uns mal den FernseherRran
Solmaz sehen...” (Scharlipp 1979: 28-29)
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(3:377) Keske Ferit abim doniiverseydi (AAU 131)
wenn.doch F. alterer.Brudepsdsc  zurlickkehren-postv-kond-kop3sg
‘Wenn doch nur mein Bruder Ferit zlrickkehren wiirde

(3:378) Ben niye  kopamiyorum sunun pacasindan? Seni,
PPISG  FP loskommerNEG.POSSI2SG  DEM.GEN  HosenbeirPOS8SG-ABL  PF2SG.AKK
on dordinde,  kiregli tepenin Ustinde  koklaymigse ne olmy? (FIG 169)
vierzehntok Kalk-DNN  Hiigel-GEN POSTP beschnupperrosT+PART-KOP3SG ~ FP SeiniND3sG

‘Warum komme ich von diesem Schuft nicht los? Wsaschon dabei, wenn er dich mit vierzehn da olbénlem
staubigen Hugel beschniiffelt hat?’ (Scharlipp 1978%)

Partizipien

-(Y)An

(3:379) Adana sehrinin Ustline y@mur yasiyordu. Karanlik, gokten bir sel
A. StadtPOSSSG-GEN  POSTP regnentNTRA-KOP3SG dunkel HimmelaBL ein Flut
basanircasina, kizgin saca sahdids gibi
sich.entleere®Qu-POSSSG-DAT hei BlecheaT fallenPARTPOSTP
hemen bgu oluveren bir ygmur. (KBE 209)

sofort  Dampf werdemrosTv+PART  ein Regen
‘Regen féllt auf Adana herab. Ein heftiger, ein satrer Regen, der sofort wieder als Dampf hochsteigtob er
auf heiRes Blech fiele.” (@geli-Bohne & Dayeli 1980: 230)

-(y)AcAk
(3:380) Ufukla az sonra kamnlasiverecgini
U.-posTP  kurz.darauf sich.begegn@msT\+PART-POSSBSG-AKK
sanmak Murat't  ansizin urkitiygnAU 34)
annehmena  M.-akk  plotzlich  erschreckemTRA3SG
‘Murat schreckt mit einem Mal von der Vorstellungrick, Ufuk in Kiirze zu begegnen.’

Kombinationen von Partizipien urkkn

-(V)rken

(3:381) Ben 0 zaman, amcamla hissemi ayirtirken, ir kigmik
pPlsc  damals OnkebosTP Anteil-POSISG  trennenkAUS-PART-KOP  ein Splitter
yerimi Duldullere  veriverirken
Ort-Pos4SG-AKK  D.DAT gebernPoSTV-PART-KOP
amcam kizdt, kopurd(FiG 268)

OnkelPosdsc wuitend.werdemnT3sG  aulRer.sich.geratesnt3sG
‘Mein Onkel war auf3er sich, als ich damals den Digldnein Fleckchen Erde verkaufte, nachdem er andin-
sere Anteile geregelt hatten.’

Verbalnomina

-DIK

(3:382) Kaputbezinin [...]  0Oylece seriverdikleri masadaiplikleri sarkiyor
BaumwollstoffGEN so deckemrosT+VN-POSSPL TischABL FadenPosspL herabhédngemTrA3sG
da, kiz masanin  6te yaninda herhalde o] ipiikle kopariyor.(AAH 32)
PRT Ma&dchen TiscteeEN andere.Seiteok wahrscheinliclbeEm  FadenpL-Akk abreil3enNTRA3SG
‘Von dem Baumwollstoff, mit dem sie den Tisch nasklg bedeckt hatten, hangen wohl Faden herab; das M
chen rei3t wahrscheinlich auf der anderen Seitd teties die Faden ab.’

-mA

(3:383) [...] agziacik, ikiyuz aspirinlik bisiseyi cikariyor. Memur
angebrochen zweihundert  Aspimnn  ein Flaschexkk  herausnehmemTrRA3sG  Beamter
onlari gUmrik binasinin  6te ucuna gOturup darkoridoru  gecirirkene
PR3PL.AKK  Zollgebdudesen anderes.EndeaT bringenkonv engein Korridor  hindurchfiihrexeny
rastlhyor bu, aranan siseyi buluverme(FIiG 33)
sich.ereignenNTRA3SG DEM  SUChenPASSPART Flascheakk  findenPosTwvN
‘... holte die Hand eine angebrochene Flasche weflmindert Aspirintabletten hervor. Das geschah awiéllig,
wahrend der Beamte sie durch einen schmalen Koriidaien jenseitigen Fliigel des Zollgebaudes begteit
(Scharlipp 1979: 30).

-(y)ls

(3:384) Cevap yok... ustanin bdyle birdenbire kayberdigine
Antwort nicht.vorhanden Meist&EN so auf.einmal verschwindei®sT\+VN-POSSSG-DAT
oyle kizdi ki: — #! diye  homurdandi... nankaor kerata(HKK 148)
so witend.werdeANT3sG  KONJ Hund ziT brummenanT3sG undankbar Schuft
‘Keine Antwort ... Er wurde so witend Uber dies&#tzgiche Verschwinden des Meisters und brummte sioh
hin: ,Dieser Schurke!.. Dieser undankbare Schuft...
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Konverbien:

-(y)IncA

(3:385) Busbutin  kendine gelip de geceki vekay [olalylabirer birer anlativerince
vollstandig zu.sich.kommekonv undnéchtlich  Ereignist-akk  detailliert erzahlemrosTwKoNy
bilaihtiyar ben de glamaga baladim (KNB 127)

unwillkirlichpPlsc auch  weinenN-DAT  beginnenanTl1sc
‘Als er schlie3lich ganz zu sich kam und die Eréga der gestrigen Nacht erzahlte, begann auamekilkiirlich
zu weinen.’ (Schimmel 1986: 126)

-(y)Arak

(3:386) Jlerdeki peronda bir yiik katari hantal guraltileyl
vorne  Gleis ein Giterzug schwerfallig LarrPOSTP
buharlar salivererek duruyotAAU 274)

DampfrL  verbreitenrosTvkONvV  stehenbleibemnTRA3sG
‘Auf dem Gleis weiter vorne kam ein Giterzug tosend dampfend zum Stehen.’

-()lp

(3:387) O kadar bol gk doldurmuytu ki ortalgl, daslar taglar, agaclar,
SO reichlich Licht fillerrART-kOP3SG  KONJ Umgebungakk  BergPL  SteinpL  BaumpL
otlar eriyiverip y1ga kesecek sanirdi insgKiM-1 41)
GraspL schmelzerrosTvkoNv in.Licht.aufgeherrRosBsG  glaubenPART-KOP3SG Mensch
‘Mit einem Mal war die ganze Umgebung mit ihren ldlig Steinen, Baumen und Wiesen so in Licht getaait
schmolze alles unter der Sonne dahin und gingeein dllumfassenden Glanz auf.’ (Bali-Bohne & Dayeli
1990: 34)

Infinitiv

-mAk

(3:388) Bayram, hemen oracikta duruvermek istiyetG 202)
B. sofort dort stehenbleibaresTvINF  wollen-intra3sg

‘Bayram wollte auf der Stelle anhalten.’ (Scharlfgr9: 168)

3.7.1.4. Andere Formen

-(y)Asl

(3:389) Kendimden korktum valla. Dizim dizim insan entala
selbstaBL  sich.furchtemanT1sc [ Reihung Mensch PosTP
Isiriveresim geliyor sunun memelerini. (FIG 188)
beiRenPosTVVN-POSHSG kommenwTRA3SG ~ DEM.GEN  BrustPL-AKK
‘Ich krieg schon vor mir selber Angst, Mensch. kéinnt ihr glatt mitten in diesem ganzen Volk vaildie Briiste
beiBen.’ (Scharlipp 1979: 156)

NezessitativmAll

(3:390) Boziiyik'te inivermeliyim(AAU 310)
B.-lok aussteigemosTV-NEZ
‘lch muf? in Bozlylk aussteigen.’

-mlscAsInA

(3:391) Umulmadik bir anda, hig hazirlikh  gitken biri  “pdh”
unverhofft ein Augenblickok gar.nicht vorbereitelEG.KOP-KONV Einer ONOM
deyivermjcesine, ucsuz bir derigé kaymakta
SagenPOSTV-PART-AQU-POSSSG-DAT endlos ein Tief®AT stlrzenwrF-LoK
oldugunu saniyor BayranfFiG 271)

SeINVN-POSSSG-AKK  annehmennTRA3sG  B.
‘Er hatte das Gefiihl, als habe jemand in einem tofiien Augenblick, ganzlich unvorbereiteten Aubkck
Lbuuh!* gemacht, und er wirde in eine endlose T&fazen.’ (Scharlipp 1979: 220)

3.7.1.5. -(y)lver- nach erweiterten Verbalstammen

Das Postverb(y)lver kann auch in zweiter oder dritter Position nacmdéerbstamm erscheinen. Beispiele, in
denen das NegationssuffimA- dem Postverb(y)lver- vorangeht, sind in Abschnitt 3.1.5. aufgefuhrt. itate
Suffixe, die diesem Postverb vorangehen kénnen sind
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Diathesesuffixe
Passiv / Reflexiv

(3:392) Bilgilerinin ¢oklygundan kgkuya diuluverecgi
WissenPOSSPL-GEN Fulleross8sG-ABL zweifelnPASSPOSTVPART-POSSSG
korkusuyla bilmedikleri bir adresi sokaktan
FurchtPosS8sSG-POSTP  WISSENNEG-VN-POSSPL  ein Adressexxk  Straf3eaBL
Gecenlere soramayan siker vardir. (FIG 283)

vorbeigeherrART-PL  fragenNEG.POSSIBPART  PersorpL vorhanderkor3sc
‘Es gibt Leute, die nicht nach einer unbekanntenease fragen, weil sie Angst haben, man kdnne afRidk ih-
res Wissens zweifeln.” (Scharlipp (1979: 230)

Zahlreich vorhandene weitere Beispiele mit Pasiimeien belegen, dalR Lewis’ Einschrankung, das Rassiv
fix erscheine nackier- und nicht am Verbstamm (Lewis 2000: 191) nichtifftit

(3:393) Deden nasil? Uyudu mu? flacini ald mi?
GroBvaterPOSQSG wie schlaferaNnT3sG  Q MedikamentPosS8SG-AKK nehmemnT3sG Q
lyi oldu, sen beklerken ben de yikaniverdim iste. (AAU 115)

gut werdenaNT3sG  PP2SG wartenkoNv  PPLSG auch  bademosTwANT1SG I
‘Wie geht es deinem GroRvater? Ist er eingeschfaiéat er seine Medizin genommen? So ist es gutremdhdu
bei ihm warst, habe ich schnell gebadet, siehst du?

Kausativ

(3:394) Cocuyun adini koyduk, dedi. Sunun
Kind-GEN  NamepPoSS8SG-AKK  legenANTlPL sagenaNT3SG DEM.GEN
muamelesini yapip kaydettirivéHKK 87)
FormalitatPoss8sG-AKK macherkony anmeldern<aus-POSTVIMP2SG

‘Sie sagte: ,Das Kind hat jetzt einen Namen. Du hjefkt die Formalitaten erledigen und es anmeltien.

Reziprok
(3:395) Az zamanda Keremle Sadi usta kayerdiler. (KBE 158)
wenig  Zeittok K.-POSTP S. Meister  sich.verbinderBSTWANT3PL

‘Kerem und Meister Sadi schlossen schnell Freurafs¢iiDagyeli-Bohne & Dayeli 1980: 174)

Denominale Derivationssuffixe

(3:396) Koylu bir arka bulmgtu artik. Ince Memed  gibibir arka...
Dorf-DNN  ein Rickhalt  finderrArRT-kOP3sG  endlich I. M. POSTP ein Rickhalt
Koylu cogmustu. Herkednce Memed  (stiine hieyler
Dorf-DNN  sich.begeisterrART-KOP3sG jeder I. M. POSTP SacherL
uyuduruyordu. Az zaman icinde Memed desjavdadi. (KIM-1 333)
erfindenitNTRA3sG  wenig Zeit POSTP M. LegendesNV-POSTWVANT3SG

‘Endlich hatten sie einen Verbiindeten, und nochudazen, der in ihren Augen so machtig unbesieglaarwie
ein Held der Sage.’ (@#eli-Bohne & Dayeli 1990: 273)

(3:397) Ama Istanbul'unsicgina glvenilmez,
aber |.eEN HitzePOS8SGDAT vertrauerPASSNEG.AOR3SG
bir bakarsin, kilayiverir. (IP 79)

ein schauemoRrR2sG  WinterDNV-POSTVAOR3SG
‘Der Hitze in Istanbul ist ja nicht zu trauen. Minem Mal kann es winterlich kalt werden.’

Folgende Formen sind in meinem Material nicht bieleg

Einfache finite Formen:

-mAKktA Diese Form scheint mit einer Einheit w{g)lver bzw. deren semantischem Inhalt nicht vereinbar zu
sein. Mdglicherweise liegt dies an der vergleichis&vanoch hohen Fokalitat der FormAktA die bei-(l)yor
nicht mehr vorhanden ist. Diese Fokalitat ware ftw)lver- nicht vereinbar, da(y)lver- haufig momentane
Implikationen hat, die mit nichtfokalen aspektotemrglen Formen besser vereinbar ist. In dieser Efmsier-
halt sich-(y)lver- wie das Suffix fiir Possibilita{y)Abil- (s. 3.7.7).

Komplexe finite Formen(l)yormus, -sIlnmk, -(y)Aymy, -()yordur, -(V)rdlr, -(I)yor ol-, -(V)r ol-, -(YAcAk
ol-; Partizipien-(V)r; Kombinationen von Partizipien urken -(I)yorken, -(y)AcAkken, -rgiken

3.7.1.6. Unterschiede zu anderen tirkeiturkischesterbien

In diesem Abschnitt zahle ich Unterschiede zwiscHgjiver- und anderen tirkeitlirkischen Postverbien auf.
Die hier erwahnten Besonderheiten werden in degefalen Kapiteln teilweise wieder aufgenommen, Hasie
fir wichtige Anzeiger eines weiter fortgeschrittar@rammatikalisierungsstadiums dieses Postverlbs. hal
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Anders als Postverbialverbindungen, in denen einviédb des Typ8 verwendet wird, kdnnen solche, die
auf -(y)lver basieren, nicht lexikalisch interpretiert werdéesbeziigliche Ambiguitdten kénnen also nicht
entstehen.

Das Postverb(y)lver ist neben(y)Abil das einzige, das zwei verschiedene Negationsmasferist (s.u.).
Ein Negationssuffix kann sowohl vafy)lver als auch nach(y)lver stehen. Alle anderen turkeitlirkischen
Postverbien kénnen nur am Auxiliar negiert werder8(2.5, 3.4.3 und 3.6.2.4).

Im Gegensatz zu Postverbien, die mit den Auxiliasten, kal-, gel-, git-, gecetc. gebildet werden, kennt
-(y)lver- keine funktionsdquivalenten parataktischen Entdpnegen. Eine parataktische Variante (3:399) des
Beispiels (3:390) (hier wiederholt als (3:398))atto nicht moglich:

(3:398) Boziiyik'te inivermeliyim(AAU 310)
B.-LOK aussteigemosTVNEZ
‘lch muf3 in Bozlylik aussteigen.’

(3:399) *Bozlyuk’'te inmeliyim vermeliyim.

Das A-Konverb kann im Gegensatz zuBaKonverb keine ‘und’-Relation herstellen und hatcakeine propul-
sive Funktion. Ich sehe hierin einen Grund dafaf} dieses Postverb keine parataktischen Verbindugigge-
hen kann.

Das Postverb(y)lver- wird suffigiert und unterliegt teilweise der Vokarmonie, da das Elemerty)l- vo-
kalharmonisch an die vorhergehende Silbe angeglistied ®® Die anderen hier behandelten tiirkeitiirkischen
Postverbien behalten ihre phonetische Struktur bei.

Darlber hinaus kans{y)lver mit allen Typen von Verben kombiniert werden, csbwohl mit [+t] als auch
mit [-t] Lexemen. Anders als bei den anderen Pabtea spielen phasenstrukturelle Eigenschafterbdegilig-
ten Lexeme offensichtlich keine Rolle, €g)lver keine phasenspezifizierende Funktionen aufweistbMdun-
gen mit dem Auxiliardur-, die nach-(y)lver am haufigsten auftreten, unterliegen dagegen ainRestriktionen
und kdnnen nicht ohne weiteres mit jedem beliebigexem kombiniert werden, s. dazu 3.6. Hier eirtigs-
spiele fir-(y)lverin Kombination mit den oben erwahnten Typen vomnbée:

[+ti] + -(y)lver

(3:400) Zile ¢ekine cekine bagtmi bilivermek
Klingel-baT z6gernd drickeRN-POSISG-AKK WiSSENPOST\FINF
beni kahretti, anladin m(FIG 18)

PPLSGAKK  quélenANT3sGverstehemnT2sG Q
‘Ich habe gemerkt, daf ich die Klingel nur zogebediitigte. Das hat mich sehr gequalt, verstehst du?

[+tf] + -(y)Iver

(3:401) [...] Bayram askerdeyken dayilar da Oluverini(FIG 164)
B. Militar-Lok-koP  Onkel+osS8pPL auch  sterberoSTWPART-KOP3SG
‘Wahrend Bayram beim Militéar war, war ihr Onkel aupbstorben.’

[-t] + -(y)lver

(3:402) Abdi Acanin yuzi, geceyi anlatmadan once oyle biehal oyle bir
A. A-GEN  GesichtPos8sG NachtAkk erzahlenNEG.KONVPOSTP SO ein Zustan@AT SO ein
perisan, dyle  bir acikli hale geliyordu ki,
verstort  so ein bemitleidenswert Zustayxd- kommenwTRA-KOP3SG ~ KONJ
konymasina gerek kalmadan, olani biteni
sprechensN-POSS8sG-DAT  Notwendigkeit bleibemEG.KONV gescheherosTV-PART-AKK
insan  onun ylziinden okuyuveriyortKiM-1 286)

Mensch PF3SG.GEN GesichtPOSSSG-ABL |esenPOSTWINTRA-KOP3SG
‘Sein Gesicht nahm dabei einen so jammervollenuandtdrten Ausdruck an, da man ihm seine Leidenbgé,
bevor er noch den Mund auftat.’ (Beeli-Bohne & Dayeli 1990: 237)

Aus den Beispielen (3:400)-(3:402) ist ersichtlidaf3 jedes Verballexem in seiner einfachsten Farchahne
aktionale Rekategorisierung mify)lver- verbunden werden kann. In den vorangegangenenhAtien habe
ich gezeigt, welchen Restriktionen die anderenvolsien unterliegen kénnen, z.B. kaBndur- nur dann mit
[+tf] Lexemen kombiniert werden, wenn diese in eineorherigen Schritt zu [-t] Aktionalphrasen sasigrt
wurden (s. 3.6.2.3). Diesen Restriktionen untetléglver- nicht, da es, wie erwéhnt, keine aktionale Modaifik
tion im phasenspezifizierenden Sinne herstellt.

2 zur Entstehung dieses Suffixes und der damit zossmhangenden phonologischen Entwicklung s. Joha(@@f4) und unten

3.7.2.
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3.7.2. Zur Entstehung

Was die Entstehung des Postverfydlver angeht, wird die bisherige Herleitung aus einembMér ‘geben’,
tirkeitirkischver-, und einem vorangehenden Konv&nmon Johanson (2004b) in Frage gestellt und ststte
*yiber-, welches seinerseits auf eiitdu ber- zuriickgefihrt wird, als Vorlage vorgeschlagen. ity wie
‘Spontaneitat’ liegen in(y)lver- grammatikalisiert vor, wahrend objektive Versiaiie in den meisten anderen
Tlrksprachen durcB ber-ausgedrickt wird, hier nur eine mégliche kontel¢uBedeutungsvariante ist (s.u.).
Auch die Form des tirkeittrkischen Postverbs igiewdhnlich.-(y)lver- ist (neben dem lexikalisierteatiko(y)-
‘aufhalten’ (s. Steuerwald 1972: 31-32) das ein&gstverb, dessen erster Teil einen hohen Vokaveasif (
alsi, i, U oderu realisiert). Mdglicherweise sind Hfy)lver- zwei Typen fusioniert, die etwa im Turkmenischen
getrennt sindB ber- (objektive Version) und(l)ber- (Beginn und Verweilen in einer Tatigkeit; Clark98b:
315-318). S. hierzu Johanson (2004b: 184); vgl12126 und 2.3. In alteren Sprachstufen des Tihkiscz.B.
im Ostaltturkischen, hatten auch Verbindungen mi¢m vokalisch auslautenden Konverb Ureéd benefaktive
Bedeutung (Erdal 2004: 261-262). Heutige turkisBpeachen unterscheid@&nber-fur objektive Version vorB
al- fur subjektive Version. Bei(y)lver- ist Benefaktivitat, wie unten ausgefuhrt werdel, smr eine der mogli-
chen kontextuellen Bedeutungsvarianten. Die Argustarktur der beteiligten Lexeme mag sich auf dier-
pretation auswirken. Trivalente Verblexeme, die diisttes Argument einen Benefizienten annehmen &inn
mdégen eine Interpretation im Sinne von Benefakihitegiinstigen.

In den anderen Turksprachen haben Postverbien yjesBIWERFEN +T-markierende Funktion, s. 2.2.1.1.5.
Sieht man vom Ausdruck von Benefaktivitat ab, hasg tlirkeitlrkische(y)lver- Bedeutungen, etwa PIétzlich-
keit oder Unerwartetheit, die einer +T-Markierumdpsnahe stehen. Das Postvegf)iver- kdnnte also aus einer
Form, die ursprunglich Transformativitat markiegthentstanden sein. Aufgrund einer moéglichen Weite
wicklung (im Sinne einer weiteren Grammatikalisiggy kbnnte die +T-markierende Funktion im Laufe deit
zuriickgegangen sein, wobei aber urspringliche Zit# Implikationen wie Plotzlichkeit etc. erhaitgeblie-
ben sein kénnen. Daruber hinaus kann ein Zusamthemfaeiner Form, die Benefaktivitat ausdrickmgétre-
ten sein, wenn man den Umstand bericksichtigt, idaf®stalttiirkischen objektive und subjektive Versio
durchaus mit einem Postverb, das ein vokalischew & enthalt, ausgedrickt wurden, s. 2.3.

3.7.3. Funktionen

Nach Demir (1993) spielen die BetonungsverhaltniasBostverbialverbindungen eine distinktive Rokeus
seinem Material erschlieen sich — je nach Betorumgei Gruppen von Verbindungen mit unterschidudic
Bedeutungen: eine, bei der die erste Silbe desrhssgments betont wird, z.Bapiver und eine zweite, bei der
die Konverbendung betont wird, wenn das Lexemsegeieneinfaches affirmatives Verb istapi ver® Diese
Unterscheidung, die aus der Untersuchung von Dialaderial hervorgegangen ist, Ubertragt Demir aagh
Postverbialverbindungen mify)lver- in der Standardsprache (1993: 56, 59-60; 1994)bixidungen mit dem
Betonungsmustefi ver- driicken Schnelligkeit aus:

+Erst durch diese Betonung wird deutlich, daf¥er- ausdriickt, daf? die vom Lexemsegment bezeichnéigkei
schnell, rasch, unvermutet ausgefiihrt wird“. (Deh®93: 55)

Das Ereignis werde unabhangig von der tatsachli@escthwindigkeit als schnell, plétzlich etc. wiegkgeben,
um der Erzahlung zusatzliche Spannung zu verleiNeben Beispielen aus dem Dialekt fihrt Demir aeich
nige aus der Standardsprache an, von denen engjettecht, auch sie weisen Nuancen der Schnelliglait

(3:403) Yedek subay, cipten indiriginde bir an
Reserveoffizier JeepBL aussteigemAUS-VN-POSSSGLOK auf.einmal
Bayram’la yan yana gelivergti. (Demir 1993: 56, zitiert ausi€ 79)
B.-POSTP  nebeneinander KoOmmemST\WPART-KOP3SG
‘Als man den Reserveoffizier aus dem Jeep ausstéigfenstand er auf einmal neben Bayram.’ (Demir3t &6 f°

Demir fuhrt an, daf3 in diesem und den weiteren Belien die Betonung auf der ersten Silbe des Leggms
ments liege:

83 s, Demir (1993: 33-36), Yiice (1999: 27-41), Gat{aBb3).

6 Abhangig von der Art des Lexemsegments oder eiwenmandenem Objekt im Satz kann sich bei zusamnsetzgen Verben
die Betonung auf die Silbe vor dem Lexemsegment bewdem verbalen Teil verschieben.

Die Ubersetzung von Scharlipp (1979: 69) lauteeim Aussteigen war der Reserve-Offizier einen Alnjiek neben Bayram
gewesen’.

65
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(3:404) Bu surinin  birden, hangi ydnden
DEM HerdesEN auf.einmal welch RichtungsL

geliverdigini kavrayamiyor BayrantFiG 301)
kommenpPOSTWVN-POSSBSG-AKK verstehemEG.POSSIBINTRA3SG  B.

‘Bayram verstand einfach nicht, aus welcher RichtdiggHerde so plétzlich gekommen war.’” (Scharlipy 2.9
245)

Ich halte die ErschlieBung von Betonungsverhalkmisaus geschriebenen Quellen fir sehr problematigch
weitere Angaben zu diesem Thema s. Demir (1994)inker vorliegenden Arbeit fast ausschlieBlichspale
aus schriftlichen Werken untersucht werden, korifragen der Betonung nicht beriicksichtigt werden.

Nach Demir haben Verbindungen mit dem Betonungsmusiver- ,je nach Kontext und Situation nuan-
cierte Funktionen* (1993: 57). Der Autor teilt siezwei Hauptgruppen: (1) Ausdruck von Benefakditjitdiese
Verbindungen stehen haufig im Imperativ. Durch d&rug auf einen NutznieRer erhalt der Imperatineei
modifizierte Interpretation®, ,meist als héflicheufforderung”, ,aber auch im Gegensatz dazu als gdvén-
gend und unhoflich* (1993: 58). (2) ,Bezeichnung dmerwarteten, unublichen, ungewohnten Durchfidprun
einer Tatigkeit. Hier wird die Uberschreitung oddifRachtung der als normal, tiblich, erwartet, gevicdto.
anerkannten Grenze, die je nach Kontext, Situatiwth Person verschieden sein kann, zum Ausdruclagetiy
d.h. eine ,der Erwartung entgegengesetzte Realisieeines Ereignisses” (1993: 60). Aus Verbindunggén
diesem Betonungsmuster sind lexikalisierte Formastanden, z.Bsaliver- und koy(u)ver; die beide ‘(frei-,
los-, ent-)lassen, laufen / gehen lassen’ bedellimse Formen kénnen laut Demir im Deutschen oftdam
modalen Adverleinfachwiedergegeben werden.

Meiner Ansicht nach werden diese beiden Bedeutwargswen nicht unmittelbar durclfy)lver- kodiert,
sondern fast ausschlie3lich durch den sprachlitdmtext suggeriert. Die Verwendung von Imperativeand
Optativ- und Voluntativformen gleichermalen — hat dem Ausdruck eines Wunsches nach Erfullung einer
Erwartung zu tun. Eine benefaktive InterpretationSinne objektiver und subjektiver Version wird cluwei-
tere Elemente im Satz, vor allem ein indirektese®bjdas einen NutznieRer darstellt, implizierdis. Beispiele
(3:405)-(3:408):

(3:405) Bayi ariyor.
Kopf-Pos8sG schmerzennTRA3SG
Eczaneden bir ilag aliver [ona].

ApothekeaBL ein Medikament kauferesTwIMP2SG PF3SG.DAT
‘Er / Sie hat Kopfschmerzen. Bring ihm / ihr doch #littel aus der Apotheke.’

(3:406) Basim ariyor. Eczaneden bir ilag alivereyim.
Kopf-posdsc schmerzennTRA3sSG  ApothekeAsL ein Medikament kauferesTvoPTlSG
‘Ich habe Kopfschmerzen, am besten hole ich miastaus der Apotheke.’

(3:407) Eve iyi bir tane  aldiktl. Veriverelim &ifFIG 35)
HausbAT  gut ein Stlick kaufeANT-KOP3SG gebenPOSTVOPTIPL  PR2PL.DAT
‘Wir haben eine bessere fiir uns selbst mitgenomiéinkénnen sie lhnen ja geben...” (Scharlipp 1993

(3:408) O Remzi ste. Ona sor bakalim. Anlativersin saffdG 316)
DEM R. [ DEM fragenmmp2sG schauerePTlPL  erzdhlenPOSTWVOL3SG  PF2SG.DAT
‘Den Remzi, den kannst du mal fragen. Der erzaHit'schon.’ (Scharlipp 1979: 259)

Benefaktive Implikation ist aber nicht notwendigeise an modale Kategorien gebunden. Sie kann auwci d
indikativische Formen hergestellt werden; s. dielée folgenden Beispiele (3:409) und (3:410):

(3:409) Haglar falan alivermiler. (TU 9)
MedikamentrL dergleichenkauferosTwIND3PL
‘Sie haben [irgendwelche] Medikamente gekauft.’

(3:410) Sanki, arabavapurunda dokilen boyayi geri  getiecekmi
als.ob  Autofdhre:ok abfallenPART Farbeakk zurlick zuriickbringerosTV-PART-IND3SG
gibi, bezi yeniden yeniden  sirtlyor gz tistiinde(FIG 204)
POSTP  TuchAkk immer.wieder wischeRAUS-INTRA3SG ~ KratzerPos8sG-GEN POSTP

‘Als ob er dem Wagen die Farbe wiedergeben wadllie.er auf dem Fahrschiff vergessen hatte, wisehteieder
und wieder mit dem Lappen Uber den Kratzer.’ (Sghad979: 169)

Genauer: ‘Als ob er dem Wagen die Farbe wiedergelmtite, die auf dem Fahrschiff abgebléattert waisclite er
wieder und wieder mit dem Lappen Uber den Kratzer.’

Ferner ist hinzuzufiigen, daR in samtlichen Beispieln denen Benefaktivitat eine Interpretationsimtigeit
darstellt, das Verballexem ohnehin eine dementsprate Semantik aufweist, so ake ‘nehmen’ in (3:405),
(3:406), und (3:409)yer- ‘geben’ in (3:407),anlat- ‘erzahlen’ in (3:408) undyeri getir- ‘zurlickbringen’ in
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(3:410)°° Diese Beispiele behalten die benefaktive Nuanoé a@ann, wenn die betreffenden Lexeme nicht mit
-(y)lver- versehen werden:

(3:411) Bayi agriyor. Eczaneden bir ilac al [ona].
Kopf-pos8sc schmerzennTRA3sG ApothekeasL ein Medikament kaufemip2sc PP3SG.DAT
‘Er / Sie hat Kopfschmerzen. Bring ihm / ihr ein titaus der Apotheke.’]

(3:412) Basim ariyor. Eczaneden bir ilag  alayim.
Kopf-posdsc schmerzennTRA3sG ApothekeaBL ein Medikament nehmeorTlsc
‘Ich habe Kopfschmerzen, am besten hole ich miastaus der Apotheke.’

(3:413) Eve iyi bir tane  aldiktl. Verelim size.
HausbAT  gut ein Stlick kaufeanT-kOoP3sG  gebenepTlpPL PF2PL.DAT
‘Wir haben eine bessere fiir uns selbst mitgenomiénkdnnen sie lhnen ja geben.’

(3:414) O Remzi ste. Ona sor bakalim. Anlatsin sana.
DEM R. | DEM fragenwpP2sG schaueroPTlPL  erzéhlenvoL3sG PR2SG.DAT
‘Den Remzi, den kannst du mal fragen. Der soll'sedaéahlen.’

(3:415) laglar falan alimglar.
MedikamentrL dergleichenkaufemd3pL
‘Sie haben [ihm] irgendwelche Medikamente gekauft.’

(3:416) Sanki, arabavapurunda dokilen boyayi geri  getkany
als.ob  Autofdhre:ok abfallenPART Farbeakk zurlick zuriickbringeRART-IND3SG
gibi, bezi yeniden yeniden  sirtlyor fialed] Ustlinde
POSTP  TuchAkk immer.wieder wischeRAUS-INTRA3SG ~ KratzerPos8sG-GEN POSTP

‘Als ob er dem Wagen die Farbe wiedergeben wolkénhnte, die auf dem Fahrschiff abgeblattert wasciate er
wieder und wieder mit dem Lappen Uber den Kratzer.’

Durch die Kombination modaler Formen wie Imperat®ptativ und Voluntativ mit(y)lver- wird der win-
schende oder befehlende Inhalt zusatzlich abgesttiwso dal? der Eindruck entsteht, der Sprechehtadc
seinem Wunsch eine informelle Nuance hinzufiigen,sondie Wahrscheinlichkeit der Erfilllung seinesiéml
gens zu erhéhen, s. die Beispiele (3:417)-(3:423):

(3:417) Sen beni bir tanitiver bu beygya. (FIG 222)
PR2SG  PPISGAKK ein KennernkAus-POSTWVIMP2SG DEM  HerrpAT
‘Mach mich nur ‘mal mit diesem Herrn bekannt.’

(3:418) Birka¢ komgu el ele verin, sizler yapiverin birer isiba! (BKR 27)
einige  Nachbar gemeinsam.vorgehep2pL PR2PL-PL  machenPOSTWVIMP2PL einDISTR ZWeiDISTR
‘lhr und einige Nachbarn, ihr kénntet euch dochnetimen, noch ein zwei Kinder zu bekommmen.’

(3:419) Al ativer gzina sicacik bir bérek hadi,
nehmenmpP2sG werfenPosTwIMP2SG Mund-POSLSG-DAT  warmbiM ein Borek |
simdi otururuz, sofraya ekmek koyduk mu ieRH 120)
jetzt sich.setzemorlpL  TafelDAT Brot legenantlPL Q PPLPL

‘Hier, i}’ ‘mal ein Stlick warmes Boérek, wir esserigh, haben wir eigentlich an das Brot gedacht?’

(3:420) O zaman iki uc dakika bekleyiver surada.(BKR 172)
dann zwei drei  Minuten warte"eSTVIMP2SG dort
‘Dann warte dort doch ein paar Minuten.’

(3:421) Ben bir daha gidemem. Gitsem de nutkumuuotul gene.
PPISG  ein noch geheREG.POSSIEISG gehenkOND1SG — PRTverstummernro3sG  wieder
Sen variver yanina ... Ne diyor Hatce, §&iM-1 360)
PF2SG  gehenPOSTVIMP2SG  POSTP FP SagenNTRA3sG H. fragenmp2sG

‘lch gehe nicht mehr hin. Dort ist mir einfach dienge geléhmt ... Wirdest du zu ihr gehen undrageh, ob sie
mir etwas zu sagen hat?’ (Beeli-Bohne & Dayeli 1990: 292)

% In Demirs Beispielen treten zur lllustration deznbfaktiven Bedeutungsvariante die dialektalen fEathungen folgender

Lexeme aufinamaz kildir-‘das Gebet verrichten lassegetir- ‘bringen’, yliziik tak-‘(Verlobungs-)Ringe anlegengoster-
‘zeigen’, de- undkony- in der Bedeutung ‘erzéhleranlat- ‘erzahlen’,¢agir- in den Bedeutungen ‘herbeirufen’ und ‘singen’,
ver- ‘geben’, et- ‘machen, tun’al- ‘nehmen’,ara- (m. dat) ‘(fir jemanden) sucheryay at-‘Wolle spinnen’,yiin at-‘Wolle
kadmmen’. Den meisten dieser Lexeme ist eine betieéa®emantik inharent.
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(3:422) Etme eyleme Resul, bir kere,
machenNEG.IMP2SG macherNEG.IMP2SG  R. einmal
azicik yalvariver de senin a@yaa turab olayim(KBE 141)
ein.wenig  fleherrosTwIMP2sG PRT  PF2SG.GEN anfleheneprTlsc

‘Sei nicht so stérrisch, Resul, bitte mich doch uma@e, nur ein Mal, nur ein ganz klein biBchen,hitte dich.’
(Dagyeli-Bohne & Dayeli 1980: 156)

(3:423) Sen bana bir iyilik daha ediversene kard&BE 176)
P2SG  PPLSGDAT ein Gefallen noch macheesTvIMP2SG Bruder
‘Kénntest du mir noch einen Gefallen tun, Bruderagf2li-Bohne & Dayeli 1980: 194)

Nuancen der Hoéflichkeit bzw. Unhoflichkeit werdan iibrigen ebenfalls nicht unbedingt durch das Fobtv
ausgedruckt, sondern gleichermaf3en durch andenecBte im Satz, so etwa in einem von Demirs eig@&@an
spielen, in dem die Unhoflichkeit nur dur8im yoq ddhabe ich etwa nichts zu tun?’ wiedergegeben wird:

(3:424) I8im yoq da safa dosya mi
Arbeit-posdsc nicht.vorhanden PRT  PR2SGDAT Akte Q
arayi” vereca:n dedi harif.

suchenPOSTWPROSHSG sagenanNT3sG Kerl
‘Der Kerl hat gesagt: ,Habe ich etwa nichts zu tsmdaf ich fiir dich die Akten heraussuche” (Deh9i93: 59)

Im néchsten Beispiel wird durch die zusatzlicheinfationalttan alip ‘wurde weich (und)’ Hoflichkeit signali-
siert:

(3:425) Alttan alip beyaz fanilaliya yakardi:
nachgebemony weil  UnterhemaNN-DAT  bittenANT3sG
“— Acik s¥a aliverseniz..."(FIG 28)

ein.wenig  recht®AT nehmenPOSTWKOND2PL
‘Bayram wurde weich, er bat den Mann im UnterhenWiirden Sie bitte ein wenig nach rechts riiberfatiten?
(Scharlipp 1979: 26)

Was die zweite, im Betonungsmustérver- vorliegende Bedeutungsvariante angeht, die mitathtsam-
keit', ‘Unerwartetheit’, ‘Unangemessenheit’, ‘Ungelntheit’ etc. (vgl. Demir 1993: 60) umrissen wiist, auch
diese nicht vornehmlich durclfy)lver- ausgedriickt. So kénnen die eingangs angefuhrtespiBke (3:403) und
(3:404), in denen vor allem ,Schnelligkeit* zum Awmsck gebracht wird, auch in dem hier erwdhntem&in
interpretiert werden. Diese Beispiele werden mit Nemmern (3:426) und (3:427) wiederholt:

(3:426) Yedek subay, cipten indiriginde bir an
Reserveoffizier JeepBL aussteigemAUS-VN-POSSSGLOK auf.einmal
Bayram’la yan yana gelivergti. (Demir 1993: 56, zitiert ausiG 79)
B.-posTP  nebeneinander kKomm@msTW-PART-KOP3SG
‘Als man den Reserveoffizier aus dem Jeep ausstéigfenstand er auf einmal neben Bayram.’ (Demir3t &%)

Demirs eigene Ubersetzung 1aRt diese Interpretatiooh zu, wohingegen sich diejenige aus Scharli§7q:
69) diesbezlglich neutral verhalt:

‘Beim Aussteigen war der Reserve-Offizier einen Algiek neben Bayram gewesen.’

In der Ubersetzung des zweiten Beispiels wird jedeime Differenzierung vorgenommen und Unerwartethe
ausgedruckt, die jedoch durch das Adveirden ‘auf einmal’ als solche interpretiert wird:

(3:427) Bu siriinin birden, hangi yonden gelivendi
DEM Herde&EN auf.einmal welch RichtungsL kommenrPOSTVVN-POSSSG-AKK
kavrayamiyor Bayran{FIG 301)

versteherNEG.POSSIBINTRA3SG B.
‘Bayram verstand einfach nicht, aus welcher RichtdiggHerde so pl6tzlich gekommen war.” (Scharlipiy2:9
245)

Wirde man auch hier atffy)Iver- verzichten, bliebe die ‘Unerwartetheit’ dennochadten:

(3:428) Bu surindn birden, hangi yonden ggidi
DEM Herde&EN auf.einmal welch RichtungsL kommenvN-POSS8SG-AKK
kavrayamiyor Bayram

verstehemEG.POSSIBINTRA3SG B.
‘Bayram verstand einfach nicht, aus welcher RichtdiegHerde so plétzlich gekommen war.’
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Im nachsten Beispiel verhélt es sich ahnlich: déenddurchde- ‘sagen’ ausgedriickten Ereignis zugewiesene
Unerwartetheit wird kenntlich gemacht, indem dieBesignis in den Begleitumstand, der durch denkimibar-
kierten Temporalsatair asagi bir yukar yiiriiyordum kiviedergegeben ist, plaziert wifd:

(3:429) Yagmur tekkenin daminda hala kederle tipiragrk
Regen Konvent Dachos8sGLOK immer.noch  KummeposTtP  klopfenkonv
bir agagi bir yukari yurdyordum ki ~ sOyle deyivermim:[...] (PBK 441)
auf.und.ab laufeINTRA-KOP1SG KONJ SO sagemoSTHIND1SG
‘Wahrend der Regen immer noch melancholisch auf@sh des Konvents tropfte, ging ich auf und ab und
brachte auf einmal hervor: [...]' (Iren 2005: 518)

Auch hier ist-(y)lver- zum Ausdruck der Unerwartetheit nicht obligatdnisc

(3:430) Yagmur tekkenin daminda hala kederle tipiraark
Regen Konvent Dacheos8sGLOK immer.noch  KummeposTtP  klopfenkonv
bir asagi bir yukari yuriyordum ki sOyle demiim:][...]
auf.und.ab laufemNTRA-KOP1SG KONJ SO sagemnl1sG

‘Wahrend der Regen immer noch melancholisch aufish des Konvents tropfte, ging ich auf und ab und
brachte auf einmal hervor: [...]’

Die indirektive Verwendung vormls kann Nuancen nahelegen, die mit der der ‘Unentfaie verwandt sind.
Der Sprecher des Satzes kennzeichnet durch digse $eine Handlung nicht einfach als Tatsache — ditweh
dedim‘ich sagte’ —, sondern als Wahrnehmung, welcheRéiemenhandlungir agagi bir yukari yuriyordum
unterbricht. Daher kommt auch dieser Satz offygver- aus. Im folgenden Beispiel wird sehr deutlich e
Unangemessenheit des bezeichneten Ereignissehtbéric

(3:431) Dangalak en olmaz seyleri, en kongulmamasi
Dummkopf SUPSEINNEG.PART SacherL-AKK SUP  SprechermrASSNEG-VN-POSSSG
lazim gelen seri kendisi acip, konuverir. (HKK 39)
notwendig.SeirrART  SacherL-AKK selbst offnerkoNv  sprecherrOSTVAOR3SG

‘Dieser Dummkopf ist imstande und spricht selbstriibinge, Gber die man nun wirklich schweigen sdllt

Doch auch hier ist(y)lver- nicht fir den Ausdruck von Unangemessenheit zdggawielmehr ist es das Wis-
sen um die Dummheit der so agierenden Person, egliths trotz der Unangebrachtheit ausgefiihrte riiseiiy
dieses negative Licht setzt. Die Verwendung desstgrdessen modale Implikation hier sehr deutliehvor-
tritt, ist der eigentliche formale Hinweis fir deeblnangebrachtheit, die auch dann gekennzeichrret wéirde
-(y)lver- nicht eingesetzt:

(3:432) Dangalak en olmaz seyleri, en kongulmamasi
Dummkopf SUPSEINNEG.PART SacherL-AKK SUP  SprechermrASSNEG-VN-POSSSG
lazim gelen seri kendisi acip, konur.
notwendig.SeirrART  SacherL-AKK selbst offnerkonv  sprechemoR3sG

‘Dieser Dummkopf ist imstande und spricht seldsriDinge, Uber die man nun wirklich schweigentsdll

In allen bisher aufgefiihrten Beispielen verhalhs{g)lver- im Prinzip neutral in bezug auf die eine oder aede
Bedeutungsvariante. Es sind Faktoren aus dem djotaenin Kontext, die die jeweilige spezifische letation
ermoglichen. Das kénnen Adverbien und adverbialstiBenungen sein, aber auch aspektotemporale Markie-
rungen, wie ich anhand der Beispiele (3:430) und33) dargestellt habe.

3.7.4. Reduplikation des Konverbelements

In Postverbialverbindungen, die a(y)lver aufbauen, kann das Lexemsegment, also die Kororenbfedupli-
ziert werden. Dabei werden die beiden Konverbformgetrennt geschrieben. Hier bezieht sich das Pudistve
nach Demir (1993: 64) auf beide Konverbformen ureigt ... iterative Tatigkeiten an, wobei die Widd#un-

gen meist in direkter Folge stattfinden” (1993: .6@&rner wird ,schnelle Durchfiihrung” oder ,Bewundeg

des Erzéhlers® ausgedriickt oder daf3 ,die Durchfithrder Tatigkeit ohne besonderen Umstand“ geschieht
(1993: 64). Dies steht aber in keinem Gegensatterueinfachen Verbindungen, auf welche die hieageten
Bedeutungsnuancen ebenfalls zutreffen. Ich nehmela® hier ein Zusammenhang zur Tatsache bestit, d
das vokalisch auslautende Konverb im Tirkeitlrkeschn der Regel redupliziert erscheint und siclseli€en-
denz auch in Postverbialverbindungen niedergesehldmt. Durch Reduplikation wird haufig der durdk d

5 Das Beispiel (3:431) ist eine Wiederholung desspieis (3:358) aus Abschnitt 3.7.1.1 oben.
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jeweilige Form ausgedriickte Inhalt intensiviertbie Konverbformen, d.h. Verben, kdnnen auch Noraima
andere lexikalische oder morphologische Kategowanetwa Postpositionen oder ahnlich gebrauchtenBor
redupliziert werden, z.RBlibine dibineim folgenden Satz:

(3:433) Hizla  gegen arabalar ise, hepsini kaldirimkari
schnell vorbeifahrerArRT Auto-PL T all-Akk BordsteinPL-GEN
dibine dibine Uftrtp durdulgAAH 71)

GrundpPos8sG GrundpPos8sG  pustenPOSTWANT3SG
‘Aber die Autos, die schnell vorbeifuhren, wehtémalle wieder gegen die Bordsteinkante.’

Auch in anderen Turksprachen kommen ReduplikatiotesnA-Konverbs mit der gleichen Funktion vor, so
etwa im Neuuigurischen:

(3:444) yaza-yaza golum tal@®ritsak 1959c: 555)
schreibernkonv-schreiberkony Handposdsc ermidemnT3sG
‘vom vielen Schreiben ist meine Hand miide geworden’

(3:445) Buyada boran ¢igmay<igmay bir
hier Sturm hervorkommekenv-hervorkommernkony  ein
dixsa bir hépta cigidu (Friederich 2002: 210)

hervorkommerkonp3sG  ein Woche hervorkommeanTrA3sG
‘Hier stirmt es normalerweise nicht, aber wenn @hein Sturm aufkommt, dann stiirmt es gleich eirezg Wo-
che.’

Das Turkmenische kennt — wie das Tirkeitlrkisctehaudie Reduplikation desKonverbs an Antonymen:

(3:446) Turkmenisch (Baskakov 1970: 376):
Olar otura-tura 0z barmali  yerine bardila
PF3PLsich.setzemoNv-aufsteherkony eigen gehemiez Ort-POSSSG-DAT  gehenanT3pL
‘They calmly arrived at the places they were suppds go to.’

Beispiele mit redupliziertem Konverbelement in Resbialverbindungen mit(y)lverkommen in meinem Ma-
terial haufig vor. Die Beispiele (3:447)-(3:453¢l&n eine kleine Auswahl dar:

(3:447) Allahin cezasl bu fabrikalar, zihnimi Kaynak,
Gott-GEN  Straferos8sc  DEM  FabrikPL VerstandPOsISG-AKK gleitenkAUS-INF
beni yolumdan caydirmak icin
PPLSGAKK  WegrosdsG-ABL verzichtenkAus-INF -~ POSTP
mi  ¢iki ¢ikiveriyorlar tlen  kama?(FIG 94)

Q  herauskommeRresSTWINTRA3PL | POSTP

‘Menschenskinder, das mufd eine Strafe Gottes dail,all diese Fabriken hier vor mir auftauchen. Wadlen
mich durcheinanderbringen, mich von meinem Wegiiterlocken.” (Scharlipp 80)

(3:448) Ardicin altinda bana gin cigiriverdigi nameyi bulup
WacholdersEN POSTP PPLSG.DAT SIiNgenPOSTV-VN-POSSBSG MelodieAkk findenkonv
bulusturup kafasina calmazsafiG 261)
finden-REZ-KAUS-KONV Kopf-POSSBSG-DAT schlagemnNEG.AOR-KOND1SG

‘Ich werd sehen, dal ich diese Melodie, die er imd@eunter dem Wacholder gesungen hat, auf eir¢teRdriege
und werd sie ihm Uber den Kopf hauen.’ (Scharliff)2

(3:449) Elektrikler de bdyle, sodni sdniverince, sanirim
StrompL und  so erléscheresTvKoNV glaubenaorlsc
kendim soénip gitpim ¢oktan...”(AAH 15)

selbst  erlédscheposTwIND1SG  seit.langem
‘Und wenn dann die Lichter ausgehen, glaube icB,ida seit langem ausgeldscht bin.’

(3:450) Ikide bir Selmin’in sigarasini yakmaya gglordu
immer.wieder  SGEN ZigarettePOSSSG-AKK anzindens-DAT versuchenNTRA-KOP3SG
da kibritler huysuzluk ediyordu, kirili kisgriyordu. (AAU 16)

und StreichholzL sich.widersetzemTRA-KOP3SG  zerbrechemroSTWINTRA-KOP3SG
‘Er versuchte, Selmins Zigarette anzuziinden, aleeBtieichhdlzer widersetzten sich und zerbrachener wie-
der.’

(3:451) Gegci-gegciverir siniflarini{BKR 61)
versetzt.werdemosTV+AOR3SG
‘Und wie er dann versetzt wird!
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(3:452) Agsiret  Cukurovada dokulu dokuluverdi.
Stamm CBAT eingeherrOSTVANT3SG
Kimi sitmadan kimi sicaktan(KiM-1 281)
Einerros8sc FieberasL EinerPoss8sc Hitze-ABL
‘Die Stammesleute wurden immer weniger, die Malama die Hitze rafften einen nach dem anderen hyriwe
(Dagyeli-Bohne & Dayeli 1990: 230)

(3:453) Nerden, nasil vuragani bilmiyorsun kil
FP FP schieRemrART-POSSSG-AKK WISSENNEG-INTRA2SG KONJ
Suda ballk gibi ../nsanin elinden kay! kayiveriy@iKiM-2 303)

WassemAT Fisch posTP MenscheeEN HandpPosS8sG-ABL gleitenPOSTWINTRA3SG
‘Man weil3 einfach nicht, wo und wie man ihn trefle@mn! Er ist wie ein Fisch im Wasser ... Schligiftem stén-
dig aus der Hand.” (Oyeli-Bohne & Dayeli 1983: 279)

Im Gegensatz zu Postverbialverbindungen 4fyillver- sind Reduplikationen des Konverbelements in Verbin
dungen mit den anderen Postverbien nicht méglidas Qilt fir Konstruktionen mit derA-Konverb wie dem
B-Konverb

3.7.5. Negation

Postverbialverbindungen mify)lver- haben die Mdglichkeit, das NegationssuffirA an zwei Positionen zu
plazieren. Durch Anfiigen des Negationssuffixes as Blostverb, also durefy)lverme; wird laut Lewis (2000:
191) die ,rapid or sudden“ Handlung negiert. NagmEan (2001: 344) wird ahnlich die ,tezlik anlarBe-
deutungsnuance der Schnelligkeit) verneint. De(h893: 68) fal3t die Funktion dieses Negationsmsasiesi-
ter, indem er darin die Méglichkeit sieht, die dur€y)lver ausgedriickten Bedeutungen zu verneffianird
das Negationssuffix jedoch an den Verbstamm angefiligrt dies zu einer Bedeutung ,abrupt mit etwfhé-
ren“ (,to stop abruptly*).carsiya kadar nicin gitmeyiverdi?vhy has he suddenly stopped going as far as the
market?’ (Lewis 2000: 191). Demir schlief3t sich iean: ,Die Form mayi ver-driickt aus, dafd eine Tatigkeit
aufhért, nicht mehr stattfindet“. Ferner spielea dit der durch das Lexemsegment bezeichnetenKeiitigine
Rolle als auch die Frage, ,ob das Aufhéren wahidesl Verlaufs einen Ereignisses antritt, oder obegginem
neuen Versuch der Realisierung einer Tatigkeitfrdileer schon einmal stattfand, vorkommt* (Demi©3966).
Gencan (2001: 344) sieht in der FormAylver-Nuancen wie Gleichguiltigkeit und Beilaufigkeit g@msizlik,
onem vermey’) verneint; allerdings spiegelt Gencans Beispiekd Nuancen nicht wieder:

(3:454) Bir aksam uyudu; Uyanmayiverdi. Aldilar gétirduler.
ein Abend schlafemnT3sc aufwachemEG-POSTWANT3SG  wegbringenanT3pL
‘Eines abends schlief er ein / er wachte nicht (natf / Sie brachten ihn weg.’

Die Formuyanmayiverdier wachte nicht (mehr) auf' 1aRt sich kaum alss@tuck von Gleichgiltigkeit oder
Beilaufigkeit interpretieren, da ein SchlafendeinseEinstellung zu dem betreffenden Ereignis naargdriicken
bzw. nicht beilaufig aufwachen kann. Wie die Besdiung der Funktionen des affirmativeg)lver- sind auch
die durch die hier genannten Autoren gemachten agygss Uiber die negierten Formen in hohem Male kbntex
abhéangig, und zwar sowohl vom sprachlichen wie afersprachlichen Kontext. So kann in einem entspre
chenden Kontext Lewis’ Beispiaarsiya kadar nicin gitmeyiverdiauch mit ‘warum ist er einfach / partout
nicht zum Markt gegangen?’ Ubersetzt werden. GéitlalRen kann ein entsprechend modifiziegasiya
kadar nicin gidivermediit ‘warum ist er doch nicht zum Markt gegangea@sdriicken, da3 der Subjektrefe-
rent sich in Richtung Markt aufgemacht, aber setmhdben, zum Markt zu gehen, unterwegs aufgegeaen h
Von einem ,Aufhéren” mufd also nicht notwendigerwedie Rede sein, wenn das Negationsmustétylver-

ist; ein-(y)lvermekann im Gegensatz dazu durchaus auch implizieteR, ein begonnenes Ereignis nicht bis
zum Schluf3 durchgefihrt wurde.

Bei der Setzung des Negationssuffixes ngghiver- befindet sich das Postverb innerhalb des Skopus de
Negation. Damit wird ein Ereignis negiert, welcltesch eine Aktionalphrase wiedergegeben wird, diecld
-(y)lver- modifiziert ist. Es werden also sowohl das Eredgselbst als auch zusétzliche dur@plver- ausge-
druckte und je nach Kontext zu spezifizierende Ikapionen verneint. Insofern stimme ich Demirs (3966)
Erklarung zu (s.o.). Eine deutsche Umschreibungliéises Negationsmuster wéare etwa ,etwas nichinfapd
mit Leichtigkeit / einfach so / zum Nutzen anderter.) machen®. Einige Beispiele sind:

%  Dabei gibt es — je nach verneinter Funktion — zweierschiedliche Betonungsmuster. Soll die scanalisfilhrung der

Handlung negiert werden, wird das Lexemsegmenkestdretont; sollen andere Funktionen negiert wertiegt die Betonung
aufver-,
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(3:455) Bu yolu bdyle yayla gibi  acphar da
DEM Straf3eakk SO Sommerweideeoste 6ffneniNnDp3PL und
niye bir de asfalt cekivermegtar sanki?(FIG 291)

FP ein auch Asphalt auslegesTvNEG-IND3PL als.ob
‘Wenn sie schon so eine breite Strale angelegnhai@um haben sie sie dann nicht auch asphaltiert?

Es gibt weder in diesem noch in den vorangehendére8 Hinweise darauf, daf? bereits damit begonnedey
die betreffende StralRe mit Asphalt auszulegen wafdl dhmit aufgehért wurde. Vielmehr wird hier zumsAu
druck gebracht, daR es zwar winschenswert undgedrigckt durch(y)lver- — ohne gro3en Aufwand mdglich
gewesen ware, dal} es aber nicht geschehen istidhsten Beispiel (3:456) wird Erleichterung tbes dicht
erfolgte Ereignis ausgedruckt, das um ein Haanealgiplotzlich und ohne weiteres hétte stattfin@énnen:

(3:456) Allahima yurtyuvermedi de, milleti zeigadstiline
Gott-POoS4SGDAT  |losgeherrOSTVNEG-ANT3SG und  Leuteakk Aprikosenpast®At
cevirmedi, sen ona baEIG 158)

verwandelnNEG-ANT3SG ~ PF2SG DEM-DAT  schauenmp2sG
‘Gottseidank hat er’s nicht getan. Gottseidank,tdéte sonst die Leute zu Brei geschlagen.’ (SgmdB79: 131)

Im nachsten Satz liegt die Nuance ‘Beilaufigkeilei€hgiltigkeit’ vor, die ebenfalls vom Skopus déegation
umfal3t wird:

(3:457) Bu herif deyip de geciverm@NB 66)
DEM Kerl sagerkonv  und  vorbeigeheROSTWNEG.IMP2SG
‘Sag nicht: dieser Kerl!" (Schimmel 1986: 60)
Genauer: ‘Sag doch nicht so einfach / gleichguttigser Kerl!’

Diese Form der Negation ist die einzige, die beiesman Postverbien des Tirkeittirkischen vorkommem Ka.
3.2.5, 3.4.3 und 3.6.2.4). Eine Negation am Verbstdlhrt dazu, dal’ die entsprechenden Verbindungd
mehr postverbial interpretiert werden kénnen. Bgilver gibt es keine solche Einschrankung. In Verbindange
mit diesem Postverb kann, wie erwdhnt, die Negatiach am Verbstamm erfolgen. Negationen diesesiAd
etwa als ,etwas (spontan / mit Leichtigkeit / egffaso) nicht machen” zu interpretieren. Hier lie@flver-
aullerhalb des Skopus der Negation, d.h. die beredfierte Aktionalphrase wird durefy)lver- aktional modi-
fiziert; sie erhélt also zusatzlich die Eigensohaftdie durch(y)lver- kodiert werden kénnen. Bei vorangestell-
tem Negationssuffix operiery)lver- an einem sekundéren, mit einem Derivationssuffixegerten Stamm.
Durch Verbindungen mimA(y)lver-wird ausgedrickt, dald etwas nicht nur nicht gdsehest, sondern ,ganz
einfach” nicht geschehen ist. Das kann u.a. bedeul®? das betreffende Ereignis wider eine Erwgrisher
Absicht unterbleibt, so etwa in den beiden folgen8eispielen (3:458) und (3:459), in denen jeweds der
Nichteinhaltung einer Abmachung die Rede ist:

(3:458) Memleketten iceri girdikten sonra
LandABL  nach.innen eintretevn-ABL  POSTP
Omr geri vermeyiverrmi Yaarin  Grundig'ini. (FIG 20)

O. zuriickgebemeG-POSTHIND3SG  Y.-GEN GrundigPOSSBSSAKK
‘War es nicht der Omer, der nach der Einreise énTdirkei Jaschar den Grundig nicht zuriickgegebttaa
(Scharlipp 1979: 19)

(3:459) Ya gelmeyiverirse,
[ kommenNEG-POSTVAOR-KOND3SG
ne yapariz? Soyle gelmeyiverirs@KNB, 144)
FP machemoRlPL  sagenmP2sG kommenNEG-POSFAOR-KOND3SG
‘Und wenn sie nun nicht kommt, was machen wir daBa@, wenn sie nun nicht kommt?’ (Schimmel 198@t)14

(3:460) Eh, peki Ygar, madem oyle dedin, otomatik vitesli olmangive (FIG, 22)
I gut Y. wenn SO0 sagemT2sG AutomatikDNN  SeINNEG-POSTWVOL3SG
‘Und meinetwegen, Jaschar, wie du meinst, Autormati#iicht auch nicht sein.’ (Scharlipp 1979: 20)

Der nachste Satz enthalt eine Aufforderung, eirstilbente Handlung, die der Adressat bereits ausgefi#t,
nicht mehr fortzusetzef:

(3:461) Sen de devgenclere silah bulanlardan olmayver,
PF2SG  undD.PL-DAT Waffe findenPART-PL-ABL  SEINNEG-POST\IMP2SG
bunu kulaklara usuldan usula fisildamayiver, neyin eksilir(AAD, 26)
DEM-AKK  Ohr+L-DAT  leise fllisterrNEG-POSTWVIM2SG wasPOsS®2sG  sich.verringermor3sc

‘Und du kdnntest damit aufhdren, den Devgen¢ Wafferbesorgen und das auch noch jedem zuzuflusténe,
das so schlimm?’

9 Nach Lewis (2000) und Demir (1993) mii3te in deispielen (3:461) und (3:462) das Negationssuffitéri-(y)lver- stehen.
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Im nachsten Beispiel (3:462) wird durch die advalibiBestimmundir daha ‘noch einmal’ (wegen der Nega-
tion ins Deutsche als ‘nicht mehr’ zu Ubersetzeas Hinstellen der Handlung ausgedrtckt. Der Satdevéuch
ohne-(y)lver- das Einstellen der Handlung ausdriicken ((3:468)th mit dem Negationsmustdy)lverme-
héatte der Satz die gleiche Bedeutung ((3:464)):

(3:462) Ama nedenini aciklamadi, sonra bir daha megiyiverdi!(BKR 27-28)
aber Grundros8sG-AKK  erlauternNEG-ANT3sG dann noch.einmal gehemEG-POSTWANT3SG
‘Aber er hat keinen Grund dafiir angegeben, und désrer einfach nicht mehr dorthin gegangen.’

(3:463) Ama nedenini aciklamadi, sonra bir daha mgidli!
aber GrundrosS8sG-AKK  erlauternNEG-ANT3sG dann noch.einmal gehemEG-ANT3SG
‘Aber er hat keinen Grund dafiir angegeben, und é&rer nicht mehr dorthin gegangen.’

(3:464) Ama nedenini aciklamadi, sonra bir daha igidmedi!
aber Grundros8sG-AKK  erlauternNEG-ANT3sG dann noch.einmal Qgeh@®STWNEG-ANT3SG
‘Aber er hat keinen Grund dafiir angegeben, und égrer einfach nicht mehr dorthin gegangen.’

Die beiden Beispiele (3:461) und (3:462) zeigentliddy dal’ die Position des Negationssuffixes aulagge-
bend fir seinen Skopus ist. Wie so héaufig, entsigmeaber auch hier der weitere sprachliche undadBer-
sprachliche Kontext in hohem MalRe Uber die Rolle \fg)lver- Damit sind auch Schwierigkeiten verbunden,
in Ubersetzungen eine genaue Unterscheidung deéem&legationsmuster vorzunehmen.

3.7.6. Kombinierbarkeit mit Postverbien und Praiemb

Demir (1993: 63) fuhrt die Mdglichkeit an, das Resb-(y)lver- mit einem anderen Postverb, namlghat-, zu
B ativer- zu verbinden. Dies ist, obwoBl at- in der tlrkeitirkischen Standardsprache nicht pkad ist, ein
deutlicher Hinweis darauf, dafy)lver-, wie mehrmals betont, kein aktionaler Operatoreingen Sinne der in
dieser Arbeit behandelten PostverbialkonstruktioisenHier will ich diese Eigenschaft vefy)lver- mit weite-
ren Beispielen illustrieren. Dabei nehme ich di¢ennin Kapitel 4 zu behandelnden Praverhigth und gel-
vorweg, die in den Beispielen (3:465)-(3:467) eescln:

(3:465) Tutar, bitiin  suyu iceri puskurtuverir yaiem (AAH 18)
haltenAOR3sG ganz Wasseskk  nach.innen spruhePesTAOR3SG  erneut
‘Dann spriht er das Wasser doch wieder zuriick.’

(3:466) Ulan sorgusuz sualsiz gelip konuverirsifikBE 72)
[ BefragungPrRIV  Fragepriv kommenkony sich.niederlassePesTAOR-2PL
‘Ihr Dreckskerle, la3t euch einfach hier niedemelvorher wenigstens um Erlaubnis zu fragen.’gfled-Bohne
& Dagyeli 1980: 78)

(3:467) Biliyorum sucluyum, ne yapsaniz hak,
wissenmNTRAL1sG  schuldigkorPlsc FP machernkonD2PL Recht
ama gelin beni saliverin bitsin gitsitKTD 44)

aber kommenmpP2rPL  PPISG.AKK freilassenrosTwIMP2PL  aufhdrenPosTwvoL3SG
‘Ich weil3, alles, wessen ihr mich bezichtigt, stimaber la3t mich doch bitte frei, dann wére dasz8deendet.’

Im Gegensatz zt(y)lver- kbnnen Postverbien wie etwa/ B dur- oderA /B kal- nicht mit Praverbien erschei-
nen:

(3:468) *tutup aglayadurdu
(3:469) *tutup oturakaldi

(3:470) *tutup aglayip durdu
(3:471) *tutup oturup kaldi

Bei den Formerdalip dalip git-und kapip koy-in den Beispielen (3:472) und (3:473) handelt eh sim
lexikalisierte Postverbialverbindungen, so dafies keine Hindernisse fur eine gleichzeitige Verdemg von
-(y)lver- geben mufR3;

(3:472) Sofra  bainda dalip dalip gidivermeler,
Tisch  posTP in.Gedanken.versinkersT\-VN-PL
gizli kdselere cekilip glamalar. (KNB 117)
geheim EckerL-DAT  sich.zurlickzieheroNv — weinenvN-pL
‘Immerfort hockt er geistesabwesend am Tisch; dadiererkriecht er sich in verborgene Winkel und héul
(Schimmel 1986: 116)
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(3:473) Sa olsun yine  kendini kapip koyuvergdKNB 117)
wohlbehalten.seivoL3sG  wieder selbstkk sich.gehen.lassemesTANT3SG
‘Man mufR} sogar sagen — immer wieder sucht er St8ithimmel 1986: 116)

In den Beispielen (3:474)-(3:475) handelt es sibbraindeutig um produktive Postverbien, die rijlver-
versehen sind:

(3:474) Sanilr ki, o] ‘Beyefendi’, o an Behic Haz
annehmerrASSAOR3SG KONJ DEM Herr DEM  Augenblick B. F.Akk
hoyrat bir traktér ~ gibiezip  geciverecektgAAU 168)"°
riesig  ein Traktor POSTP zerquetscheroNv vorbeigeherrART-KOP3sG
‘Man konnte vermuten, dal’ dieser ,Herr* in jenemgAablick wie ein Ungetiim von Traktor Gber Behi¢ Fazi
rollen wirde.’

(3:475) Sonra birden, bu pes@n hareketlerinden

dann plétzlich pem hilflos BewegungprL-POSSSG-ABL
birinde donup kaliverdiKNB 142)
EinerPos8sGLoK erstarrerrOSTVPOSTV-ANT3SG

‘Dann verharrte sie erstarrt in einer dieser sisefoBewegungen.’ (Schimmel 1986: 142)

Die Moglichkeit, mit anderen aktionalen Operatokembiniert zu werden, setzfy)lver- von eben diesen For-
men ab. Das ist ein wichtiges Argument daf{y)lver- nicht als aktionaler Operator im Sinne der in deran-
gegangenen Teilen der Arbeit behandelten phaseifigggenden Postverbialkonstruktionen zu klasgien.

3.7.7.Vergleich mit(y)Abil-

Die beiden Formen(y)lver- und-(y)Abil- haben einige Gemeinsamkeiten, die im Folgendeprbelsen werden
sollen. Als grammatikalisierter Marker fiir (deontie und epistemische) Possibilitat einerseits yysjsche
und mentale) Fahigkeit andererseits gg€ifAbil- auf ein Postverb des Typs bil- zuriick’* Es hat eine hohe
Frequenz und ist im Gegensatz zu den anderen Poistveauch in Sachprosa anzutreffen. Es vertrahindie
semantische Ebene der aktionalen Modifikation irm8ider in dieser Arbeit behandelten Postverbiaitcakti-
onen. Auch @y)lver- zeichnet sich durch hohe Frequenz und Produktigitg; allerdings ist es auf gewisse Re-
gister beschrankt und nicht in Sachprosa anzutrefidées mag auch mit seinen Bedeutungen zusammgehan
die dem Ausgedriickten immer eine informelle, michtérner Sachliteratur nicht in Einklang zu bringemNote
beifligen.

Beide Formen;(y)lver- und-(y)Abil-, haben Bedeutungen, die nicht als aktionale Mkatibn im phasen-
spezifizierenden Sinne betrachtet werden kdnnem.uSierliegen keinen Restriktionen bezuglich iHtembi-
nierbarkeit mit Lexemen unterschiedlicher interfdrasenstruktur. In den vorangegangenen Abschriitibe
ich einige Beschrankungen aufgefihrt, mit denerdeai anderen turkeitlrkischen Postverbien zu recistgs.
3.2.3,3.2.4,3.3, 3.4 und 3.6).

Sowohl-(y)lver- als auch(y)Abil- haben zwei Mdglichkeiten fir die Position des Negesuffixes. Auf die
Negationsmuster, die in Verbindungen r(it)lver- vorkommen kdnnen, wurde in Abschnitt 3.7.5 eingega.
Was-(y)Abil- angeht, hat es ein negiertes Funktionsaquiva(gjdmA; das augA uma- entstanden ist (Erdal
2004: 127). Zunachst ist es mdglich, jedes dufgjAbil- markierte Verb durch(y)AmA-zu negieren. Beide
Funktionen von(y)Abil-, d.h. sowohl der Ausdruck von (deontischer undtepiischer) Possibilitdt als auch der
von Fahigkeit, kénnen durcky)AmA-negiert werden, z.B.:

(3:472) Nigar Hanim, halasinin bu son hareketine ana veremedi
N. H. TanterosS8SG-GEN dem  letzte Verhaltepat ein verstehemEG.POSSIBANT3SG
ve oturdigu yerde dondu kald{KNB 63)

und sitzenvN-POSS8SG Platztok erstarrerrOSTWVANT3SG
‘Nigar konnte in dieser letzten Handlung iher Takéénen Sinn sehen und blieb sitzen, wo sie s&&hi(mel

1986: 57)
(3:473) Bir Yorik cadirn gelip de konamaz [(KBE 64)
ein Y. ZeltPos8sG kommenkoNv PRT  sich.niederlassenEG.POSSIBAOR3SG

‘... nie wirden wir erlauben, daf3 hier ein Nomadeit-aufgeschlagen wird!" (Dagyeli-Bohne & Dagye@igD: 69)

70
71

Dieses Beispiel ist eine Wiederholung von (3:373).
Die Entwicklung dieser Form soll hier nicht behaltdverden; s. aber Kapitel 2.4 zu Formen in andérérksprachen, die
ebenfalls das Verbil- verwenden.
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Darliber hinaus kann das NegationssuffixA mit -(y)Abil- kombiniert werden, um auszudriicken, dal3 die
(epistemische) Méglichkeit besteht, daf3 ein Ersigmiht eintritt, eintreten wird etc., z.B.:

(3:473) Bel bazladigin tepelerden Gin gmayabilir bir daha(Gencan 2001: 342)
sich.verlassenn-POs2sG  HugelPL-ABL  Sonne.aufgeheReEG.POSSIBAOR3SG  noch.einmal
‘Es ist moglich, dal? eines Tages die Sonne UibeHigeln, auf die du dich verlafit, nicht mehr aufgeh

Schlie3lich kann(y)Abil- mit seiner negierten Forafy)AmA kombiniert werden. Dabei kénnen die beiden
Funktion von-(y)Abil- in unterschiedlicher Form miteinander interagiereB.: ylizemiyebilires ist mdglich,
daf er (aufgrund &uBBerer Faktoren) nicht schwimkaen’ oder ‘es ist mdglich, daf er nicht schwimrkann’.
Dagegenytzmeyebilites ist mdglich, da3 er nicht schwimmt’; vgl. LexR000: 153-154).

Da -(y)Abil- keine aktionale Modifikation im Sinne dieser Artbleeéwirkt, kann es grundsatzlich mit Postver-
bien kombiniert werden.

(3:474) Uyuyup kalabilirdim.(AAU 21)
schlafenPOSTWPOSSIBANT1SG
‘Ich hatte ein-/verschlafen kdnnen.’

(3:475) Bu omuzlan silkip gecebilir: Hadi caniffAH 57)
DEM SchulterPL-AKK  zuckenkoNv  vorbeigeherrossil8sc  ach.was
‘Er héatte dafiir nur ein Schulterzucken und wiirdgesaAch was!’

3.7.8. Schlul3folgerungen

Das Bedeutungsspektrum des Postvef§dver- zu umreil3en ist, wie aus den vorangegangenen Ausfgen
hervorgehen durfte, mit Schwierigkeiten verbund@&nviele Faktoren sind daran beteiligt, die eineroahdere
Bedeutungsnuance zu identifizieren. Dabei Uberwiegach Demirs (1993) Erklarung zu urteilen, soldes
aulRersprachlichen Kontexts. Dieser kann fur einecBeeibung der Funktion voify)lver- natirlich nicht aus-
reichen. Vielmehr sehe ich den Grund fur die Schigkeiten darin, daR(y)lver- sich jenseits der fir die ande-
ren produktiven turkeitiirkischen Postverbien typést aktionalen Modifikation befindet. Damit ist efen-
sichtlich anfalliger fur eine kontextgebundene iptetation. Kontextgebundene Interpretationen sindh bei
den in vorangegangenen Kapiteln beschriebenen &bgwn zu verzeichnen. Sie manifestieren sich eltsirs
dare Implikationen. So kénnen z.B. +T-Marker dutchauch Inhalte wie ‘Spontaneitat’ wiedergeberefaa
2.2.1.1.1); dennoch bleibt ihre Hauptfunktion dienkizeichnung von Transformativitat. Die Hauptfuoktivon
-(y)lver- sehe ich in der Signalisierung von relativ weitehalten, die durch kontextuell variierende Faktore
determiniert werden kénnen. So wird ‘Spontaneitit’ durch Adverbien wiebirden ‘auf einmal’ als solche
deutlich zum Ausdruck gebracht. Auch benefaktiveaimien, d.h. subjektive und objektive Version, warde
durch den sprachlichen Kontext unterstitzt und tnicdtwendigerweise ausschlie3lich durgh)lver- signali-
siert (s. 3.7.3). Diese vage Funktion und entspredd Kontextabhéngigkeit teil(y)lver- z.B. mit dem
turkeitirkischen Marker fur Indirektivitédmls-. Dieser dient dazu, die evidentielle Quelle eildormation,
Horensagen, Inferenz, Schluf3folgerung etc. zu drileken, d.h. sie nicht explizit zu spezifiziersn Johanson
2006). Dies ermdglicht dem Adressaten der Inforoman relativ freie Interpretationen unter Bertchkgung
des sprachlichen und auf3ersprachlichen Kontextahiticher Weise schafft der Inhalt vefy)lver- Raum fur
verschiedene kontextunterstiitzte Interpretationen.

An einigen Stellen in diesem Kapitel habe ich eenfsrgumente fur ein weiter fortgeschrittenes Gratitma
kalisierungsstadium vor(y)lver- angefiihrt, z.B. formale Eigenschaften wie seinfiiggerung und die Mog-
lichkeit, mit anderen Postverbien kombiniert zu aer. Mit-(y)lver- hatte das Turkeitlrkische ein dhnlich weit
entwickeltes Postverb wie sldsibirische tirkischeahen, die Uber das SuffilBIS verfugen, welches eben-
falls aus einem Postverb entstanden ist, auch vdéeses Postverb mit deB-Konverb gebildet wurde (s.
2.2.1.1.1; vgl. Anderson 2004: 107).

Meine Schluf3folgerung, dafy)lver- kein aktionaler Operator im Sinne der in diesebeMr behandelten
Postverbialkonstruktionen ist, verstarken andeitsreder auch den Verdacht, daf3 es auf das komplkexem
yiber- ‘senden’ zurtickgeht (Johanson 2004b).

Beide Mdglichkeiten der Herleitung dieses Suffixex eine eingehende Beschreibung seiner Funktions-
weise erfordert den Blick auf dltere sprachlichgf&t, um herauszufinden, ob neben den hier aufgetfiiltheo-
retischen auch empirische Anhaltspunkte Aufschieifieg konnten.



4. AKTIONALE OPERATOREN IM TURKEITURKISCHEN: PRAVERIEN

Dieses Kapitel ist einer Gruppe von verbalen Forgewidmet, die mit den bisher beschriebenen Pdsibler
verbindungen des Tiirkeitiirkischen (Kap. 3) Ahnliitén aufweisen. Es handelt sich um Konstruktiormke,
aus einer Konverbform und einer finiten oder iréni Verbform bestehen. Diese Konstruktionen besitzie
genschaften, die die Frage aufwerfen, ob es sictdredarin enthaltenen Konverbformen um Lexemeemigr
abstrakten Gibertragenen Bedeutung handelt, oddreske Formen grammatikalisierte Elemente darstetlen—
ahnlich wie Postverbien — Aktionalitat bezeichnBri den Verben handelt es sich @t ‘nehmen’,¢ik- ‘her-
aus- / hinauskommen, -geheggl- ‘kommen’, git- ‘gehen’, kalk- ‘aufstehen’ tut- ‘fassen, halten’ undar- ‘an-
kommen, gelangen’. Bis aaf- undtut- handelt es sich um Verben der Bewegung. In Analagm Terminus
.Postverb” werden diese Konstruktionen in der \agénden Arbeit ,Praverbien* genannt. Die Terminie;p
verb* und ,preverb construction“ werden bereits W@satd (2001) verwendet.

Zur Klarung der Frage, ob es sich bei den betrdenFormen um grammatikalisierte Einheiten handelt,
muf3 festgestellt werden, ob gewisse notwendige d&setzungen erfillt sind, wie sie in &hnlicher Weisich
fur Postverbien gelten.

Zunéchst durfen diese Verben nicht mehr nach ityischen Valenz erweiterbar sein; das bedeutetiror
lem, daf} sie keine Erganzungen annehmen kénnefiirdiere lexikalische Verwendung typisch sind. dzaf
also bei den Bewegungsverben keinerlei Bewegungjes&onkret auf ein Lebewesen bezogen oder &bt
nicht belebte Subjektreferenten, ausgedrickt gdsngrammatische Information beziglich Aktionalitauf3 die
Bedeutung des Praverbs nicht obligatorisch fir Aesdruck des lexikalisch-semantischen Inhalts dazeS
sein. Ein Praverb kénnte somit eliminierbar seimevdaf? sich die Elimination auf das Verstandnis Sietzes
auswirkt. Praverbial kodierte aktionale Modifikatizviirde demnach — wie postverbial kodierte auche-Adti-
onalitat der durch das zweite Verb der Verbinduoggedrickten Tétigkeit spezifizieren oder eine liahte
Komponente hervorheben und explizit kennzeichnemiSwirden Préaverbien eine geschlossene Klasse mit
Formen bilden, die weitgehend untereinander ausitdas sind.

Im Folgenden wird anhand des Vekadk- geprift, inwieweit diese Voraussetzungen erfudtden.

4.1. Eigenschaften turkeittrkischer Praverbialkardionen

Die hier behandelten Konstruktionen weisen nebgrotaktischen (syntaktisch subordinativen) auch tplta
sche (koordinative) Verbindungen auf. Das ersteb\dar Konstruktion (ob als Konverb- oder als firfiterm)
das darauffolgende. Strukturen dieser Art werdelap. 5.2.1.4 fur das Chaladschische besprochéweRien
in diesem Sinne kdnnen funktionsaquivalent zu indogéischen Praverbien sein, auch wenn letztereirgr
anderen morphosyntaktischen Kategorie, namlich dder Affixe, gehéren. Wahrend praverbiale Elemente i
indoeuropaischen Sprachen sehr verbreitet sind,sénfiir Tlrksprachen eher untypisch.

Im Turkeitirkischen werden Praverbialkonstruktiomeih den oben bereits erwahnten Verbaln, cik-, gel-,
git-, kalk, tut- und var- gebildet. Die meisten Praverbien kdnnen mit jedéenballexem eine Praverbial-
konstruktion eingehen. Die Verba undcik- sind in dieser Hinsicht nicht produktiv; ihre Komationsmdg-
lichkeiten unterliegen Beschrankungen, so daR wieirmlest im heutigen Turkeitlrkischen nur in einidexi-
kalisierten Verbindungen auftreten (s. 4.3).

Praverbien und die Verbindungen, die sie mit and&ferben eingehen, haben mit Postverbialverbindunge
einige gemeinsame Eigenschaften. Es bestehen abkrsignifikante Unterschiede, die in Csaté (20D18)
groRtenteils skizziert sind und auf die hier noetadlierter eingegangen wird.

Bei turkeittirkischen Praverbien verlauft die akéitnModifikation von links nach rechts, d.h. in dieiche
Richtung wie in indoeuropéischen Sprachen und uetyglkzu derjenigen in Postverbialverbindungen degien
die Modifikation von rechts nach links verlauft (s3). Fur Praverbialkonstruktionen gilt also dieilienfolge
PRAVERB = lexikalisches Verb. Somit kdnnen in Praverbialkarigionen maximal zwei Verben auftreten.

Wie in Postverbialverbindungen auch (s. 1.3), lbtrsin Praverbialverbindungen durchgehend
Subjektgleichheit. Dies gilt fur beide Arten von fdmmdungen, fiir hypotaktisch wie parataktisch gutib.
Erscheinen in einer Konstruktion unterschiedliclj8ktreferenten, liegt keine aktionale Modifikatigor. Im
Beispiel 0 liegt Subjektgleichheit mit aktionalehiffikation durch das Pravekalkip vor; in (4:2) Subjektver-
schiedenheit mit unterschiedlichen Subjektreferented ohne aktionale Modifikation:

(4:1) Subjektgleichheit (potentielle Praverbiahiadung)
Ikide bir kalkip odanin bicimini Satirir.
immer.wieder  aufstehekonv ~ ZimmerGeN GestaltPOS8SG-AKK  verdndermnxOrR3sG
‘Immer wieder stellt er plétzlich das Zimmer um.’
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(4:2) Subjektverschiedenheit
Almanya’da ucaklar zamaninda kalkip
Deutschland-ok FlugzeugrL  plnktlich  starterkonv
trenler ise strekli gecikmeli olur.
ZugPL T standig verspatet.seABR3SG
‘In Deutschland starten die Flugzeuge rechtzeitig.Zlige aber haben standig Verspéatung.’

Eine Reduktion der materiellen Form, wie sie bestiPerbien in einigen tirkischen Sprachen stattgifan
hat, ist bei Praverbialverbindungen nicht zu vertzeeén. Beide Verben der Konstruktion sind in itphoneti-
schen Struktur intakt. Inwieweit Préverbialkonstioken besondere Betonungseigenschaften aufwelisdre
ich nicht feststellen kénnen.

Postverbialverbindungen dulden in der Regel keimesdhiibe zwischen ihre beiden Bestandteile (zu Aus-
nahmen s. 1.3). In Praverbialverbindungen hingdgtgen die beiden beteiligten Verben nicht notweedi
weise unmittelbar aufeinander; Einschibe wie PalrikAdverbien, andere adverbiale Bestimmungen dind
rekte bzw. indirekte Objekte sind haufig. S. Bedspd:3) mittut- als Praverb:

(4:3) Tuttum da onlara inaniverdinKiM-1 148)
fassenaNT1sG PRTDEM-PL-DAT  glaubenPosST+ANT3sG
‘Und ich habe ihnen auch noch geglaubt.’

4.1.1. Semantische Ambiguitat

Die Konstruktionen, die die oben erwahnte Struktaiben, kdnnen somit semantisch ambig sein. Die gubi
tat ergibt sich durch das grofRe Bedeutungsspelkdemfiir die 1. Position in Frage kommenden Verligis.auf

tut- und al- handelt es sich um Bewegungsverben, die aufgrores ivagen semantischen Inhalts zahlreiche
konkrete und Ubertragene abstrakte Bedeutungemhélie lexikalische Bedeutung vdalk- beinhaltet das
Verlassen einer Ausgangsposition, z.B. eines imeSibder Liegen Verharrens und die Gerichtethditme
andere Position. Es wird also eine korperliche Bpwg wiedergegeben. So ist dem Védik- im Beispiel
(4:4) eine konkrete lexikalische Bedeutung in diesginne zuzuschreiben, da es in diesem Satz eiokt (n
ausgefihrte) kérperliche Bewegung eines Menscheeitfaet:

(4:4) Koca Osman haberi duyunca yerinden kalkam@dM-1 408)
K. O. Nachrichtakk horenkoNv  PlatzPos8sG-ABL aufstehemNEG.POSSIBANT3SG
‘Als Osman der Machtige es horte, schien er wiélyakt.” (Dayeli-Bohne & Dayeli 1980: 327)
Genauer: ‘Als Osman der Mé&chtige die Nachricht aam, konnte er sich nicht mehr von seinem Plateteh.’

Das Bewegungsvertkalk- drickt die fur Lebewesen typische Fahigkeit austtela korperlicher (Auf-
warts-)Bewegung eine Ausgangsposition zu verlassehgegebenenfalls eine Zielposition anzustreBetk-
kann aber auch Ubertragene Bedeutungen erhaltéemires mit Nicht-Lebewesen als Subjektreferenten ve
wendet wird. Dabei wird die betreffende Eigenscluaftch einen kognitiven Prozel3 aus einem konkrBen
reich in einen weniger konkreten Ubertragen, waieihoherer Abstraktionsgrad erreicht wifdSo kann die
(Aufwarts-)Bewegung einem Verkehrsmittel wie etwaeen Flugzeug zugewiesen werden, s. (4:2) oben und
(4:5):

(4:5) Almanya’da, ucaklarzamaninda kalkip, zamdaimer.
Deutschland-ok FlugzeugrL  plnktlich starterxonv  pinktlich  landemor3sG
‘In Deutschland starten und landen die Flugzeugetigh.’

Die Ubertragung kann auch auf abstraktere Subjiek&eten erfolgen. Im Beispiel (4:6) bezeichkalk- nach
wie vor das Verlassen einer Ausgangsposition; dada¥sen dieser Position wird aber nicht mehr daich
Lebewesen wie in (4:4) oder durch ein Verkehrsinitie in (4:5) ausgefuhrt, sondern durch eine tosibn:

(4:6) [...] kisa sire ©6nce oradan kalkip, gene bolgemiz icindeki  Soest'e
kurz Weile posTP dortige.StelleaBL aufstehen<onv  erneut GebieposdpPLPOSTRPKI  SoestbAT
taginmig olan Bdlge Eitim Dairesi, yani Almanca adiyla
umziehenPART seinPART B. E. D. d.h. Deutsch  Nam@sS8sG-POSTP
“Landesinstitut” karar verir. (BKR 114)

L. beschlieRemoRr3sG

2 Dieser ProzeR wird in der Grammatikalisierungstieeals MetaphorisierungsprozeR bezeichnet, s. étopper & Traugott

(2003: 84-87).
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‘[...] daruber entscheidet das Regionale Amt fir &ild, also auf Deutsch “Landesinstitut”, welches korzem
nach Soest, das sich ebenfalls in unserer Regionde¢f umgezogen [genauer: von dort weggezogeifgéhro-
chen und nach Soest gezogen] ist.’

Den Satzen (4:4)-(4:6) ist aufgrund der jeweiligefativen konkreten Verwendung des VeHadk- auch eine
damit zusammenhangende konkrete Ausgangspositimeigedie durch eine adverbiale Bestimmung ventrete
(yerindenin (4:4) undoradanin (4:6)) oder impliziert (eine Startbahn in (4:8)erden kann. Die Ausgangsposi-
tion kann auch abstrakter konzipiert werden, watss Verb ebenfalls eine abstraktere Bedeutungtedhal
Beispiel (4:7) handelt es sich bei der Ausgangsioosum einen Zustand, der durch eine Revolutiorageen
wird.

4:7) Fransiz Devrimi'nde, halk  kalkip
Franzésische.Revolutiomek  Volk  s.erhebenony
Kralin hikimdarlgina son verdi.

Kodnig-GEN Herrschaftros8sG-DAT  beendersNT3sG
‘Bei der Franzésischen Revolution erhob sich das Vol setzte der Herrschaft des Kdnigs ein Ende.’

Im Beispiel (4:7) wird die Ausgangsposition im Gegatz zu denjenigen in den Beispielen (4:4)-(4p8ach-
lich nicht bezeichnet, da es bei dieser Bedeutwrgkalk-, ndmlich ‘sich erheben, revoltieren’, nicht erferd
lich ist.

Eine héhere Abstraktionsebene ist erreicht, wensgangs- und Zielposition weniger deutlich sind. Dt
oft der Fall bei Verwendungen vdalk-, bei denen der Subjektreferent keine aktive Rofieder Ausfiihrung
der durchkalk- bezeichneten Téatigkeit spielt und somit keine Kaoli¢ dariiber hat. In einer solchen Verwen-
dung kanrkalk- etwa mit ‘entfernt, aufgehoben werden’ ins Deug¢sihersetz werden, z.B.:

(4:8) Olaganustl hal kalkti(Puskulliglu 1999: 866)
Ausnahmezustand aufgehoben.werdem3sc
‘Der Ausnahmezustand wurde aufgehoben.’

In den Beispielen (4:4) bis (4:8) verfiigt das V&atk- Uber seine typische Valenz. Das gilt selbst flispiel
(4:8), dakalk- sich in diesem Satz syntaktisch genauso verhaltimli kalkti ‘Ali ist aufgestanden’, wo es in
seiner konkretesten Bedeutung eingesetzt ist.lém aiesen Beispielen ist die Stelle des Erstaktgrderkalk-
als monovalentes Verb fordert, mit einem Subjektesiten belegt. AulRerdem kakalk- in allen genannten
Beispielen durch adverbiale Ergdnzungen erweiterden. Daher sind konkrete und Ubertragene Verwendu
gen — trotz der unterschiedlichen AbstraktionsgradrisschlieRlich als lexikalisch zu interpretierSomit ist
auch keine sog. semantische Ausbleichung, wie Isi&/@raussetzung fur einen Grammatikalisierungsangg
besteht? zu beobachten.

Anders verhalt es sich mit Verwendungen, in degedk- nicht mehr Gber seine typische Valenz verfligt und
in denen Anfangs- und Zielposition nicht angegelwenden kdnnen. Dies ist der Fall in den Beispiélgjhier
wiederholt als (4:9)) und (4:10). In diesen bei@&tzen liegt ein frihes Grammatikalisierungsstadiom

(4:9) Ikide bir kalkip odanin bicimini Setirir.
immer.wieder  aufstehexeNnvy  ZimmerGeN GestaltPOSS8SG-AKK verandermoRr3sG
‘Immer wieder stellt er plétzlich das Zimmer um.’

(4:10) Eski huyu tutacak, kalkip yine
alt Anwandlungen.bekommerrosBsc aufsteheronvy  erneut
kendine birsey yapacak diye  korkuyoruf®AU 132)

selbstbAT etwas macheRrrROSBSG ZIT furchtenNTRA1SG
‘Ich befiirchte, daf? sie wieder ihre Anwandlungekdnemt und sich — nach alter Gewohnheit — etwastantu

In syntaktischer Hinsicht verhdlt sidalk- hier so wie in den Beispielen mit lexikalischerrwendung. Auf-
grund seiner konverbialen Form teilt es alle Eigbaften des finit verwendeten Verpapacak die fiir einen
Subjektreferenten relevant sind. Doch kamtk- in den Sétzen (4:9) und (4:10) keinerlei Erweitgeen wie
adverbiale Bestimmungen annehmen, die eine Ausgamgkeine Zielposition benennen. Das ware abéssel
in den Beispielen (4:7) und (4:8) mdoglich. Der B&itzsjeglicher Erganzung wirde zu einer lexikalischesart
fahren, z.B.:

(4:11) Eski huyu tutacak, yerinden kalkip yine
alt  Anwandlungen bekommerrosBsc PlatzPosS8sG-ABL aufsteherkonv  erneut
kendine birsey yapacak diye  korkuyorum

selbstbAT etwas macherrROSBSG ZIT beflrchtennTRA1SG
‘Ich kann nicht mehr auf sie einreden. Denn ichibafte, dal sie aufstetnnd sich — nach alter Gewohnheit — wie-
der etwas antut.’

3 S, hierzu Heine & al. (1991), Hopper & Traugot@3), Lehmann (2002).
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Erganzungen im Sinne einer adverbialen Bestimmdig,eine Bewegung bezeichnet, sind, wie erwahnt, in
Fallen praverbialer Verwendung v&alk- nicht mdglich.

Ferner kanrkalkip ausgelassen werden, ohne dal3 sich Grundlegendes Bedeutung des gesamten Satzes
verandert. Das bedeutet, da3 die Angabe eineri®twsinderung, digkalk- im lexikalischen Gebrauch aus-
driickt, fir das Verstandnis des Satzes nicht natigest:

(4:12) Eski huyu tutacak, yine
alt Anwandlungen.bekommerrosBsG erneut
kendine birsey yapacak diye  korkuyorum

selbstbAT etwas macheRrrROSBSG ZIT furchtenNTRA1SG
‘Ich befiirchte, dafd sie sich — nach alter Gewohnhwiieder etwas antut.’

Dies entspricht der Definition von Praverbien usdparallel zur Verwendung von Postverbien zu setieren
Nichtverwendung — im Turkeittirkischen — keine Kansenzen fir lexikalisch-semantische Interpretaties
Satzes hat.

Ein weiteres Argument fiir eine Grammatikalisierustgdie Moglichkeit kalkip durch andere Praverbien mit
ahnlicher Bedeutung zu ersetzen. Hierzu kénnerdimuoben erwahnten als Praverbien produktiv veretard
Lexeme eingesetzt werden, ztBtupin (4:13) undgidip in (4:14):

(4:13) Eski huyu tutacak, tutup yine
alt Anwandlungen.bekommemrosBsc fassenkoNv  erneut
kendine birsey yapacak diye  korkuyorum

selbstbAT etwas macheRrrROSBSG ZIT beflrchtennTRA1SG
‘Ich beflirchte, dafd sie sich — nach alter Gewohnhwiieder etwas antut.’

(4:14) Eski huyu tutacak, gidip yine
alt Anwandlungen.bekommemrosBsG gehenkonNv  erneut
kendine birsey yapacak diye  korkuyorum

selbstbAT  etwas macheRROSBSG zIT beflirchtennTRALSG
‘Ich befiirchte, dal sie [hingeht] und sich nackraBewohnheit wieder etwas antut.’

Eine semantische Ambiguitat besteht nach wie vagimigen der o0.g. Beispiele. So ist allein die Abamheit
von Erganzungen, die eine Ausgangs- oder Zielposikennzeichnen, kein ausreichendes Argument fig ei
praverbiale Interpretation der in Frage kommendesrb®n. Daher konntd&alkip in Beispiel (4:9) (hier
nummeriert als (4:15)) durchaus eine Bewegung bkren:

(4:15)  Jkide bir kalkip odanin bigimini Sietirir.
immer.wieder  aufstehexenv  ZimmerGeN GestaltPOSSSG-AKK  verandernxor3sc
‘Immer wieder steht er auf und stellt das Zimmer’'um

Dennoch unterscheiden sich die als Préverb intéepten Formen von den anderen durch folgende Beson
derheiten, die fur eine Grammatikalisierung spracligstere geben keinen anderen lexikalischen tintiater,
wie es bei Konstruktionen mit nichtpraverbialer Betling der Fall ist, sondern bestimmen aktional ldealt
des zweiten Verbs der Verbindung. Durch einen kogm Prozel3 wird eine Bewegung, namlich das Vedas
einer Ausgangsposition, wie sie grundlegend furBideutung vorkalk- ist, in den mentalen Bereich menschli-
cher Subjektreferenten tibertragen. Bei der Ubartrggvird eine semantische Verbindung zu den leiskiaén
Bedeutungen beibehalten, indem nach wie vor eirevggung“ konzipiert werden kann. Hierin zeigt s@he
Parallele zu Postverbien, bei denen die urspriimglBedeutung des beteiligten Auxiliars mit dem ngehen-
den Konverb interagiert und determinierend auffdiektion des Postverbs wirkfalk- bezeichnet in praverbi-
aler Verwendung ein Verlassen einer Ausgangspasitias nicht im physischen Sinne stattfindet, soné@e
mentale Bewegung ist, die derminus initialisder durch das zweite Verb ausgedriickten Tatigkaitellt.

4.2. Bedeutungen der Praverbien

Nachdem ich Argumente angefuhrt habe, die fiir piéwerbiale Interpretation vdralk- und auch der anderen
oben aufgefuhrten Verbegel-, git-, tut- undvar- sprechen, gehe ich in diesem Abschnitt naherraafBedeu-
tungen ein. Danach folgen einige Bemerkungen zbidungen migl- und¢ik-.

Die grammatische Interpretation der hier beschriebhé/erben ist starker vom sprachlichen Kontexéabh
gig als die von Postverbien. Dennoch sind ihre Badeyen denen einiger Postverbien ahnlich, z.B.dgbesr
turkeiturkischen-(y)lver- (s. 3.7.3) oder des Ty (AB- / HIN-)SCHICKEN in anderen tirkischen Sprachen (s.
2.2.1.1.1).
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Praverbien im Sinne der hier behandelten Formerehaine Gemeinsamkeit, die sie als geschlossene
Gruppe erscheinen lafdt, deren Mitglieder — wie adrgmand der Beispiele (4:13) und (4:14) dargesteltde —
im Prinzip untereinander austauschbar sind, weil& gleiche Bedeutung tragen. Allen praverbialveadeten
Verben ist die Kennzeichnung der Ergreifung eiméidtive oder von MaRnahmen gemein. Dies wurdendbie
kalk- beschrieben und gilt fir die anderen Verben iniéher Weise. Daher kdnnen die hier behandelter Pra
verbien unter einem Typ zusammengefalit werden.@ismdbedeutung von Praverbien kann mit deutschen
Wendungen wie ,in den Sinn kommen*, ,sich einfallassen®, ,hingehen und“, ,so weit gehen, dalR“chsi
aufraffen”, ,sich unterstehen, ,sich anmaf3en* aimschrieben werden. Zuséatzlich zu dieser Grundiiedg
kénnen Praverbien weitere Implikationen haben, rdieihrer lexikalischen Bedeutung zusammenhéngen. S
kann beispielsweise bei den Praverbgelip und gidip durchaus direktionale Orientierung, wie sie durch
Postverbien der TypeB KOMMEN undB (WEG-)GEHEN ausgedriickt wird, impliziert sein.

4.2.1 Kalk- in praverbialer Verwendung

Die mentale Bewegung, dialkip als Praverb kennzeichnet, drickt sich darin aaB, dem Subjektreferenten
das Ergreifen einer Initiative zugewiesen wird. &alche Konnotationen kénnen Unerwartetheit odeart)
gemessenheit sein. In Ubersetzungen konnen dieseuBRsgsnuancen durch Adverbien wiétzlich auf ein-
mal odereinfachwiedergegeben werden, s. Beispiele (4:9) (hiedaikolt als (4:16)) und (4:17):

(4:16)  Ikide bir kalkip odanin bicimini Satirir.
immer.wieder aufstehexenvy  ZimmerGeN GestaltPoSS8SG-AKK  verandernxorR3sG
‘Immer wieder stellt er plétzlich das Zimmer um.’

(4:17) ... bunca aclli ygamdan sonra kalkip Hiristiyan mi olacal@KR 27)
solch KummemNN LebenABL posTP aufsteherkonv — Christ Q werdenPROSIBSG
‘Sollte er denn nach einem solch kummervollen Ledva einfach Christ werden?’

4.2.2 Tut-in praverbialer Verwendung

Das Verbtut- hat in seiner praverbialen Bedeutung ahnliche risigeaften wiekalk-, was das Ergreifen einer
Initiative angeht. Puskuillighu (1999: 1525) sieht die Bedeutung Vit als Préaverb im Ausdruck von sponta-
ner, nicht erwarteter Ausfiihrung einer Handluhgt- kann auch die Unangemessenheit der durch dasalexik
sche Verb ausgedrickten Tatigkeit bezeichnen. Busklu zufolge (1999: 1525) driickutup in einem Satz
aus, daf} das bezeichnete Ereignis plétzlich, untatvader unangebrachterweise ausgefiihrt wird.]i,[Bm-
cede ... eylemin anlag isin ¢cok beklenmedgini, umulmadgini ya da pek uygun dihedigi halde yapildgini
anlatir.). S. die Beispiele (4:18) und (4:19):

(4:18) Durup dururken tutup ortaya oyle  bir laf atti ki ... (Steuerwald 1972: 956)
grundlos fasseroNv  Mitte-DAT solch ein Wort  werfemNT3sG ~ KONJ
‘Ohne ersichtlichen Grund sagte er plétzlich soastWnverfrorenes, dafi3 ...’

(4:19) Onun soyle boyle olgu, kusuru, glnahi herkesi
DEM-GEN so.oder.so seibvN-POSSsG MakelPos8sc  SlnderosB8scjedermannakk
alékadar edermyi  gibi  tutup bunlari birer birer yazmi(HKK 69)

interessieremART  POSTP nehmenkoNv DEM-PL-AKK  einzeln schreibemb3sc
‘Als ob es die ganze Welt interessieren wiirde, gvadenn fiir ein Mensch sei, was seine Makel undi&iiiseien,
hat er es sich einfallen lassen, all dies sorgfaltifzuschreiben.’

4.2.3Gel-undgit- in praverbialer Verwendung

Die Verbengel- und git- kennzeichnen als Praverbien &hnliche BedeutungiéhAuch sie driicken aus, daf3
seitens des Subjektreferenten eine Initiative #egriwird. Die Faktoren Unerwartetheit und Unangssemheit
spielen auch hier eine Rolle. Hinzu kommen cis- tnasslokativische Orientierung, die in der lexikehen
Verwendung dieser Verben auch ausschlaggebenddimdber auch in praverbialer Verwendung gekewhzei
net werden kénnen. Dies ist eine Parallele zu detverbierB gel-undB git- (s. 2.6.3), an denen diese beiden
Verben beteiligt sind. Beispiele fgel- als Praverb sind (4:20) und (4:21):

(4:20) ..ya {_')zg[]r’e birsey olursa, ya serseri bir kam
PRT O.DAT etwas werdemART-KOP3SG PrRTverriickt  ein Kugel
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gelip onu da bulursa (AAU 101)
kommenkoNv DEM-AKK  PRT  findenPART-KOP3sG
‘... und wenn Ozgir etwas passiert, wenn eine Ksigél verirrt und ihn trifft ...’

(4:21) Gelip arabanin biri dingilini saplayivese simdi? (FIG 234)
kommenkonvy  Auto-GEN einPos8sG  AchsePOS8SG-AKK  hineinstoRerPOST\+PART-KOP3SG jetzt
‘Und was, wenn nun ein Auto kommt und seine AchiseihstoRt?’

In beiden Beispielen wird die Unzuldssigkeit ausgekt, die dem Ereignis beigemessen wird. In besten
Registern des Deutschen wird die Wendung ‘daherkemomd ... in &hnlicher Weise eingesetzt, da e d
Unwillen des Sprechers Uber das durch das folgstatb bezeichnete Ereignis ausdriickt. In diesemeSisn
auch das folgende Beispiel (4:22) zu interpretieren

(4:22) Siz, Sileyman Bey, bana sormadan
PR2PL  S. B. PPLSG-DAT fragenkonv
gelip hiygumuze yerlginiz. (KBE 63)

kommenkonv  HigelPosdpPL-DAT  sich.niederlassemRnT2pL
In der Ubersetzung nach Beeli-Bohne & Dayeli (1979: 68) lautet dieser Satz folgendermafen:

‘hr, Stileyman Bey, seid gekommen, um euch auf nmeikkigel niederzulassen, ohne auch nur daran zuedenk
mich zu fragen.’

Hier spricht nichts dagegegelip lexikalisch zu interpretieren und auch so zu Udtzen; auf die mdgliche se-
mantische Ambiguitat wurde oben eingegangen. Melirashtens druclgelip allerdings auch den MiBmut des
Sprechers aus, der in diesem Beispiel dinaha sormadarohne mich zu fragen’ angedeutet wird. Ich schlage
daher folgende andere Ubersetzungsmdglichkeiten vor

(1) ‘lhr, Stleyman Bey, habt Euch einfach auf unsertiigel niedergelassen, ohne mich zu fragen.’
(2) ‘lhr, Suleyman Bey, seid dahergekommen und IEalith auf unserem Hugel niedergelassen, ohne mich zu
fragen.’

Das Beispiel (4:22) driickt auch deutlich cislokatiie Orientierung aus. LieRe man in diesem §elip aus,
wirde nicht nur diese Implikation verschwinden,dem auch der deutliche Ausdruck der Unzulassigkeit

(4:23) Siz, Sileyman Bey, bana sormadan Biiyiiize yerlginiz.
PR2PL  S. B. PPLSG-DAT fragenkonv  HigelPosdPL-DAT  niederlassemnT2pL
‘Ihr, Stleyman Bey, habt Euch auf unserem Hugelengelassen, ohne mich zu fragen.’

Praverbialkonstruktionen mit dem Vegii- unterscheiden sich von denen gdt- in der Kennzeichnung der
Orientierung:git- driickt translokativische Orientierung aus, verkih aber in bezug auf seine primare praver-
biale Bedeutung so wigel-, indem es die Initiative zur Ausfiihrung der Taégkkennzeichnet, so z.B. in
(4:24)-(4:26):

(4:24) Daha niye sefil olsun? Versin adresi, rers
PRT FP notleidend seivoL3sG  gebenvolL3sG Adresseakk  gebenvoL3sc
numarasini, fini, gidip ben  aliveriyn(FIG 258)

NummerpPosSS8sG-Akk  MarkePos8sG-AKK  gehenkoNv  PPLSG nehmerPosTOPTLSG
‘Warum sollte er sich erneut hierher bemiihen? Emsio nur die Adresse, seine Nummer und seine Mayiben,
dann hole ich es [das Gesundheitszeugnis] furlhn a

(4:25) Ertesi gin Selimi gidip gormekicin
folgender.Tag Sakk gehenkoNv — sehenwF POSTP
Ali beyden izin almak kolay olmadHKK 137)
A. beyABL Urlaub.nehmen einfach SENEG-ANT3SG
‘Es war am néchsten Tag nicht einfach, von Ali bsubst zu werden, um Selim zu besuchen.’

(4:26) Gidip Haydarpaa'’da  sabahlasam mIAAU 44)
gehenkoNv H.-Lok Nacht.durchmachexonD1sG Q
‘Ob ich wohl dort im Bahnhof Haydarpasa die NacHiringen sollte?’
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4.2.4Var- in praverbialer Verwendung

Verbindungen mivar- als Praverb teilen Bedeutungen mit den bisher lemtes, insbesondere ngjel- undgit-.
Auchvar- kann eine Initiative oder eine Intention ausdrinck&usatzlich kann es translokativische Orientigrun
kennzeichnen, wie es in Beispiel (4:27) der Falli¥e lexikalische Bedeutung vorar-, namlich ‘ankommen,
gelangen’, spielt also eine wichtige Rolle.

(4:27) Varnr dgirmenin oraya giderim(KiM-1 244)
gelangemaorlsc  Mihle-GEN  DEM-DAT gehenaor1sG
‘Dann gehe ich zur Mihle hin.’

Var- erscheint oft in parataktischen Verbindungen inpénativ oder Optativ. In dieser Form wird das
Einverstandnis oder aber auch die Indifferenz gee@ers gegentber dem Ereignis ausgedriickt, z.B.:

(4:28)  Bilmiyordum Akmgat'in sizin kglaginiz oldgunu.
WISSENNEG-ANT1SG A.-GEN PP2PL-GEN Winterweideros2prL SeINYN-POSSBSG-AKK
Varsin sizin olsunKBE 184)

gelangenvoL3sG  PP2PL-GEN SeinvoL3SG
‘lch wul3te nicht, dalR Akmsat Eure Winterweide ist. Soll sie nur Euch gehdren.

Nach Steuerwald (1972: 983) diargr- in dieser Form zum einen zum ,Ausdruck der Indédfez oder e-s An-
heimstellens” durch den Sprecher. Dies ist mitBedeutung im Beispiel (4:28) vereinbar. Zum andefieme

var- zur Verst[arkung] e-s Imperativs“. Im letzterealFwirde die Aufforderung sich nur auf ein einrgak

Ausfuhren des Ereignisses beziehen; ein Beisgiel is

(4:29) Varin hesap edinSteuerwald 1972: 983)
gelangenmp2pL berechnemmp2pL
‘Rechnet es euch nur einmal aus!’

4.3. Al- undgik-in lexikalisierter Verwendung

Verbindungen mitl- und ¢ik- sind lexikalisiert. Sie werden mit einer begrenzénzahl von Lexemen kombi-

niert und haben in diesen Verbindungen jeweilseliEs gemeinsame Bedeutung. Ich gebe einige Beisfiiel

Verbindungen mit diesen Verben an, da ich verndd®, sie aus Praverbialverbindungen entstanden sind.
Beispiele fur Verbindungen méll- sindal- yiru-in (4:30) undal- yatir-in (4:31):

(4:30) Bu Karaglan alms yurimig buralarda yahu[FIiG 112)
DEM K. nehmennb3sG  gehenmb3sc diese.Gegendt-LOK |
‘Dieser Karaglan hat es in dieser Gegend ja zu betrachtlicherch®ein gebracht!

Die Verbenal- undyiri- bilden eine lexikalische Einheit mit der Bedeutuaghdufen, zu Wohlstand kommen,
es zu Wohlstand bringen'. Da die beiden Verbeni@sem Beispiel parataktisch verbunden sind, muaseh
beide mit den gleichen Suffixen, in diesem Fall aelirektiven Form-mlg und Personalendungen, versehen
sein. Die hypotaktische Variante wurdep ylriimi lauten und hétte die gleiche Bedeutung. Im naohBas-
spiel (4:31) bildeal- mit yatir- ‘sich hinlegenkaus’ ein einzelnes Lexem mit der Bedeutung ‘losrennénich
hier ist eine hypotaktisch verknupfte Variaate yatir- méglich:

(4:31) Delikanhlar caliligin icinde buldu Keremi. Kerem gene aldi yati(HBE 93)
junger.MannpL GestrippseN POSTP findenANT3sG K.-AKK K. erneut losrennemnT3sG
‘SchlieR3lich fanden die jungen Leute in den Steckiirbiischen Kerems Féhrte. Das Kind begann wirdezn-
nen.’ (Dayeli-Bohne & Dayeli 1979: 101)

Das Verbgik- erscheint fast ausschlie3lich in Verbindungengeit; die gemeinsame Bedeutung voikip
gel-ist ‘auftauchen; plétzlich, unvermutet kommen’.

(4:32) Bugiin, bu sabah cikip gelmezsen, ya birbirikavwan yildizlari,
heute DEM Morgen auftaucheReEG.PART-KOP2SG | einander erreichePART SternpL-AKK
donup kalan sulari gbremez de diiei
erstarrerPART  WasserPL SeherNEG.POSSIBPART  undWunschPOSdSG-AKK
dileyemezsem ben bilirim yapgeal. (KBE 30)

wUnscherNEG.POSSIBPART-KOP1SG PPLSG WISSENAORLSG machen¥N-POSISG-AKK
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‘Wenn du heute nicht kommst ... Wenn ich heute Naatht sehe, wie die Sterne sich treffen und diel@n er-
starren, wenn ich meinen Wunsch nicht vorbringennkadann weifd ich wohl, was ich zu tun habe.’ gDa
yeli-Bohne & Dayeli 1980: 30)

Cik- weist eine Besonderheit auf, indem es in seinékdéisierten Verbindung migel- auch als Konverb auf
A erscheinen kann:

(4:33) Nilgin tam  osira cikageld{AAH 162)
N. genau dann auftauchenT3sc
‘Nilgtin tauchte just in dem Augenblick auf.’

(4:34) Babasinin donunu giydirirken Necip bey, dgin bir demet
VaterPos8sG-GEN Unterhoser0sS8sG-AKK  anzieherkonv N. HandrPossSsG-LoK ein Straull
cicekle cikagelmez n{AAU 154)

BlumePosTP  auftauchemEG.PART Q
‘Gerade als sie ihrem Vater die Unterhose lbermghte doch Necip Bey mit einem Straul3 Blumen inHierd

auf!’

(4:35)  Iceri diktiiguiniin tictinci
eingesperrt.werdemN-POSS8SG-GEN drei-orRD
giniydu ki anasi cikagel@iM-1 146)

TagPOSSBSGKOP3SG  KONJ  MutterPos8sG  auftauchemnTt3sc
‘Am dritten Tag [nach ihrer Inhaftierung] ... tadehhre Mutter ... auf.” (Dgyeli-Bohne & Dayeli 1990: 124)

(4:36) Bazen bir toprak dam,  c¢ok eskilerden cikagelme ir situnun  ayakucunddFIG 134)
manchmal ein Lehmhaus sehr RltABL auftauchenm ein SduleseN FulRende-ok
‘Neben einigen der Lehmhé&user lagen alte Séaulerpldizlich Tage gekommen waren.” (Scharlipp 1979M)

Beide Arten von Verbindungen, d.h. sowohl solché grkip als auch solche mitika, bedeuten ‘unvermutet
kommen, plétzlich auftauchen, sich unerwartet eitest’. In Verbindungen mitikip kann — wie im Beispiel
(4:32) — auch eine Erwartungshaltung einer/s Rpaiiten ausgedriickt werden.

4.4. Hypotaktisch und parataktisch gebildete PiEabrerbindungen

Alles bisher Gesagte in bezug auf Eigenschaftemad&setzungen fir eine praverbiale Interpretatioth Be-
deutung gilt gleichermaf3en fir hypotaktische un@iaktische Verbindungen. Unterschiede gibt esiruly auf
Endungen, die parataktische Verbindungn annehmendi und in bezug auf Negation. In diesem und dem
folgenden Abschnitt wird auf diese Unterschiedgegangen.

In hypotaktisch gebildeten Praverbialverbindungehmen die Verben in der ersten Position ausschifel3|
das Suffix des Konverbs aBfan. Das vokalisch auslautende KonverbAwfird nicht verwendet. Ein Beispiel
mit tutupist (4:18) (hier wiederholt als (4:37)):

(4:37)  Durup dururken tutup ortaya oyle  bir laf atti ki ... (Steuerwald 1972: 956)
grundlos fasseroNv  Mitte-DAT solch ein Wort  werfemNT3sG ~ KONJ
‘Ohne ersichtlichen Grund sagte er plétzlich soastWnverfrorenes, dai3 ...’

Praverbien erscheinen nicht nur in hypotaktischerbwidungen, sondern, wie Postverbien auch, intalera
tischen. Beispiele sind:

(4:38) Tuttu bitiin  parasini harcaqSteuerwald 1972: 956)
fassenaNT3sG gesamt GeldrOSSBSG-AKK ausgebemnNT3sG
‘Ich weif3 nicht, was ihm in den Sinn gekommenjedenfalls hat er sein ganzes Geld ausgegeben.’

Parataktische Verbindungen mir- kommen in meinem Material weitaus haufiger vortglsotaktische:

(4:39) Neden sonradir ki, Déne sesi tanidi, topaupa
FP POSTPKOP3SG KONJ D. Stimmeakk  erkennemnT3sG  sich.aufrafferkony
kalkabildi. Vardi kapiyi isteksiz istekai: [...] (KIM-1 59)

aufsteherrossiBANT3sG  gelangemnT3sc Tur-akk  widerwillig  6ffnenAnT3sG
‘Als Done endlich die Stimme erkannte, raffte sSehszusammen, stand auf und 6ffnete apathisch iie.T
(Dagyeli-Bohne & Dayeli 1990: 50)

(4:40) Cabbar vardi, Recep Cagun  ellerine sarildi OptifKiM-1 236)
C. gelangermNT3sG R. C. HandrL-PosS8SG-DAT umklammernant3sG  kiissenanT3sG
‘Cabbar ging auf Sergeant Recep zu, ergriff seinedel&md kii3te sie.” (@geli-Bohne & Dagyeli 1990: 195)
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In parataktisch gebildeten Praverbialverbindung@&mlen die beteiligten Verben nur eine beschranktd ¥on
finiten und infiniten Endungen annehmen. Die h&tég Markierungen sind diejenigen fur Anterioritégrist,
Imperativ und Voluntativ. Eine genaue Ermittlung de&glichen Endungen wird durch die Ambiguitat askien
lexikalischen und grammatikalisierten Verbindungeschwert.

4.5. Negation

In Kapitel 3 habe ich beschrieben, dal3 sich tliikidgche Postverbien in bezug auf Negation untéesgdibh

verhalten. Zu Negationsmaoglichkeiten in Praverkmalitruktionen bemerkt Csaté (2003: 108), daR naiab

in der zweiten Position negiert werden kann. Di#tsafjerdings nur fir hypotaktisch gebildete Vaerbungen; s.
Beispiele (4:41)-(4:43)

(4:41) Kalkip yine  kendine biey yapmayacak
aufstehern<onv erneut selbsbAT etwas macheNEG-PROSBSG
‘Sie wird sich nicht nach alter Gewohnheit wiedevas antun.’

(4:42) Gidip Haydarpaa’da sabahlamasam mi?
gehenkoNv H.-LOK Nacht.durchmachemec-koND1SG  Q
‘Ob ich wohl nicht dort im Bahnhof Haydar@adie Nacht zubringen sollte?’

(4:43) Tutup bunlari birer birer yazmami
nehmenkoNv — DEM-PL-AKK  einzeln schreibeREG-IND3SG
‘Er ist ihm nicht plétzlich eingefallen, all diesrgfaltig aufzuschreiben.’

Der Skopus des Negationssuffixes reicht also abar die Konverbform, deren préverbiale Funktionutad
aber nicht beeintrachtigt wird, d.h. die gesamtebifelung kann nach wie vor als Praverbialverbindumgr-
pretiert werden.

Im Gegensatz dazu kann in parataktisch gebildetawvebialverbindungen keines der beiden Verbenenegi
werden; s. Beispiele (4:44)-(4:46) mit verneinteraverb und Beispiele (4:47)-(4:49) mit verneinteweitem
Verb:

(4:44) *Kalkmadi yine kendine birey yapti.
(4:45) *Gitmedi Haydarpaa’'da sabahladi.
(4:46) *Tutmadi bunlar birer birer yazdi

(4:47) *Kalkti yine kendine bigey yapmadi.
(4:48) *Gitti Haydarpasa'da sabahlamadi.
(4:49)  *Tuttu bunlari birer birer yazmadi

In den beiden folgenden Beispielen (4:50) und (}151d scheint die Negation am zweiten Verb eineqtiia-
len Interpretation der Verbdwlk- undtut- nicht auszuschlief3en:

(4:50)  Jkide bir kalkti odanin bigimini digtirmedi.
immer.wieder  aufstehemnT3sG ZimmerGeN GestaltPOSSSG-AKK  veranderrnEG-ANT3SG
‘Er hat nicht immer wieder plétzlich das Zimmer veréumt.’

(4:51) Tutmy bunlar birer birer yazmanu
nehmenmnD3SG DEM-PL-KK einzeln schreiberReG-IND3sG
‘Anscheinend ist es ihm nicht plétzlich in den Sgekommen, all dies niederzuschreiben.’

Diese Moglichkeit mag daran liegen, daf3 die angé&diilhBeispiele zwei der frequentesten Praverbi¢nadien.

In diesem Falle mufte aber auch das Beispiel (dakZgptabel sein, was jedoch nicht zutrifft. Eirdener
Grund konnte sein, daf3 in diesen beiden Beispieles lexikalische Lesart moglicherweise dominamgeals
die praverbiale. Das Beispiel (4:50) konnte in diesSinne folgendermalfien lbersetzt werden: ‘Enrigter
wieder aufgestanden, hat aber das Zimmer nicht tiangg.’ Dies funktioniert aber nicht mit dem zweitBei-
spiel, weiltutmw in diesem Falle erweitert sein mif3te, da es itkddischer Verwendung ein transitives Verb
ist und zusatzlich zum Subjekt ein direktes Objektlangt. Um die Praverbialverbindungen in dieseidén
Beispielen zu negieren, miissen auch sie zunachseimypotaktischen Varianten umgewandelt werden.

™ vqgl. 3.6.4, wo bei der Negation von parataktiscRestverbialverbindungen ndur- als Auxiliar den hypotaktischen Varianten

Vorrang eingerdumt wurde.



5. AKTIONALE OPERATOREN IN IRANTURKISCHEN VARIETATHE

Das turkisch-iranische Sprachgebiet ist gepragtidgahrhundertelangen asymmetrischen Kontakt zwisch
tirkischen und iranischéhSprachvarietaten, wobei letztere einen starkefiuRirauf die tiirkischen ausgeiibt
haben. Der kontaktinduzierte sprachliche Wandel feth Bulut & Kiral (2004: 153) in den tirkischen
Varietaten ,tiefgehende lautliche, morphologischiexikalische und syntaktische Einflisse" bewirkt.
Gegenseitige syntaktische Einfliisse wurden von I5d@87) beschrieben.

In 2.10 wurden Postverbialverbindungen in einiggmaBhkontaktsituationen erwahnt. Kontaktinduzierter
Wandel hat in der tiurkisch-iranischen Kontaktsiatin Iran zum Rickgang im Gebrauch von Postverbie
gefiihrt, wahrend in den in Abschnitt 2.10 erwahr@nachen Postverbien durch den Kontakt zum Titkisc
vermehrt eingesetzt wurden. Soper (1987) stellsaéimer Arbeit zu kopierter Syntax fest, da3 aufdrdes
intensiven Kontakts zum Persischen der GebrauctBdésnverbs im Kaschkaischen, einer tirkischen Vatiet
im Siuden Irans, zuriickgegangen ist, womit der Sakdweon Postverbialverbindungen einhergeht. Diegnist
Gesamtzusammenhang der Ubernahme iranischer Satdpéungsmuster im tirkisch-iranischen Kontaktareal
zu seherf® In allen Funktionsbereichen de&Konverbg’ scheinen nun als Kompensation parataktische
Verbindungen mehr oder minder systematisch eingegatwerden (Soper 1987: 397-398). Diese Entwiaklu
wird in der Regel auch fiir alle anderen turkiscianietaten Irans angenommen.

In der Literatur zu kontaktinduziertem Sprachwanitel tiirkisch-iranischen SprachgeBfetverden auch
Einflusse turkischer Varietaten auf iranische emtdhU.a. handelt es sich um Kopien parataktischer
Verbverbindungen, die ich in Kapitel 4 als Praverbbezeichnet habe, z.B. Persibegir borow'nimm! und
begir beSin‘setz dich (hin)’. Diese Erscheinungen miften nalmersucht werden, zumal diese Art der
Verbalverkniipfung in vielen typologisch unterscliiten Sprachen vorkommt. Laut Stilo (persénliche
Mitteilung) ist jedoch tirkisch-persischer Kontdkfeud mdoglich. Diese Verbindungen seien aber
Beschrankungen ausgesetzt: nicht alle Verben kdimder zweiten Position erscheinen. In der ergtesition
erscheinen die Verbegereftan‘nehmen’ undgozistan ‘setzen, stellen, legen’, wobei nicht alle Endunger
Verbalflexion angenommen werden kénnen. Dazu sagtitvhr (1979: 103): “There does not seem to be any
temporal or modal restriction” und “only very fewher verbs are admitted such @) 3n ‘sit down™.
Windfuhr schreibt dieser Konstruktion Bedeutung ,as it may indicate the emergence of a new, or the
resurgence of an older, construction“. Obwohl ejne3e Anzahl dieser Verbindungen eine lexikaliscbsart
haben, ,aspectual [aktional im Sinne dieser Arbeithnotation seems to be implicit* (1979: 103). &in
Ahnlichkeit mit den in 4 besprochenen tiirkeitiirkiso Praverbien ist offenkundig. Im Abschnitt 5.2.linten
gehe ich auf eine derartige Erscheinung im Chalasiskaen ein.

Mit dem Schwund de8-Konverbs und dem damit verbundenen Rickgang im &ebrvon Postverbien
wurde offensichtlich auch deren Funktion der Kenetreung von Aktionsarten aufgegeben. Nach Sopen kan
der Schwund von Verbserialisierung ein gemeinsaResultat von persischem Einflul einerseits undreine
allgemeinen inneroghusischen Entwicklung anderersgin. Dabei sei zu klaren, ob sich dieser Bificht
schon in friheren Stadien des Kontakts bemerkbamagkt hat und auf diese Weise eine entsprechende
Entwicklung in den oghusischen Sprachen in Gangtgehat (vgl. Soper 1987: 403). Diese Frage mdBdk
solange unbeantwortet bleiben, wie Gebrauch untbrégung von Postverbien in alteren Stadien deéddtihen
Varietaten im heutigen turkisch-iranischen Arealnrd damit zusammenhangend in der gesamten SW-Gruppe
der Turksprachen — nicht eingehend untersucht wosdwl.

Im folgenden soll, ohne Anspruch auf eine erschigdeDarstellung, auf bestimmte Charakteristikageini
tirkischen Varietaten Irans eingegangen werdenjndi@usammenhang zu den in dieser Arbeit untersicht
Verbformen stehen kénnten.

5.1. Kaschkaisch

Das Kaschkaische ist eine Gruppe von verwandtetietdden, die von der gleichnamigen Stammesfdderatio
der Kaschkaier (Qast)) gesprochen werden. Das Siedlungsgebiet der Kagahist die stidiranische Provinz
Fars mit der Stadt Schiras als urbanem Zentrumersuthungen zur Sprache der Kaschkaier sind uaalski
(1937), Soper (1987) und Csat6 (2001, 2004). Dasclaische weist viele fur die Sidwestgruppe dek-Tu
sprachen typische Merkmale auf und steht nach ¢CXz26: 209) dem Aserbaidschanischen sehr nahe.

S sSemitische Varietéten, wie sie ebenfalls in Iraspgochen werden, sind von der Untersuchung ausigesen.

8 S, hierzu Soper (1987: 349-408) und die Arbeitem #iirkisch-iranischen Kontaktareal, die im Rahmes Teilprojekts C.2 im
SFB 295 entstanden sind, u.a. Bulut (1998, 1999208%) und Bulut & Kiral (2004).

Aspektotemporale Einheiten, die éBi$-ormen entstanden sind, sind Teil der Verbalflexind waren Kontakteinflissen nicht
ausgesetzt (s.0.).

8 Einen Uberblick bietet Johanson (2004a).

" s, hierzu Aikhenvald & Dixon (2006).

7
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Nach Soper (1987: 397) hat der durch persischentakinflud induzierte Schwund des Konverbs Buf
dazu gefiihrt, dal3 “verbal coordination is achielgdhe juxtaposition of finite verb forms, with without an
intervening conjunction”;

(5:1) ged-di dukan-a (vd) bir garpiz al-Ii
go-PPFv  storepAT and a watermelon  bwprv
‘he went to the store and bought a watermelon’ {1387)

Nicht einmal Verbindungen mit dedKonverb kommen vor, daher scheint es, “that thiremechanism for
forming CVC'$° would be lost as well” (1987: 398). Die einzigeshahme bildet die Form bil- zum Aus-
druck von Possibilitat:

(5:2) uzz-a bil-iyr-&m
swim-GER be ablemPvr-1sc®t
‘I can swim’

(5:3) siz-i uSa-lar bur-da oyna-ya  bil-mgz
you-? childpL  heretoc play-GER canNEG+PFV+2PL
‘you children can’t play here’

5.2. Chaladschisch

Das zentraliranische Chaladschische stellt zwae étandsprache dar und wird nicht als Tirksprache de
SW-Gruppe klassifiziert (Johanson 1998: 82). Egedbch in zweierlei Hinsicht von Bedeutung. Zumegi
lassen sich anhand dieser Varietat zahlreiche ktntazierte Sprachwandelphanomene verzeicAhemm
anderen weist sie einen hohen Grad an turkischensé¢watismus auf, indem sie viele archaische Edeiten
bewahrt hat. Gerhard Doerfer hat der Erforschuegeti Sprache mehrere Expeditionen unter seinaurigeins
Sprachgebiet sowie zahlreiche Publikationen gewide

Das Chaladschische teilt mit anderen turkischenetéten Irans den durch Kontakt erlittenen Schwwima
Konverbien. Doerfer (1988: 130) beschreibt die &itin im Chaladschischen folgendermal3en:

,a) Der Gebrauch von Verbaladverbfémird — popularem [persischem] Gebrauch folgende!][s-
weitgehend vermieden (selbst wenn er ohne weitategich ware);

b) viele alte [tUrkische] Verbaladverbia leben nach in erstarrter Form fort;

c) die Verwendung der wenigen verbliebenen Verhaddala ist auf bestimmte Falle beschrankt.”

Zu a): Wie in allen turkischen Varietaten Irans desr auch im Chaladschischen statt der hypotaktische
Konverbverbindungen parataktische Verbsequenzeges#izt, bei denen die einzelnen Verben einanadéa-ju
poniert werden. Zur lllustration mégen folgendedpédle genligen:

(5:4) ya'pyapuz gildum yiz u baSuma vurdugDoerfer 1988: 130)
‘ganz allein blieb ich zuriick, schlug mir an Gesichd Kopf’

(5:5) sani kordim bildim san havi’lofDoerfer 1988: 131)
‘dich sah ich, merkte, du bist gut’

Das Chaladschische verhdlt sich in dieser Hinsad&d nicht anders als die oghusischen Varietaterniim
kisch-iranischen Sprachgebiet.

Zu den in (b) und (c) genannten Phanomenen setridies bemerkt:

(b) Unter den noch vorhandenen Konverbien ist ddgggeaufA fir die vorliegende Untersuchung von Inte-
resse> Es ist u.a. im SuffixA-bil-/-I-bil-# zum Ausdruck von Possibilitat (bei Doerfer ,Potalis) anzutref-
fen, wobei die meisten Beispiele negiert sind. Bégation erfolgt amil-, wie es auch in anderen irantirkischen

8  gopers Terminus ,complex verb constructions* (C\i€)nicht auf Postverbien, wie sie in der vorlieden Arbeit behandelt

werden, beschrankt, sondern umfal3t alle sprachiidkentexte, in denen CVC verwendet werden konnenz.8. den
aspektotemporalen und den modalen Bereich.

Sopers Interlinearglossen wurden beibehalten.

Die Rede ist sowohl von iranischem (neupersischatischem) als auch von oghusischem, also tur&iscleinflu (Doerfer
1998: 281).

8 5. Knuppel (2000).

8 Doerfer (1988) verwendet den Terminus Verbaladfiértden Ausdruck Konverb im Sinne dieser Arbeit.

8 Zu weiteren im Chaladsch noch vorhandenen tiirkisd¢tonverbien siehe Doerfer (1988: 131-138).

8  Auf die Varianten des Konverbvokals wird hier riemgegangen; zu den Formen im Chaladsch s. Do@i$88: 122).

81
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Varietaten und im Tdrkmenischen geschieht (s. 2t 217.7 fur Negationsméglichkeiten). Einige Beddpiaus
Doerfer (1988: 122-123) sind:

(5:6)  bir unaxsi buli-bilméam
‘einen solchen kann ich nicht finden’

(5:7) man ¥ da diyam san zindagnlux eta-bilmayn
‘wenn ich hier bin, kannst du nicht leben’

(5:8) hi¢ né hayi-bi"'Iméaz
‘er kann nichts sagen’

Uber dieses Suffix hinaus wird das vokalisch auslade Konverb auf bei der Bildung von aspektotemporalen
Einheiten eingesetzt, so z.B. im Prasens und dessgeleiteten Formen (s. Doerfer 1988: 162-16fhefeals
reduplizierte Konverbform in modifizierender Furtkij dies allerdings fast ausschlieB3lich in elizite Gram-
matik (s. Doerfer 1988: 8, 133). In den Textmatarafinden sich nur sehr wenige Belege, z.B.:

(5:9) taza taza kald{Doerfer 1988: 134)
‘(die Hunde) kamen bellend bellend herbey’

(5:10) kila kil& varur dimqa(Doerfer 1988: 134)
‘lachend lachend geht er aufs Dach’

Das Tirkeiturkische hat diesbeziiglich ahnliche d&niisse:A wird nur noch redupliziert verwendet und er-
scheint darliber hinaus in Postverbialverbindunge3) sowie in einigen erstarrten Formen wie diegarti-
kel diye oderkala undgecezum Hinweis auf den Minutenstand bei der Angalrd tezeit.

5.2.1. Erstarrte Postverbialverbindungen im Chalaidshen

AuBer in den o0.g. Kontexten erscheinen die KonegrlaiufA undB in einigen Bereichen der Verbalmorpholo-
gie: im Imperativ, Prateritum und Intentional. Imgatvformen im Chaladschischen werden in Doerf&7¢,
1984 und 1988) besprochen. Auch wenn Doerfers ¥baesaur Herleitung der heute verwendeten Formen ei-
nen, wie er selbst schreibt, spekulativen Chardkaden, fihrt er viele der von ihm ermittelten Imgitypen

auf Konverbverbindungen zurtick, die ohne ZweifestRerbien im Sinne der vorliegenden Untersuchurrg da
stellen. Imperativtypen des Chaladschischen wemdehbschnitt 5.2.1.1 besprochen. Auch Intentioraifen
bauen auf diesen erstarrten Postverbien auf (2)2r einigen Dialekten des Chaladschischen wemlerBil-
dung des Prateritums ebenfalls jene Formen verviediein allen chaladschischen Varietdten auchBilgiung

des Imperativs dienen (5.2.1.3).

5.2.1.1. Imperativ

Doerfer (1972, 1984 und 1988) hat sich intensiv deih Imperativformen und deren Entstehung besghafti
Seine Einteilung der Imperativsuffixe in zehn Tygenin Tabelle 2 zusammengefal3t. Die Typen weliden
folgenden kurz kommentiert, wobei ich mich auf Oee(1972, 1984, 1988) und Johanson (2005) bezuimes
jedoch auf Details einzugehen. Im Anschlul’ dardgt fine kurze Darstellung und Besprechung einesimes
Modells zur Systematisierung der ImperativformerctiiKiral (2006).

Tabelle 2. Typen des Imperativs im Chaladschis¢hasierend auf Doerfer 1972).

Typ |2sG 2PL 3sG kdnnte zuriickgehen auf
1 -il-y -i/-y-diz -i/-y-tA Alo-

2 -r -ir-diz -ir/-Ur-tA A yiir- oderA ber-
3 -Up(A) -Up-ay -Up-arté/arta B ar-

4 -Al -Al-(d)iz Al-tA Aal-

5 -a/-0-k(@) |-&/-u-ka-y -a/-0-kéal-ta A kal-

6 yU- yU- + Stamm + -y |yU + Stamm +tA | yori- var- / kél-

7 -Uv -Uv-Ay -ar-ta A bar-

8 -ar -ar-(d)zz ar-ta A al- oderA ar-

9 yeti- yeti- + Stamm + -y |yeti- + Stamm + -t& | A k&l-

10 -pi -pi-diz -pi-tA Typ 3
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Typ 1 endet aufi / -y in der G und kommt haufig bei einsilbigen Verben vor. Deerf1988: 186) fuhrt
dieses Suffix auf das alttirkische Konverb afU + das Verbis- zuriick. Das Suffix kdnnte demnach eine
kontrahierte Form des Postversd- sein. Doerfer (1984: 63) distanziert sich zwar gemer (1972: 315) ge-
aulerten Vermutung, abAris- als Ursprung wiirde dad—in einigen Personen erklaren, z.B. in der, 2lie die
Form-idiz / -ydz hat (Johanson 2005). Fir diese Herkunft spricbhadall die meisten Belegstellen ein direktes
Objekt aufweisen und die entsprechenden Aktionaksdm also potentiell transformativ sind; dies kéaiee
Funktion eines Postverldsio- als +T-Marker entgegen (Johanson 2005: 184), ispig (5:11):

(5:11) ker bo gzga hayi(Doerfer 1988: 185)
‘schau, sag diesem Madchen ...’

Einige Dialekte des Chaladschischen neigen daZzujdyeVerben dieses Typs alternativ die fur titesSpra-
chen typische suffixlose Variante des Imperativee$etzen, wenn der entsprechende Satz kein dir€ligekt
enthalt bzw. die Imperativform isoliert erscheinB. kor ‘sieh’ undver ‘gib’ (Doerfer 1988: 185).

Typ 2 endet aufir ~ -ur in der &G, diese Endung kdnnte laut Doerfer auf die Verbimgleines vokalisch
auslautenden Konverbs und des Verbigir ‘laufe’ oderbér ‘gib’ zurtickgehen (1988: 186). Auch hinter diesem
Imperativtyp kdnnte ein Postverb stecken, namhckir- bzw. A bér-. Dieser Typ wird bei einigen wenigen
Verben verwendet und auch dort alternativ zu Tygefiraucht. Einige Beispiele aus Doerfer (1972: 307d:
quoyr ‘lege’, baktr ‘binde’, yimir ‘driicke zu (Faust, Auge)'.

Imperativformen des Typs 3 werden mittels des SefiUp(A) (2s¢ gebildet, welches aus einem Postverb
B ar- (‘sein’) entstanden sein kénnte. Die Form fiir 86 spricht daflr-Up-artad/-arta. Nach Typ 1 ist dieser
Typ der am haufigsten verwendete, wobei er auhdiach erweiterte Verbalstdmme mit Passiv-, Reflexnd
Reziproksuffixen und einige weitere Verben wj@d- ‘bleiben’ undhdl- ‘sterben’ beschrénkt zu sein scheint
(Doerfer 1988: 186). Johanson (2005: 184) siehtlirladschischeB &r- eine Entsprechung zur tuwinischen
FormB tur-; die Bedeutung dieses Postverbs ist ,an einemtF@ik, wo die kritische Grenze des Verbinhalts
Uberschritten ist* (2005: 184), die daraus resudtide imperativische Bedeutung wére demnach: saimem
Punkt, an dem die kritische Grenze des Verbinhdtrschritten ist*. Dies wurde fur chaladschigfr- glei-
chermalRen gelten. Im heutigen Chaladschischd® dst auf den aspektotemporalen Bereich beschrankt,t&bnn
aber auf eine sprachliche Stufe zuriickgehen, irrg@och nicht aspektuell oder praaspektuell eetgesurde.

Typ 4 scheint auf das Postvetbal-, das in tlrkischen Sprachen auf3er denjenigen gtarsischen Gruppe
Possibilitat ausdriickt (s. 2.4), zuriickzugehen.hNacerfer (1988: 187) ist ,[d]ie Etymologie ... kedlar, z.B.
tut.al < tut:a al ‘packend nimm™. In &lteren tirkischen Sprachedoeh wurdeA al- zum Ausdruck von sub-
jektiver Version eingesetzt, was in heutigen SpeachiittelsB al- geschieht. Diese alte Bedeutung ral-
scheint besser mit dem Umstand vereinbar zu selhdéeser Typ offenbar auf Verben beschrankt istbdreits
inharent subjektive Version implizieren. Belegtdsikad- ‘anziehen’,yit- ‘schlucken’,gavir- ‘pflicken’, yapus-
‘packen, greifen’salga- ‘halten, bewahren’. Es ist aber durchaus vorstellda® auch andere Verben in dieser
Position auftreten kénnen.

Typ 5 geht moglicherweise auf das PostvArkel- zurlick. Dieses Postverb ist bereits in &lterekigtihen
Sprachen belegt und driickt dort zeitliche Orientigraus, die in modernen Sprachen meist dBréfel- wie-
dergegeben wird (s. 2.6.2). Eine andere Bedeutamigsie ist jedoch cislokativische OrientierungoaDarstel-
lung eines Ereignisses zu einem Orientierungsphikt(Johanson 2005: 184-185) (s. 2.6.3). Nach [Roerf
(1988: 187) erscheint dieser Imperativ bei Verben Bewegung, die mit einer cislokativischen Bedegtu
kompatibel sindkir- ‘eintreten’,én- ‘absteigen’ hiin- ‘herauskommen, aufsteigen’, aber ahéhnak- ‘aufheben,
bringen’, dessen Stamm bereits eine kontrahientmas héra kal-zu sein scheint; dewP2scG lautetharak

Typ 6 enthélt ein prafigiertes Element, das Doeafgfrdas alte tirkische Vestori- zurlckfihrt. In den Ma-
terialien zum Chaladschischen erscheint dieser Aypmit den Verberbar- ‘gehen’ undkal- ‘kommen’; die
Imperativformen lauten jeweilgv ~ yovaundyak ~ yak&2sq). Diese beiden Formen lassen sich nach Doerfer
(1988: 187) auf eine Verbindung vgori- + bar- bzw. yori- + kal- zurtickverfolgen. Doerfer scheint von einer
parataktischen Verbindung auszugehen, da er didichég urspriinglichen Formen mjori-bar ‘wandernd
geh’ undyori-kél ‘wandernd komm’ wiedergibt; andererseits kénneden yori-Formen aber auch ,ein en-
dungsloses Verbaladverb ... vorliegen® (Doerfer89B834). In beiden Féllen lage eine rechtsgeriehiéodifi-
kationsstruktur vor: die Modifikation erfolgt vonnksstehenden Element auf das darauffolgende rdelete
ment. Ein vorangesetztes Verb fir ‘gehen’ kommtiglen Sprachen vor (s. 5.2.1.4 fir Formen im Ciedai-
schen und Kap. 4 fir turkeitiirkische VerwendungBig. Formenyov(a)undyak(a)kénnten aber auch aybri-
und die PostverbieA bar- und A kal- zurtickgehen und die starke Kontraktion die Folgefigen Gebrauchs
sein, da ‘komm! yak < yori kal laufenimp2sG AuUx-IMP2sSG) und ‘geh! {jov < yori bar laufenimp2sG
AUX-IMP2sG) im taglichen Sprachgebrauch sehr haufig verwengeten. Da aber die negierte Form von cha-
ladschischyov bzw. yova nach Doerfer (1988: 188)arma lautet, also vom zweiten Element der zugrundelie-
genden Verbindungori bar gebildet wird, scheint doch synchron eine prawarkodierte Modifizierung vorzu-
liegen. Somit liegt Doerfers Vorschlag zur Entstehdieser Form nahe, und zwar unabhéngig von déeri
oder infiniten Herkunft des préafigierten Elemerdsiar beschrénkt sich die Angabe von negierten latpam
auf dieses eine Beispiel, doch sind prapositivéaler Formen im Chaladschischen keine Seltenhedt,unten
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in 5.2.1.4 zu sehen sein wird. Zu vergleichen sinHeitlirkische Konstruktionen wiglirii gel‘komm (schon)
her’ undydrl git ‘geh (weg); na geh schon!’. Synchron liegt auadtr ld@ine rechtsgerichtete Modifikation vor.
Fehlt das zweite Verb, so genlgirt! ‘setz’ dich in Bewegung! als Aufforderung zu eingslokativischen
oder translokativischen Bewegung; der Situationsddrgibt dann die Richtung vor.

Typ 7 hat Ahnlichkeiten mit Typ 5. Er wird mit deSuffix -Uv gebildet und erscheint nur bei den beiden
Verbenyat- ‘sich hinlegen, liegen’ unglet- ‘wegtragen, -fiihren’yatuv'‘leg dich hin’ undyetiiv‘schaffe / bring
weg'. Diese Form geht a bar- (s. Doerfer 1988: 187, Johanson 2005: 185) zuréicie direktionale Form,
wie sie dhnlich dem Typ 5 zugrundegelegen haben, mabei hier von einer translokativischen Bedeutung
auszugehen ist. Andererseits markierte dieses &bsin alteren Sprachstufen (z.B. im Altuigurischelas
Verweilen in der posttransformativen Phase (s12221). Eine solche Bedeutung kénnte auch mit di&ssben
moglich seinyatuv,begib dich und verweile in dem Zustand des Diaighlegt-habens* ungetiv,begib dich
und verweile im Zustand des Dich-(von hier) entfdrabens”.

Typ 8 bereitet einige Schwierigkeiten bei der Heuley. Wie Typ 7 ist er ebenfalls nur bei zwei Venbbe-
legt: tular ‘stell dich (hin) <tur- ‘sich hinstellen’ undyular / yilar ‘setz dich (hin) <yor- ‘sich hinsetzen’. Nach
Doerfer gehen diese Formen entweder Aur- oder aufA al- zurlick, in jedem Falle also auf ein Postvekb.
ar- hatte bereits in alteren tirkischen Sprachen aspidn Charakter (s. 2.2.3) und diente zur Kerairaing
von Fokalitat. Die beiden chaladschischen Formemtdgn etwa “sei (Dich-hingestellt-habend und jest8-
hend” bzw. “sei (Dich-hingesetzt-habend und jetzityend” (s. oben in 2.2.2.2 tur- mit kontinuativen
Implikationen) bedeuten. In vielen tirkischen Shecwaren auf tur- basierende Formen an Fokalitatserneue-
rungen beteiligt (s. 1.3.5.3). Diese chaladschisdhermen kénnten eine Parallele &uur- sein, indem sie als
Prasenserneuerer fungiert haben, wobei sie heeterals noch in Spuren vorhanden sind. Schwierig siie
unregelmafigen Formen in den verschiedenen Dialelds Chaladschischen zu erklaren.

Typ 9 ist in seiner Verwendung noch weiter eingedickt, da er nur beim Vetkal:- / kalut- ‘bringen’ in der
Formyetik / yitika (2sG) belegt ist. Die Imperativform wird nicht vom Stankal- / kallt- abgeleitet, sondern
komplementar mit dem Venpet- ‘bringen’ gebildet, das seinerseits mittels destRerbsA kal- eine Formyeti
kal- gebildet haben mag, die wiederumyatik / yitikd(2sG) bzw. yetikalta (3sG) kontrahiert sein mag (Doerfer
1988: 187). Typ 7 und Typ 9 sind einander &hnlitzhsie beide aus stark kontrahierten Formen bestdieauf
eine Verbindung miA und einem Bewegungsverb zurtickgehen. Warum bei(9ypuf den Primarstamm ver-
zichtet und auf einen abgeleiteten Stamm zurtckiegmwird, mul3 hier eine offene Frage bleiben.

Typ 10 endet aufpi (2sG) und wird an einige vokalisch auslautende eingdbiexeme angefiigt (Doerfer
1988: 187-188). Dieser Form legt Doerfer den Tyqu8runde, der mit Typ 1 kombiniert wird. Johansp@0b:
184) vermutet, daB &r- der Ursprung gewesen sein kdnnte und zahlt diesaéh zu Typ 3.

Die Tatsache, dall manche Imperativformen nur bgtirbmten Bewegungsverben vorkommen und dal3 so
gut wie alle Imperativformen auf Postverbien zugefkihrt werden kénnen, ist ein deutlicher Hinwedsadf,
daf in friheren Stadien des Chaladschischen Pbwehdufiger verwendet wurden. Bewegungsverbeerab
die Tendenz, mit einem zusatzlichen Verb naherHtredmen zu werden (s.u.). In spateren Stadien kditmt
Gebrauch — u.a. infolge iranischen Kontakteinflassezuriickgegangen sein. Aber in Kontexten, in deziee
weitere Spezifizierung weiterhin als notwendig eamafen wird, kdnnten sie erhalten geblieben sein.

Letzteres erklart auch die Besonderheit bei deraleg der Imperativformen im Chaladschischen: Dererf
bemerkt, dal? das oben skizzierte differenzierteaeByvon Imperativformen nur in affirmativen Satzarftritt.
Soll eine Imperativform negiert werden, ,[geltenich [die] in den anderen Turksprachen Ublichen Ndfion
men*“ (1988: 188). So wirde ejrov, das den Typ 6 reprasentiert, nur in der Fearmanegiert, das Element
yo- erscheint also nicht. Da dieser Typ des Imperativs/ori bar ,wandernd geh” (s. Doerfer 1988: 187) zu-
rickgefuhrt werden kann, erscheint es nicht venediah, dal3 in der Negation die modifizierendennigate
nicht notig sind. Die oben mehrmals erwdhnte Tendaitht Stattfindendes (oder nicht Stattzufindesydecht
naher zu erlautern, bekraftigt den postverbialentédgrund der hier skizzierten Imperativformen @dwlad-
schischen.

Ein neueres Modell zur Beschreibung der chaladskbis Imperativformen ist Kiral (2006). Was die Eats
hung dieser Formen angeht, geht auch Kiral vomeipastverbialen Ursprung aus. Anders als Doerfer sith
an den morphophonologischen Eigenschaften der mtigfarmen orientiert, nimmt Kiral ihre Klassifizieng
anhand semantischer Eigenschaften vor. So teildisiemperativformen in eine produktive Gruppe eémgder
die Merkmale Transitivitdt und Intransitivitat dbeteiligten Lexeme von Bedeutung sind, und eineenei
weitaus kleinere unproduktive Gruppe, in der ciatolische und translokativische Eigenschaften dexilfare
ausschlaggebend sind. Die beiden Gruppen bestetweilg aus den folgenden Typen nach Doerfer (1984):

Tabelle 3. Klassifizierung der chaladschischen Imafe&ormen nach Kiral 2006.

Merkmal: | transitiv intransitiv
Typ 1:-il-y | Typ 10:-pi | Typ 3:-Up(A) | Typ 8:-ar

Merkmal: | cislokativisch translokativisch
Typ 5:-&/-0-k(&) Typ 2:-ir Typ 7:-Uv | Typ 4:-Al
Typ 6:yU-, Typ 9:yeti-
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Auf diese Weise gelangt Kiral zu einer Einteilungvier Imperativklassen, welche aus je zwei Kom@etar-
paaren bestehen. An den Imperativklassen, diersi@ichtlich der Transitivitat bzw. Intransitivitéler betei-
ligten Verben unterscheiden, sind die Auxiligié- und ar- beteiligt, wobeiis- mit A- und B-Konverben an
transitive Verben antritt undr- mit den gleichen Konverbien an intransitive Stanenéritt. Bei den beiden
anderen Klassen handelt es sich um solche, dielsnder Formem\ kél- und A ve:r- cislokativische und durch
A var-undA al- translokativische Merkmale aufweisen.

Unter Bericksichtigung des Umstands, daf3 es keliegen von Kiral ist, mogliche Funktionen der Pestv
bien, die sie — zumeist im Einklang mit Doerfer ulahanson — den Imperativformen zugrundelegt, heea
postverbialen Strukturen herzuleiten, will ich pamar Punkte ihres Modells kommentieren.

Zunéchst ist die Auswahl der Klassifikationsmerkenakonsequent, da in der einen gré3eren Gruppe aus
schlieBlich die Semantik des lexikalischen Verbe \dlahl der Imperativform entscheidet und in deindeen
Gruppe nicht genau erlautert wird, ob sich das Melkpaar cislokativisch — translokativisch auf taskali-
sche Verb oder das Auxiliar bezieht. Wie jedochrahreren Stellen in dieser Arbeit erwahnt wurdeflisdie
Bestimmung der Funktion eines Postverbs die Intemakon Eigenschaften aller drei an einer Postadrbér-
bindung beteiligten Elemente fundamental: des liskhen Verbs, des Konverbs und des AuxiliarssDiil3
auch fur eine Untersuchung der moglichen, den dsaldschen Imperativformen zugrundeliegenden Postve
bien gelten.

Bei der weiteren Einteilung der vier Imperativkiassn je zwei Komplementérpaare versdumt es Kdiake
Komplementéarpaare naher zu erlautern. Bei derreiGtaippe begnigt sie sich damit, die Kombinatiorgsmao
lichkeiten der Auxiliareid- und ar- mit A- und B-Konverbien zu erwéhnen. Dabei ist — wie gleichdtera
mehrmals in dieser Arbeit dargestellt wurde — diahW\tes Konverbs wesentlich fur die Funktion vostiRPer-
bien.

Es ist nicht nachzuvollziehen, warum innerhalb neeiten Gruppe von Imperativklassen die Bewegungs-
verbentir-/tir- ‘aufstehen’ ki:r- ‘hineingehen, eintretene:r- ‘erreichen’, hin-/hiin- ‘herauskommen, aufstei-
gen’ undharak- ‘emporheben’ cislokativische Bedeutung haben. i@Hr legt die Anfligung einer Imperativ-
form der ArtA kal- eine solche Bedeutung nahe (s. hierzu auch 2i6.8tere Sprachstufen). In diesem Zusam-
menhang ist auch die Zuweisung einer translokatida Bedeutung fiir das Auxiliat- und einer cislokativi-
schen fiirve:r- nicht einleuchtend, zumal diese beiden Auxiliarelén meisten Turksprachen in Verbindung mit
demB-Konverb subjektive und objektive Version ausdriicke

Fur eine eingehende Rekonstruktion des Postveybtal®s des Chaladschischen anhand seiner Imperativ-
formen wére eine gréRere empirische Grundlageelghit Aufgrund des vorliegenden Materials missentlsa
che AuRerungen spekulativ bleiben. Dennoch zeiclsien bereits jetzt einige deutliche Ziige heraussigd
samtliche Typen von Postverbien, die als Grundfégeie heutigen Imperativformen gedient haben kénnin
anderen modernen Turksprachen vorhanden. Es hasidelum -T- bzw. +T-MarkerA (AB / HIN)SCHICKEN
(Typ 1), A sicH FORTBEWEGEN/ A GEBEN (Typ 2)), solche, die cis- und translokativischedButung tragen’(
KOMMEN (Typen 5 und 9)A GEHEN (Typ 7)) und Postverbien, die subjektive Versiasdriicken(A NEHMEN
(Typ 4)). Dies sind fiir Turksprachen typische Famnfs. Kapitel 2). Das Auxiliar des Ty SEIN, der den
Imperativen der Typen 3, 8 und 10 zugrundegelegdrem konnte, ist im heutigen Chaladschischen awh B
standteil aspektotemporaler Formen (Doerfer 198®).1Die Parallele in anderen tirkischen Sprackelas
Auxiliar des TypsA / B STEHEN(BLEIBEN), SICH HINSTELLEN+ STEHEN S. 2.2.2. Postverbien dieses Typs fungie-
ren als -T-Marker und waren an der Bildung aspekbpioraler Formen beteiligt. Der Imperativ des Tggéallt
insofern auf, als er auf ein Praveybri- zuriickgehen kdnnte. Unter Beriicksichtigung deuBefage aus dem
Turkeittrkischen (Kapitel 4) und dem Chaladschiscbelbst (5.2.1.4) ist aber auch diese prapoditoren kein
Sonderfall.

Eine Einteilung der chaladschischen Imperativforpaia ihrer postverbialen Herkunft gerecht wirdllteo
sich auch an den Kritierien orientieren, die ingatheinen fir turkische Postverbien wesentlich Siithtig ist
ihre Funktion algT-Marker, die anhand der chaladschischen Imperativentersuchen ist.

5.2.1.2. Intentional

Eine weitere Form, die auf der Basis von alten Wwbien gebildet wird, ist der Intentional, der &izdich das
Suffix -GA erhélt. Laut Doerfer (1988: 194-195) bezeichnetldentional ,einen Plan oder eine Pflicht (wollen
oder sollen), den Wunsch, dalR etwas geschehe aiergeschehe (Furcht), kurz: ‘Geschehnisse, diesirem

stehen™ und ,steht dem [oghusischen] Optativ aufsehr nahe, umfalit aber auch die Sphéare:Aghk’. Der

Intentional wird im Chaladschischen in verschiedeKentexten eingesetzt (s. Doerfer 1988: 193-186j,die
an dieser Stelle nicht ndher eingegangen wird. Hirige Beispiele, die fast ausschlie3lich Textas dem
Dialekt von Xareb,®” dem sog. Zentraldialekt des Chaladschischen emtsta®®

8 Da die Bildung des Intentionals mittels alter Regtien wie diejenige des Imperativs nicht auf eine Dialekte beschrankt ist,

habe ich von einer diesbezuglichen Untersuchuntevegi Texte abgesehen.
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(5:12) Xargb 75 (1994: 205) _
(24)yani argalatya aliyalar, yiti'kalgalar xat ic'ya
‘Das heifdt, mul3 sie auf den Riicken nehmen, muf3rdieifigen bis innerhalb der Linie.’

(5:13) Xarab 75 (1994: 205) _
(34) agar har bsi tieztar o mahalka ierdi o oynu ietmis, o taraf kiyh xalmi$ varermadik kardk munu argaa
ali"ya ta bo yinda ki tazmi’3allar o’raqa ta yiti'kalta
‘Jeder, der schneller zu jener Stelle gelangtjdras Spiel ,gemacht” (gewonnen); jene Partei,zdigickgeblieben
und nicht angekommen ist, muf diese auf den Riockkmen und sie bis zu jener Stelle, wo sie losgetasind, bis
dahin bringen.’

(5:14) Xarab 76 (1994: 206)
(12) va’'xt-ki tutdi bo dasta ki vurmi$ hinar o dastdy argasikarak bo alliyadam lardy argalari’¢a yeti...
yeti'kalgalar, @yi rgalar iez yerlarica, yerlar taysSi galar
‘Wenn er trifft, steigt die Mannschaft, die gesdda (= getroffen) hat, auf den Rucken jener Manrfsckia missen
diese 50 Schritt Abstand auf dem Ricken tragen arilram eigenen Platz absetzen, die Platze wechseln

(5:15) Xargb 77 (1994: 208)
(16) ha'r-vaxt kitezlar ietkarigalar hin& kalgalarr nafa’ v arqasiya @'rda ta karakmaz mard unu vyg ha”man
ta gahil olmaz
‘Immer dann, wenn sie sich (durch den schlagendard) durchbringen und auf jemandes Riicken aufsitzech au
dann darf der Spielfuhrer jenen nicht schlagen gilagbenso nicht.’

(5:16) Xargab 80 (1994: 212)
(27) karak iena’kalga
‘Er mul3 absteigen.’

(5:17) Xarab 84 (1994: 220)

‘Aber gewohnlich sagt man in unserer Gegend, jggiias Kind beschnitten wird, desto besser.’

(5:18) Xarsb 85 (1994: 222) o
(17) br'r-birt haviya yo'vayaq, ya'kal-gak, kéramlasu p-argaki’r-biri aydludya yo'vapak va tagriban ku’lli
zadimizu avaz Sagq
‘missen einer in des andern Haus gehen, kommesmaen besuchen, zur Festlichkeit zueinander gehdrunge-
fahr alle unsere Angelegenheiten austauschen én tfsprechen)’

(5:19) Xargb 86 (1994: 225)
(18) gi" z-u qul tayriban karak baba nana maylila havlani p-arga
‘Madchen und Buben missen i.a. nach der Neigun&ldem (,von Vater und Mutter”) heiraten.’

(5:20) Xarsb 86 (1994: 225)
réfida vierili p-argé
‘Wieviel Tage auch die Hochzeit dauern mége, arfjedag mufld zweimal der gesamten DorfbevélkerungrEss
und Trinken vom ,Hochzeitsherrn“ gegeben werden.’

5.2.1.3. Formen des Prateritums

In einigen Dialekten des Chaladschischen werdenotien behandelten Postverbialverbindungen neben den
entsprechenden einfachen Stammen als sekundaren&tam Bildung des Préateritums verwentet.

Im Einzelnen handelt es sich um die Dialekte vomzBibad, Sina und Xaltabad (Doerfer 1988: 168}
Hier einige Beispiele aus Xaibad und $na, die allesamt aus Doerfer & Tezcan (1994) entemsind:

8  Die Beispiele werden folgendermaRen zitiert: Neleh Bezeichnung des Dialekts folgt die Nummer destds, aus dem das

jeweilige Beispiel entnommen wurde. Allen Beispigten geht ihre in Doerfer & Tezcan (1994) vergelldommer voran. Fir
die Zwecke dieser Arbeit habe ich aus Doerfer & cbez(1994) Texte untersucht, die von den Autoreteruder Rubrik
.GroRere Formen: Alltagsleben* zusammengefal3t E1994. Es handelt sich im einzelnen um die Textedan Nummern 1,
4,17, 22-23, 27-29, 47-48, 53, 69-86, 105, 109,117, 120, 122-123, und 147-154. Ich (ibernehmgedieilige Ubersetzung
der zitierten Beispiele aus Doerfer & Tezcan (1992xbei kdnnen gewisse Informationen zugunstenr egedungenen
Wiedergabe im Deutschen verloren gehen. Doerfere&ca@in (1994) bemerken selbst, daR die Ubersetzysgeriegant wie
moglich... undso wortgetreu wie nétfggehalten wurden.

Bei sehr haufig verwendeten Verben Wway- ‘sagen’ undker- ‘sehen’ dominiert die Bildung vom Primarstamms,audoerfer
(1988: 169).

Die Verhaltnisse im Dialekt von Burz-abad konneidér nicht beschrieben werden, da keine Textnadieni aus dieser
Varietat vorliegen.

89
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(5:21) Xaltabad 1 (1994: 23) 5
(27) holuindilar, kaldilar herilar yovardilar, givaxina’¢a yatdilar, &h Abhis holiindi kaldi 6z gasriya
‘Sie kehrten zurlick, kamen; die Diebe gingen hegtén sich in ein Kaffeehaus; Schah ‘Ablkehrte zurtick, kam in
sein eigenes SchloR.’
In diesem Satz wird das Préateritum des Vénblsin®* ‘zuriickkehren’ auf der Basis des Primarstammsldebi
also holuindular ‘sie kehrten zuriick’ undholiindi ‘er kehrte zuriick’, wéhrend bear- ‘gehen’ die aufyovar-
basierende Form verwendet wigghrvardilar ‘sie gingen’. Im restlichen Text wird der Prim&nsim eingesetzt,
z.B.vardilar ‘sie gingen’ in

(5:22)  Xaltabad 1 (1994: 23)
(22) vardilar-u al vurdi bu gulf hé&ildi
‘Sie gingen und (der eine) legte die Hand an, uedas Schlof} 6ffnete sich.’

Im gesamten Text dominiert die gangige turkischehidée, zur Bildung des Préateritums den Primérstamam
verwenden. Leider ist nur ein Text aus diesem Rialerfligbar. Es wére sehr interessant zu unteesychie
sich die beiden Arten zur Bildung des Praterituraeizander verhalten. Die Varietaten von Xdilid und
Burz-abad scheinen sich sehr zu &hneln, da Doerfer (198)zd entnehmen ist, das das in Baioae gespro-
chene Chaladschische ,mit dem von [X&d&d] nicht ganz identisch ist. AulRerdem fallt besain Xalt-abader
Text die Haufung von Bewegungsverben auf, die ubtsprochen wird.

In Sana, einem anderen Dialekt, der im Suiden des chalathien Sprachgebiets gesprochen wird, wird auf
Postverbien basierendes Prateritum weitgehend gaesé eingesetzt, Ausnahmen sind relativ seltear Bi-
nachst die Beispiele:

(5:23) Sina 148 (1994: 382)
(12) biz 6ziimlz taitxu’rdi k&ga tikadik turbaq yovadigKinayli
‘Wir selbst aber stellten ein biBchen Disteln an Beattersack (zum Schutz) und gingennach Kinag@iigiseiten®).’

(5:24) Sina 148 (1994: 382)
(14) kieci &da bad dam tutal, bad dam yakaldj yakaldj yakaldita ki sahir
‘In der Nacht, o weh, schlechte Zeit bega ... sdftke Zeit kam, kam, kam. Als es Morgen ...’

(5:25) Sina 148 (1994: 382)
(26) haydum "ba o yuqqgar keyin yilqisigk yovardibaluxqga, @ biz yi rug®
‘Ich sagte: ,Lieber, jenes ihr Vieh oben hintenirggesamt ins Dorf gegangen, los, gehen wir!™

(5:26) Sina 148 (1994: 383)
(37) bad dam_tuta-aldi
‘Es war ihnen schlecht ergangen.’

Bei der Formtuta-aldi konnte der Eindruck entstehen, dalR das PratediaronverbformA nicht kontrahiert,
d.h, daf} die zugrundeliegende Form, nicitél (s. oben) sondertuta-al- ist. Aufgrund der Belege in anderen
Satzen mul3 dies aber eine Vermutung bleiben.

(5:27) Sina 149 (1994: 384)
(3) man_yo vardunyilgi yanuna, arz olur ki Husayn ya kaldio vardiyeymax hitmak
‘Ich ging zur Herde, bitte, als Husayn kam und gBrgt essen.’
[Die Ubersetzung scheint nicht richtig zu sein; Strlag: ‘Ich ging zur Herde, bitte, als Husayn kamd Brot essen

ging.’]

(5:28) Sina 149 (1994: 384)
(4) kiec yilgi yo“vardugp xat damuna kit yedi, yilgi_tu rdi
‘Nachts gingen wir zur Herde, zu jener Linie. Nacfiaf3 die Herde und verweilte.’

(5:29) Sina 149 (1994: 385)
(10) xeyr, ya'kaldilou hayli ,bu”-ri ki ri bu-riz bis kortili bis ti*
‘Schén, sie kamen und sagten: ,Es ist dies, dag@geniber im Hemde sind, wir.’

(5:30) Sina 149 (1994: 385)
(28) Xuvaync-artik (?) odartayn @ ¢, éré kaldik Mirza u Gaisumga
‘Und von Xu\ayin (...) kamen wir zu za und Q@sim.’

1 Dieses Verb erscheint in Doerfers MaterialienirezFormenholun-undholiin-
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(5:31) Sina 149 (1994: 385)
(29) Mirza yilqisi tirilip-ardi br buydan kini bi jarri boyda-rti
‘Mirza hatte sein Vieh in ein Weizen(-Feld) gedteds war (...) im Weizen.’
(genauer: ,Mirzas Vieh war in einem Weizen(-Feldjgestellt ...“)

(5:32) Sina 149 (1994: 385)
(35) [zdabudr jayan &l Iy cabus yitiiv Satlk, yitiiv Setilko gul mam da®im hobnup-ardi cabugi buli’t u, yilgili
yo'vall rixind" liZ” dila
‘lzdabudir (...) verloren wir einen jungen Ziegenbock. Veeloihn, und jener Knabe, mein Schiitzling, kehuateiek
und fand den Bock. Mit der Schafherde gingen sig’(..

(5:33) Sina 150 (1994: 387)
(5) xeyr man kerdiimiot aldi, yo"vardum u jaddésg¢uSup-ardum
‘Schén, ich sah: Es ,nahm" Feuer (begann brennenstkhmerzen). Ich ging und fiel auf der Stral3¢ hin.

In diesem Satz basiert die Fok@&rdiim‘ich sah’ auf dem Priméarstamker- ‘sehen’.
(5:34) Sina 150 (1994: 387)

(11) ta teryaki man_¢pitim hobnup-ardu
‘Als ich das Opium ,gegessen* hatte, erbrach ich es

(5:35) Sina 150 (1994: 387)
(26) moyay ki mani_yitivardiki & rka arz olur ki vaqi“ti, haydjaf7 badr afi xani*
‘Als er mich zu ihm gebracht hatte, als (...) bitehaute, sagte er (persisch): ,Eine Wistenschlagige blutige
Schlange.”

(5:36) Sina 150 (1994: 387)
(32) xeyr, b noxsi_yazi'tveri’ti maya u_haydjmuna harak yow ma’nzika.”
‘Schén, er schrieb ein Rezept aus, gab es mir ugté:sglol das ab und fahre in eure Wohnung!*

(5:37) Sina 151 (1994: 389)

‘Wir machten uns auf nachia und kamen schlieRlich nach Gunbad Gadi Najaf, die Sonne ging unter.’

(5:38) Sina 151 (1994: 389)
(12) kiin batiip-ardiha’wa ta kip (?) olmus$-ardi, x&"ylidgula-r
‘Die Sonne ging unter. Das Wetter aber wurdet wechselhaft.’

(5:39) Sina 152 (1994: 391-392)
(14) béas salr oldi yo'vadummumi” z hoqitig-obr al hikmékcayi t'od ye”pitik-uman_hiné-galdinxiyaban
‘Dann wurde es morgen. Ich ging hin und wir ,Jaselas Gebet und al3en ein wenig Brot und genosseaudrtden
Tee. Und ich ging hinaus auf die Stral3e.’

(5:40) Sina 153 (1994: 395)
(27)ya'kaldikgarazka-u bift badan ali’tigu ya kaldikMashadka
‘Wir kamen zur Garage und kauften dann eine Fatekard kamen nach Mashad.’

(5:41) Sina 153 (1994: 395)
(29)i¢ (...) kece ziyirat Se’tik-u gr nomiz (...) ye“de hdhup-ardikMashadka, hdhup-ardik Teranka
‘(...) besuchten wir nachts, und am Morgen vergthich das Gebet. Dort kehrten wir nach MaShadckur.. kehr-
ten wir nach Teheran zurtick.’

(5:42) Sina 153 (1994: 395) _
(34) yo'vardigyed-u xayibulle varsatile Seyfuiloyli hartla™#® yori tig-u bila mén (...)
‘Wir fuhren dort, und lange fuhren sie, wir fuhreimter Sayf-ulihs Sohn her. Wir reisten, und ich kam nach dort.’

Zu den einzelnen Formen wurden oben im Abschnitt hmperativ einige Vermutungen dartber gedul3ed, wi
sie entstanden sein konnten; daher wird hier niodihr darauf eingegangen. Es seien allerdings ekaye-
mentare zu den Formen aBifar- hinzugefugt:B &r- ist — wie oben und in Abschnitt 2.2.3 bereits dmi&g- in
alteren turkischen Sprachen als aspektuelle bzéagpektuelle Form bekannt. Was die im Chaladsadisch
ermittelten Formen angeht, kdnnen sie nur urspicimgl aktionaler Natur sein, da von einem Gramnatisile-
rungsweg aktionaler Operates Aspektoperator ausgegangen werden muss. Da esatadschischen, wie wir
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es heute kennen, keine aspektuelle Form gibt, ufi@ a@r- aufbaut’? diirfte hier ein erstarrter aktionaler Opera-
tor vorliegen, der nicht mehr als solcher wahrgemem wird, da, wie anhand der Texte zu ersehenlistil-
dung des Prateritums mit dem Primarstamm sehr weefireitet ist, auf eine aktionale Modifizierungalver-
zichtet wird. Zugleich weist die Existenz von ehé&aktionalen Operatoren darauf hin, daR es inefiéih Sta-
dien des Chaladschischen ein elaborierteres SystenPPostverbien gegeben haben kdnnte. Dies erdilinth
ihre Verwendung im Imperativ und in Intentionalf@m(s.u.). Was nun kdnnte die Bedeutung Boér- als
aktionalem Operator gewesen sein? Die in den BeepizitiertenB-Formen sind ausschliel3lich [+tf] Lexeme:
tiril- ‘aufgestellt werden’§ass zuftir- ‘aufstehen [+tf])** holun- ‘zuriickkehren’ undat- ‘untergehen (Sonne),
sinken’. Das durch diese Art von Lexemen bezeighitgeignis gilt nur dann als erfolgt, wenn die ikdhe
finale Grenze erreicht bzw. Uberschritten ist. &€ Satz

(5:43) Sina 149 (1994: 385)
(29) Mirza yilqisi tirilip-ardi br buydan kini bi jarri boyda-rti
‘Mirza hatte sein Vieh in ein Weizen(-Feld) gedteds war (...) im Weizen.’
(genauer: ,Mirzas Vieh war in einem Weizen(-Feldjgestellt ...“)

kann dies durchaus gelt&hin Satzen wie dem folgenden kénnte im Gegensatziidie initiale Phase, die —
obgleich schwach ausgepragt — vorhanden ist, hgehoben werden, wobei der Ausgang des Ereigniddes,
derterminus finalisausgeblendet wird:

(5:44) $ina 151 (1994: 389)

‘Wir machten uns auf nachia und kamen schlieRlich nach Gunbad Gadi Najaf, die Sonne ging unter.’

Bei Bewegungsverben finden wir in verschiedenera&mn einerseits relativ unspezifizierte Formen und
andererseits Formen, die bestimmte Phasen (Anféadauf und Ende) der betreffenden Bewegung spzeifi
ren. Tlrksprachen verwenden hierzu u.a. Postverf@ertwa 2.6.3, 3.3.3 und 3.4.1). Ein einfachekin-
‘zuriickkehren’ sagt zunéachst nichts Giber den Begimfso die initiale Phase — oder das Ende — d@diPhase
— der Aktionalphrase aus. Eilolunup ar-kénnte auf den Eintritt des Zirlickkehrens hinweisstwa ,loszu-
ruckkehren®, d.h. den Riickweg antreten.

Bei den Dialekten, die das Préateritum auf die bieschriebene Art bilden, handelt es sich um Rafeld&
die konservative Ziige behalten haben mogana$st der siidlichste Ort im chaladschischen Syyetmiet; der
Dialekt ist isoliert. Xalt-abad und Burz-abad liege unmittelbarer Nahe zueinander; in Xalt-abaddwdas
Préateritum sowohl aus dem Primarstamm als auchdenit alten Postverbialverbindungen gebildet; (shauc
Doerfer 1987: Karte 10). Interessant ist auch, staffohl in Xalt-abad als auch in Burz-abad das Psiseatt
mit yor- mit tiir- gebildet wird. Dies kdnnte aué\*turur sein, das in anderen Tirksprachen als Prasenseeneu
fungiert hat und aus einem Postvérkur- entstanden ist.

5.2.1.4. Parataktisch verbundene Sequenzen vonddmgsverben

Bei genauerer Betrachtung der bisher zitierten Belis fallen Sequenzen von zwei Verben auf, an menia-
destens ein Bewegungsverb beteiligt ist. In deripekten Texten zum Chaladschischen erscheinehieiahe
andere Beispiele, die solche parataktischen Veunigen aufweisen. So erscheint das Meohun- ‘zuriickkeh-
ren’ fast ausschlieRlich gefolgt von einem weitevenb, das immer ein Verb der Bewegung ist, z.B kél-;

(5:45) Nowdih 23 (1994: 81)
(8) castda_holunimiz kalimizavimiska
‘Nach dem Mittagessen kehren wir zu unseren Haumgtinck.’

(5:46) Sara-Rd 52 (1994: 161)
(27) holindilar galdilar, vardilar bzy darasi gerisi turdilar-u hiéixda nay korsatdilar, bollari kdrsatkilar
‘Sie kehrten um, kamen an, zogen dahin, jense#sGhatentals machten sie Halt und zeigten von f&ingsda,
zeigten diese (Ziege, Lamm, Kalb).’

92 postterminale Einheiten, wie sie typischerweise BriFormen gebildet werden, enthalten im Chaladsel$-Formen, welche

keine indirektive, sondern resultative Bedeutunigetma

Laut Doerfer (1987) werden die Verben ‘aufstehend ‘stehen’ mit zwei verschiedenen Varianten desb¥tur- gebildet,
wobei letzteres mitur- wiedergegeben wird und ersteres timit/ tlir-. Diese Unterscheidung madit- zu einem [-t] Lexem
und tir- / tir- zu einem [+tf] Lexem. In den meisten Tirkspraclesoch vereinigttur- ([+ti]) beide Phasen in sich. In
Aoristformen lassen sich unterschiedliche Formeabbehten, z.B. tlrkmenisdiurar ‘steht auf’ undturur > tu:r ‘steht’
(Baskakov 1970: 275).

Eine [+tf] Interpretation wird aber mdglicherweiaach durch das Passiv begunstigt, was die Aktidmake von vornherein
potentiell transformativ macht.

93

94
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(5:47) Manir-abad 110 (1994: 309)
(1) man be’yin vardum dastka-yu holindim kaldim
‘Ich bin heute auf Feld gegangen und (dann) zurélké&brt.’

Es spricht einiges dafur, kél- eine Form zu sehen, die cislokativische Orientigrausdriickt. Zu beachten ist
hierbei insbesondere der Umstand, dalR die Impé&atiwak ‘komme’ nach Johanson (2005) und Kiral (2006)
auf ein Postverb zurtickgeht, dei- als Auxiliar aufweist (s. oben). In Sprachen niiteen produktiven System
von Postverbien kdnnen diese Formen cislokativisohientierung bezeichnen. Die chaladschischen Forme
kénnten als parataktische Varianten eines solclustvErbs interpretiert werden. Dies wiederum istZnsam-
menhang mit dem kontaktinduzierten Schwund Blié&nverbs zu sehen, in dessen Zuge juxtaponientméin
an die Stelle von Konverbverbindungen getreten @akrfer 1998: 130).

In den herangezogenen Texten erschiegitin- an einer Stelle gefolgt vovar-, welches translokativische
Orientierung kennzeichnet:

(5:48) Qara-5 123 (1994: 329)
(8) Salafiiyanda_holundux varduXuvaryan, bS naféar-artik
‘Von Salagigan kehrten wir um, gingen nach Zuvaryan, funf Peesowaren wir.’

Das Verbkal- erscheint auch nach anderen Lexemen:

(5:49) Talxab 3 (1994: 29)
(8) Sikar xoda janibida vurdi kéldj Baram Girin hatini ya istindaasti, kallasindazsti yz qarna ars kasdi
‘Die Gazelle kam durch Gottes Bestimmung und tibargpBehram Gurs Pferd oben oder tber seinen Kopfdgn
oder entwich unterm Bauch.”

(5:50) Yangja 22 (1994: 80)
(4) badan kaldik,_hindik kaldiks da hamyir ... bani Saduq &yali
‘Dann kamen wir (zuriick), stiegen ein, kamen (zlyiind fingen an zu pfligen.’

(5:51) Muh“sinabad 27 (1994: 91) 3
(24) vardi babasi bo na ketirdi kéldhih Abbasi ketirdi kald(ip ra
‘Ihr Vater ging. Der brachte Dingsda und kam: SchAlbas brachte er und kam dorthin.’

(5:52) Mufsin-abad 27 (1994: 91)
(25) ketirdi kaldio'ra, xo bo % kaldi oty iciya
‘Er brachte ihn und kam dorthin, da kam dieses Maddns Zimmer.’

Im folgenden Beispiel erscheikdl- in der verkirzten Imperativforyék (s. oben):

(5:53) Mutsin-abad 27 (1994: 91)
(21) haydi ,vardi méitka“, haydi ,yov oni harak yales ra!”
‘er sagte: ,Er ist in die Moschee gegangen.” S@esa,Geh, bring ihn und komm hierher!”

Die Formharak- bendétigt offenbar trotz ihrer Entstehung @ukal- (s. oben) nach wie vor eine weitere Nuan-
cierung durclyak

In zwei der untersuchten Texte erschddal- auch vorangestellt, wobei es hier — nach der ldeuag zu
urteilen — als informelle Aufforderungsfoffrzu verstehen ist, da es in denteht und vorvar- in der L
gefolgt wird:

(5:54) Xaltabad 1 (1994: 23)

(6) haydilar ,yakay varakhoyrulugga
‘Sie sagten ,Kommt, gehen wir auf Diebstahl aus!”

(5:55) Xaltabad 1 (1994: 23)
(8) haydilar i ,y& kay varakvurdiq Sih Abhis xazinas*
‘Sie sagten ,Kommt, gehen wir, pliindern wir SchAbbas’ Schatzhaus!™

(5:56) Xaltabad 1 (1994: 23)
(20) bollar haydilar ,y& kéy holunu’p-arageydisi bo biiziimttiimiizdan bmiz &h Abhz s-ar
‘Diese sagten ,Kommt, kehren wir um, ihr Herr, eiren uns vieren hier ist Schah *Ais"

% Wie etwa Englisctet’s. Auch das Tiirkeitiirkische kennt Wendungen diesergglin, gidelimkommt, gehen wir!".
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Im folgenden Satz stehen sowddil- als auchvar- in der 2L:

(5:57) Xaltabad 1 (1994: 23)
(28) sahir oldi Szh Abhis turdi yerinddn gazat 1abast katdi, noukéarlardan xdi ,ya kéy, yo'vay felin yavéxineca
iis nafar hori var, bo im-u bo nign fa harakay ya'kay
‘Es ward Morgen; Schah Abbas erhob sich von seifte, zog sich das Richtergewand an, rief nach Diene
Kommt geht hin, in dem und dem Kaffeehaus sind @iebe, dieses Namens und dieses Aussehens, ssi@ol
denn her und kommt!*’

Das Verbvar- erscheint sowohl in vorangestellter als auch iohgastellter Position. Beispiele mit vorange-
stelltemvar- in translokativischer Verwendung sind:

(5:58) Muhsin-abad 27 (1994: 91)
(23) haydi ,na, san_yov yetiko'ra“
‘Sie sagte: ,Nein, geh du, bring ihn her!

(5:59) Nadirabad 45 (1994: 137-138)
(7) bo sabéawldi-yu giz ... bo kigez kis$ ketirdi bani Sadi vapali, vardierdi bi mamlaka’tika
‘Dieser, als es Morgen wurde und das MadchenesedFrau, seine eigene Frau, nahm er mit, begatrudehen,
ging fort, gelangte in ein Land.’

(5:60) Nadirabad 45 (1994: 139)
(46) bullari ketirdi banz Sadi vaali, vardi yerdibi bayiban-e baratati ki na ot va'r-arti na ala’fi, gni alafzr-arti,
na suv ¥ r-arti na hikmak his-no”g-arti
‘Er nahm diese mit sich, begann zu gehen, gin@nggé zu einer Wiiste Barhut, wo es weder Kraut ga¢h Gras,
also keine Weide, wo es weder Wasser gab, noch Boonjchts war.’

(5:61) Nadirabad 45 (1994: 140)
(105)haydi ,varum lib®méa hgunt (106)vardi/brahimga haydi ki 4y ba ba!
‘Er sagte: ,Ich gehe hin, spreche meinen Vater Bn§ing zu Abraham und sagte: ,O Vater!*

In den folgenden Satzen erscheiat- in nachgestellter Position. Hier liegt ebenfatEnslokativische Orientie-
rung vor. Diese Formen sind analog zu den Imperativitvar- zu betrachten (s. oben). NachgesteNs im
Chaladschischen hat somit eine groRe AhnlichkeiPastverbien des TypB (WEG-)GEHEN in anderen tiirki-
schen Sprachen (s. 2.6.3).

(5:62) Mtuhsin-abad 27 (1994: 91)
(11) bo%rada kasdilar irdilar kerdilar ki ¢ay kalor
‘Sie kamen dort vorbei, gingen und sahen, dal lei kommt.’

(5:63) Nadirabad 45 (1994: 139)
(58) yetti varditapa kallasia, kerdi bo tapa kallasi, bo tapaka vardi kerdi o kélld$i suv var
‘Sie erreichte Berggipfel, sah auf diesem Berggipjelg auf diesen Berggipfel und sah, auf jenem Befghiwvar
Wasser.’

(5:64) Xargb 73 (1994: 202)
(13) bi dina Sikarlarda vurdum, Iasi tazdi vardi
‘Eine von den Gazellen erledigte ich, die andexedavon.’

Im folgenden Beispiel erscheinen sogar drei VerineRolge. Das Verlvar- kann einerseits postverbial das
vorangehend&as-modifizieren, andererseits auch praverbial dagefodieer-:

(5:65) Muhsin-abad 27 (1994: 91) 5
(16) kasdilar vardilarerdilar néaka ... bo vardi @ Abhis vardi mécitkd, bohar vardi havlariya
‘Sie setzten Uber, gingen, gelangten zu etwasesedging, Schah Abbas ging in die Moschee, diglsem ging zu
ihrem Haus.’

Das Verbhindk-erscheint in den untersuchten Texten immer in &@tglg eines darauffolgendear-;

(5:66) Nadirabad 45 (1994: 137)
(6) qgizi ki izdivaj Sadi bi ki'n 754 kaldi-ki yatti nid kaldi xodada-ki ,&"gér san hiSéryovaay #ztér by'rda hinak
‘Als er das Madchen geheiratet hatte, trAumte eséines Tages, als er schlief, dal3 eine Stimme v@amGott:

Wenn du fortgehen willst, begib dich recht schrvelh hier hinweg, geh fort!*
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Auch das Vertharak- wird oft mit einem weiteren darauffolgenden Bewsggverb kombiniert. Es erscheinen
Verbindungen mikal-:

(5:67) Hizar-abad 47 (1994: 150)
(8) Go'nva o lor oyli, biz harakdik kalidikGomga Al oyli Gasim, ta asli f&* asar yqi'rti
‘In Qum — dieser Blindensohn! — wir brachten ihn m&um — von ‘Ais Sohn und auch vonag@im war keine Spur
da.’

Beispiele mit darauffolgendewar- sind:

(5:68) Sara-Rd 51(1994: 158) )
(11) haydi ,xob balam, pas san béa tular, man asgidn haragalim yovarunsa’tdum, d ker najurda olur*

‘Er sagte: ,Gut, mein Kind, dann bleib du hier, iclerden einen Esel mitnehmen, gehen und ihn vegkaufann
schau, wie's wird"

(5:69) Sina 150 (1994: 387)
(1) br kiin bowam kggar ter-arti, maya haydi ki ,Husayn (hikmék) harak yow"
‘Eines Tages sammelte mein Vater Silybum (einenEikrung, auch zum Verbrennen) und sagte mir: ,Hugay)
nimm Brot mit, geh!"

In den Beispielen mit einem vorangestellten Verb Bewegung sehe ich gewisse Parallelen zu dertiolgi-
tirkischen Praverbien. Diese Tendenz ist — wiearigg in diesem Kapitel erwahnt — nicht auf Tirkspea
beschrankt, sondern findet sich auch in den direkientaktsprachen der tirkischen Varietaten in ad zu-
dem in anderen Sprachen der Welt. Was die Situatiorantirkischen Varietaten angeht, kdnnte eb &it-
séchlich um ein Kontaktphdnomen handeln. Eine lkti¢alingte Ursache fur die hier besprochenen Foristen
zumindest nicht auszuschlieRen, auch wenn sicl-d#legung auf eine bestimmte Richtung des Koritakte
flusses als schwierig erweisen durfte.

5.2.2. Abschliel3ende Bemerkungen

Doerfers Beschreibung dieser Phanomene vermigeltEindruck, als seien die Imperativformen die @tage

fr Prateritum und Intentional, bleibt aber ein&l&mung schuldig. Ich gehe daher in Anlehnung amadson
(2005) und Kiral (2006) davon aus, dafR es in fréiheBtadien des Chaladschischen durchaus ublich war,
Postverbien zu verwenden, dal} diese aber im Ralderen.g. Kontakteinflisse im Gebrauch zuriickgegange
sind und aus Grunden, die sich uns derzeit nickthéieRen, in einigen sprachlichen Kontexten datfaleen
geblieben sind.

Mit dem Schwund von Postverbien ist auch der Sclwdiaser Art der Kennzeichnung von aktionaler Mo-
difikation in Verbindung zu setzen. Dennoch spridlet Existenz der postverbialen Formen im Chaladsbin
dafir, daf3 nach wie vor aktionale Inhalte ausgddnirerden kénnen.

Ein weiterer Hinweis ist die Verwendung mehreremBgungsverben in parataktischer Verbindung zueinan-
der. Konverbien mégen geschwunden sein, aber @iedazeigten Formen gehen mit heutigen irantirkisch
Konventionen konform: Verben koénnen juxtaponiertrdem. Es erscheint daher legitim, in solchen Formen
mogliche aktionale Operatoren zu sehen. Aufgrund wezureichenden empirischen Grundlage kénnen zum
jetzigen Zeitpunkt aber keine endgiiltigen Aussaggmacht werden.

Eine Parallele ist ein Befund aus der Sprache dga&-Stamme: Hier werden ebenfalls so gut wie keine
Konverbien mehr verwendet. Allerdings sind einigenktruktionen erhalten, in denen Bewegungsverban da
zweite Element bilden und die als aktionale Opeestdungieren. Dabei kénnen die Konstruktionen hgfid-
scher Art — also durchaus ritverkniipft — sein oder parataktisch gebildet werien

% Diese Informationen wurden mir freundlicherweise Christiane Bulut (Mainz) zur Verfiigung gestellt.



6. ZUSAMMENFASSUNG

Die Ziele der vorliegenden Arbeit sowie die von mrgewandten theoretischen Grundlagen und Methsiden
in der Einleting ausfuhrlich behandelt worden. Meiwsfilhrungen dazu sollen hier nicht wiederholtdee.
Ich werde hier auch nicht versuchen, die vielersei@iedenen Einzelergebnisse meienr Untersuchuragreus
menzufassen, sonder beschranke mich darauf, eiegigevbesonders wesentliche Punkte hervorzuheben.

Das tirkeittirkische Inventar an aktionalen Opemtoreist ein Postverb auf, das erstmals in diesbei
als solches beschrieben wird. Die FoBrgec-ist ein +T-Marker, dessen phasenspezifizierendaktian im
Gegensatz zu seinen Kognaten in anderen turkisBpeachen im Tirkeitirkischen nicht vordergriindig e
lexikalische Bedeutung des Auxiliagec- ‘vergehen’ hat einen gewichtigeren Anteil an danigion des Post-
verbs. Das bedeutet, dal3 als sekundare Implikatinnanterpretierende Bedeutungsnuancen wie ‘Fidgicbit’,
‘Gleichglltigkeit’ oder ‘Muhelosigkeit’, die im Bezlitungsspektrum des Auxiliars liegen, durch dasmges
PostverlB gec-wiedergegeben werden.

Bei den anderen, phasenspezifizierenden Postvetiade ich versucht, ein differenzierteres Bild iihre
Funktionen herzustellen. So hat sich herausgestiellt das Postvef® kal- nur mit transformativen Lexemen
produktiv eingesetzt wird und in diesen Verbindungie kritische initiale oder finale Grenze derrb#enden
Aktionalphrase spezifiziert. Ferner hat sich ergeldald dieses Postverb in der einzigen Verbindusgrainem
Material, die ein [-t] Lexem aufweist, dieser Akiglphrase eine kritische initiale Grenze zuweists Postverb
A kal- hat sich als inkompatibel mit [+tf] Lexemen ervaasdie Uiber eine deutliche kritische Grenze venfiig

Die mit dem Auxiliargel- gebildeten Postverbien dienen dem Ausdruck votlictedr und direktionaler,
cislokativischer Orientierung. Eine phasenspezfiznde Funktion lait sich bBi gel- nicht beobachten; die
lexikalische Bedeutung des Auxiliagel- ist noch intakt. Was das Postvekbgel- angeht, kann ich aufgrund
fehlender Beispiele in meinem Material keine Augsadazu machen, die Uber die diesbeziglichen Augficih
gen etwa von Demir (1993) und Lewis (2000) hinabhsge

Im Gegensatz zu Postverbien mél- als Auxiliar fungieren im Turkeitirkischen solchet dem Verbgit-
als +T-Marker. Aber auch sie driicken zeitliche dir@ktionale — in diesem Falle translokativischeDrentie-
rung als sekundére Implikation alsgit- weist die Besonderheit auf, daf3 es mit bestimmB®negungsverben,
die Uber einerterminus finalisverfiigen, eine aktionale Rekategorisierung im &ider Kennzeichnung einer
kritischen Anfangsgrenze hervorruft, wodurch inaeptBedeutungen ausgedriickt werden kénnen. Auch
Postverbien, die mgit- als Auxiliar gebildet werden, kommen in meinem &tal nur mit denB-Konverb vor.

Das Auxiliarg6r-, das in anderen Turksprachen an der Bildung vatverbien beteiligt ist, die den Versuch
ausdriicken, eine Tatigkeit auszufiihren, kommt imema Material zum Turkeitlrkischen nur mit dés&¥Kon-
verb vor. Es erscheint fast ausschlieRlich in mégiieForm und meist im Imperativ oder VoluntativieD/er-
wendung von negierten modalen Formen legt eineilpitale Bedeutung dieses Postverbs nahe.

Postverbien, die mit dem Auxiliatur- gebildet werden, sind die haufigsten aktionaleri@ren zur Pha-
senspezifizierung. Sie sind die — von mir bishenittelten — einzigen -T-Marker des Turkeiturkisch@®abei
hat sichB dur- als dasjenige Postverb herausgestellt, das mérber jeglicher interner Phasenstruktur, d.h. [+t]
wie [-t] Aktionalphrasen gleichermalien kombiniertrden kann. Lediglich fur [+tf] Aktionalphrasen tgdie
Voraussetzung, dal3 diese zu [-t] quantitativ umgtdewerden misse® dur- hingegen kommt in meinem
Material in nur sehr wenigen Verbindungen vor. Dietersuchung anhand von Verbindungen mit Lexemen
unterschiedlicher Art hat gezeigt, dAldur- ohne Einschrankung nur mit [-t] Aktionalphrasemiiniert wer-
den kann. Bei [+t] Aktionalphrasen hangt die Koniibarkeit mitA dur- davon ab, wie deutlich oder weniger
deutlich die jeweilige kritische Grenze ist. [+iktionalphrasen mit einem prominenterminus initialislassen
sich nur dann miA dur- kombinieren, wenn die posttransformative zust&heliPhase spezifiziert werden soll.
Solche mit einem weniger deutlich@rminusjedoch kénnen durcA dur- in ihrer initialen Grenze spezifiziert
werden. [+tf] Aktionalphrasen kénnekx dur- nur dann annehmen, wenn auch ihre Grenze nichliateist und
wenn sie quantitativ umgedeutet sind. Verbindungé@nA dur- + voL fungieren als stilistische Mittel zur Ein-
fihrung eines neuen Themas.

Negierte Postverbialverbindungen kommen selten Bei B kal- und B git- konnte ich die Verneinung der
aktionalen Inhalte ermitteln, die die Postverbiesdxaticken. BeB dur-ist dies nicht der Fall; hier ist die Nega-
tion haufig mit dem Wunsch nach Beendigung der isereten Tétigkeit verbunden.

Parataktische Postverbialverbindungen haben ifRdgel die gleichen Bedeutungen wie ihre hypotakéac
Entsprechungen. Bei Verbindungen whitr- als Auxiliar habe ich versucht, einige aus dekdlogischen Lite-
ratur stammende Restriktionen zu widerlegen. Eatfeziner grolReren empirischen Grundlage, um deéurNa
parataktisch gebildeter Postverbialverbindungerenah kommen.

Das Postverb(y)lver- hat zahlreiche Eigenschaften, die es von anddional verwendeten Postverbien
unterscheidet. Daflir argumentiere ich mit dem Untstalal® es keiner der Restriktionen unterliegt, daiten
bei den anderen tirkeitirkischen Postverbien zhnee ist. Angefangen von der Variationsbreite in Ae-
nahme von finiten und infiniten Endungen Uber dieingeschrankte Mdglichkeit der Kombination mit ikt
nalphrasen jeglicher Phasenstruktur, der Redupikates Konverbelements bis hin zur Fahigkeit, @lish zu
anderen Postverbien und zu Praverbien verwendeterden, weist(y)lver- so viele Besonderheiten auf, die
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eine andere, weiter fortgeschrittene Entwicklunategen. AufschluRreich kénnte eine neuere ErkGidm:
hansons (2004) fiir die Entstehung dieses PostgeihsIch sehe gleichzeitig einige Parallelen zirkeitirki-
schen Marker fur Possibilitét(y)Abil-.

Das Turkeiturkische hat neben Postverbien auchefvéan vorzuweisen. Die meisten dieser Formen waren
bisher als solche nicht bekannt; sie werden inedidgbeit eingehend beschrieben. Praverbien sindviib-
formen von lexikalischen Verben, die ein darauféwides Verb derart modifizieren, daf? die dadurcleibbrete
Tatigkeit einen zusatzlichen initialen Charaktdrét; der sich als ein Ergreifen der Initiative cluden jeweils
Handelnden darstellt. Eine grammatikalisierte pridiade Bedeutung dieser Konverbformen ist kontelxéads
gig, so dalR immer mit semantischen Ambiguitédtemeninnen ist. Dennoch bilden Praverbien eine gessate
Gruppe von Formen, die eine gemeinsame Bedeuturenha

Die Einbeziehung iranturkischer Varietaten, inshesve des Chaladschischen, hat sich als sehraftifili
die vorliegende Arbeit erwiesen. Zum einen konrite Riskussion um die Imperativformen wieder aufgano
men werden. Ich habe unter Beriicksichtigung bigkeiMeinungen ein vereinfachtes Modell zur Klaksifion
der Imperativformen vorgeschlagen, das sich an Eigenschaften der ihnen zugrundeliegenden Posbrerbi
orientiert. Zum anderen hat das Chaladschische Hiile von parataktischen Verbkompositionen zu etz
nen, die auffallig groRe Ahnlichkeiten mit tiirkekischen Praverbien, aber auch Postverbien habienUbter-
suchung von iranttirkischen Varietaten in bezugeastiarrte Verbkompositionen und mégliche noch vodeae
Mechanismen zur Wiedergabe aktionaler Modifikatsbellt eine noch zu meisternde Herausforderung diar,
allerdings nur dann in Angriff genommen werden kamenn eine geeignete empirische Grundlage gewshrle
tet ist.
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