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1. Einleitung

Der Bildstock zéhlt im siiddeutschen Raum in Gebieten mit {iberwiegend katholischer
Bevolkerung zu den weit verbreiteten landschaftsprigenden Kleindenkmaélern. So ist in den
Bildstocklandschaften, beispielsweise in Franken, Bauland und dem 6stlichen Odenwald eine
groBBe Zahl dieser Frommigkeitsméler anzutreffen. Gegenstand dieser Arbeit ist der Bildstock
in folgender Ausbildung: eine Sdule oder ein Pfeiler aus Stein oder Holz tragt einen Aufsatz
in Form eines Tabernakels, einer Laterne oder einer Tafel mit Relief. Ein Postament kann als
Unterbau dienen. Der Aufsatz gibt einem Kruzifix oder Heiligenbild Raum. Ein Bildstock

wird bevorzugt freistehend an Wegen zur Andachtsverrichtung und dem Gedenken errichtet.'

Unter den Gegenden Mitteldeutschlands, die grofflachig vorwiegend der katholischen
Konfession angehdren, gibt es im Fuldaer Gebiet und im Eichsfeld weitere umfangreiche
Bildstockvorkommen. Im vornehmlich evangelisch geprigten Oberhessen nimmt diese
Denkmalgattung hingegen eine Sonderstellung ein. Sie tritt lediglich in den ehemals
Mainzischen Sprengeln auf, die bis heute ihre katholische Priagung erkennen lassen. Zum
Besitz des Mainzer Erzbistums im Oberhessischen Raum zdhlten bis zur Sdkularisation die

Amter Améneburg, Neustadt, Fritzlar und Naumburg.

Amoneburg und Neustadt bilden mit den zugehorigen Ortschaften territorial kein
zusammenhdngendes  Gebiet, vielmehr durchdringen wiederholt Hessischer und
Darmstédtischer Besitz den Mainzischen Sprengel. Norddstlich davon liegen isoliert Fritzlar
und Naumburg. Da lediglich in dem Amtern Amoneburg und Neustadt Bildstocke anzutreffen
sind, die in ithrer Ausbildung dem Aufbau bestehend aus Unterbau, Pfeiler/Séule und Aufsatz

folgen, ist das Arbeitsgebiet auf diese Gegend begrenzt.

Die vorliegende Arbeit stellt zundchst das Territorium sowie die Denkmiler vor und
untersucht anschlieBend einzelne Aspekte den Bildstock und seine Stiftung betreffend. Dabei
wird zum einen auf die vorhandenen Bildstocke zuriickgegriffen, zum anderen werden
diejenigen Exemplare herangezogen, die heute nicht mehr existieren und anhand von
Kartenmaterial, Flurbezeichnungen, schriftlichen Uberlieferungen oder Fundmaterial ermittelt
werden konnen. Ein moglicher Zusammenhang zwischen geschichtlichen Ereignissen und der
Bildstockdichte soll eruiert werden. Durch eine Analyse der Formgebung werden bestimmte
Bildstocktypen herausgestellt und ihre Entwicklung verfolgt, wodurch eine zeitliche

Eingliederung der undatierten Bildstocke moglich wird.

' Vgl. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 1, S. 564.



Stifter werden ermittelt und auf ihre soziale Stellung innerhalb der Ortsstruktur hin
untersucht. Ein wichtiger Aspekt im Gefilige der Bildstockstiftungen ist die Betrachtung des
Standorts. Hierzu werden vielfach auftretende Umsetzungen anhand von Aufzeichnungen
oder anderweitigen Uberlieferungen wie Flurkarten und Darstellungen der religidsen
Kleindenkmaler in Malerei und Grafik nachvollzogen und die einzelnen Standortgruppen
untersucht. In engem Zusammenhang zum Standort stehen ferner Sichtachsen und

Blickbeziehungen sowie die Ausrichtung der Bildstocke.

Der Frage der ikonographischen Aussage wird in einer Betrachtung der einzelnen
dargestellten Szenen nachgegangen, ferner inwieweit sich die Werke an Vorbildern aus der
Hochkunst orientieren oder regionale Kunstwerke als unmittelbare Vorlagen dienen. Eine
Vorbildwirkung der Bildstocke auf andere regionale Kiinstler oder Handwerker wird
untersucht. Weitere, unmittelbar am Objekt ablesbare Informationen sind der Schriftlichkeit
der Bildstocke in den verschiedenen Erscheinungsformen, wie Andachtsformeln und

individuellen Ausformulierungen zu entnehmen.

Der Ambivalenz der Bildstocke als religios motivierte Stiftung und sozialer
Informationstrdager mit funktionalem Aspekt wird ebenso nachgegangen, wie einer Beziehung
zwischen Form und liturgischer Funktion des Bildstocks. Neben seiner Individualfunktion
wird der Bildstock auf die Glaubensprisentation der abseits des Mainzischen Kerngebiets
inmitten protestantischen Umfeldes gelegenen katholischen Exklave und seinen bewussten
Einsatz als konfessionsscheidendes Mittel hin untersucht. Im Zusammenhang mit den

vielféltigen Funktionen eines Bildstocks ist auch die Motivation zu seiner Stiftung zu sehen.

Auf Grundlage der Untersuchungen zu den Einzelaspekten wird der Frage nachgegangen,
inwieweit sich die Bildstocke des Bearbeitungsgebiets von denen anderer
Bildstocklandschaften und Exklaven abheben oder sich an diesen orientieren. Im Hinblick auf
die Zuordnung der Bildstocke zu einem Kiinstler oder einer Werkstatt werden vor allem

archivalische Quellen und Stilvergleiche herangezogen.

Die Fiille der religiosen Kleindenkméler macht Einschrdnkungen in der Auswahl des
Materials notwendig. So werden ausschlielich Bildstocke behandelt, die freistehend aus
Stiitze und Aufsatz mit Relief oder Plastik bestehen. Unberiicksichtigt bleiben kapellenartige
Bauten, die so genannten Heljehduschen, Grotten, Hoch- und Wegekreuze sowie freistehende
GroBplastiken. Der zeitliche Rahmen umfasst die ersten Stiftungen in der frithen Neuzeit bis
hin zum Beginn des ersten Weltkrieges, da ab dieser Zeit die Abgrenzung der ehemaligen

Mainzischen Orte zum Umfeld zunehmend an Bedeutung verliert und die stark im Barock



gepragte Volksfrommigkeit des 18. und 19. Jahrhunderts einen grundlegenden Wandel
erfahrt.

Den Bildstocken der ehemaligen Amter Amdneburg und Neustadt kommt insofern eine
besondere Bedeutung zu, als dass die hier anzutreffenden Werke in Funktion und Stil in
mancher Hinsicht eine eigenstdndige Entwicklung aufzuweisen haben und in ihrer rdumlichen
Verbreitung die fritheren Grenzen der katholischen Exklave markieren. Die Erzdidozese Mainz
fiel zwar zu Beginn des 19. Jahrhunderts der Sékularisation zum Opfer, blieb aber danach in
vielem als einheitliche Kulturlandschaft erhalten. Die Grenzen der Amter waren

Konfessionsgrenzen, die teilweise noch heute erfahrbar sind.

Die vorliegende Arbeit zeigt Aspekte auf, die fiir ein umfassendes Verstdndnis der Bildstocke
Oberhessens notwendig sind. Fragen nach der formalen Entwicklung, dem Stifter, dem
Standort, der Ikonographie, dem Stiftungsgrund, der Funktion, der religions-geschichtlichen
Verflechtung und dem Bildhauer sind dabei von Bedeutung. Bei der Uberschaubarkeit des
Bestandes im Untersuchungsgebiet konnte ein umfangreiches fotografisches Material erstellt
werden, das gleichzeitig eine Dokumentation des aktuellen Erhaltungszustandes der
anfilligen Sandsteinobjekte darstellt. Im Folgenden werden die einzelnen Bildstocke durch
ihre Katalognummern identifiziert, die in Klammern gesetzt angegeben werden. Im
Katalogteil sind den entsprechenden Exemplaren, neben ihrer Beschreibung, die

Bildnummern zugeordnet.

2. Forschungsgeschichte und Quellenlage

Der Bildstock als Forschungsgegenstand hat im siiddeutschen Raum bereits um die

Jahrhundertwende Eingang in die volkskundliche Literatur gefunden. Erstmalige Erwdhnung

«2

fand er in der Reihe ,,Mitteilungen und Umfragen zur bayerischen Volkskunde* und ,,Blétter

zur bayerischen Volkskunde*

. In den 1930er Jahren setzte, {iber die bloBe Nennung hinaus,
eine Wiirdigung einzelner Flurdenkmaler in tiefer gehenden Darstellungen einzelner Objekte
ein. Am Beispiel der frankischen Bildstcke legte Joseph Diinninger mit der Einbeziehung

kunstgeschichtlicher und volkskundlicher Fragestellungen neue MaBstibe in der

* Die Reihe erscheint seit 1898.

’ Die Reihe wurde vom Verein fiir bayerische Volkskunde und Mundartforschung von 1912 bis 1927
herausgegeben.

* Z.B. Peter Josef Jorg: Der Heidingsfelder Sithnebildstock. Ein Beitrag zur frinkischen Rechtsgeschichte,
Wiirzburg 1938.

7



Bildstockforschung fest.” Die bildstockreiche Gegend des Odenwaldes wurde 1962 von
Friedrich M6Binger in Hinblick auf die volkskundliche Bedeutung der Bildstocke bearbeitet.®
Dabei legte er groBen Wert auf die Erfassung hélzerne Exemplare, deren Existenz heute nur
dank seiner Publikation bekannt ist. Die Funktion des Bildstocks im Odenwald als soziales

Zeichensystem untersuchte Peter Assion in einem 1992 erschienenen Aufsatz.’

Einzelne fuldische Bildstocke stellte erstmals Leonhard Fessel ab den 1950er Jahren in der
Reihe ,,Buchenblitter vor.® Norbert Bub gibt in seinem 1991 erschienenen Werk einen
Uberblick iiber die Bildstocke des Fuldaer Landes, wobei formale und religidse Aspekte

anhand einzelner Beispiel niher betrachtet werden.’

Bibliographien zur Bildstockliteratur spiegeln die groe Verbreitung der Bildstdcke wider und
lassen erkennen, dass vorrangig die so genannten Bildstocklandschaften mit groBen
Bildstockvorkommen erforscht sind. Zu den bearbeiteten Gebieten zdhlen Rhon, Taubertal,
Eifel, Odenwald, Tirol, Kédrnten, Burgenland und Siidtirol. Besondere Hervorhebung unter
den zahlreichen, auf frinkische Bildstocklandschaften spezialisierten Untersuchungen
verdient die Dissertation von Heinrich Mehl'® mit der Erfassung von circa 540 Bildstocken
unter  formalen,  volkskundlichen und  volksreligiosen  Gesichtspunkten.  Die
untereichsfeldischen Bildstocke wurden 1961 erstmals von Hans Reuther'' systematisch
erfasst und 1990 von Maria Hauff'®> im Hinblick auf ihre Funktion, auf formale sowie

religiose Aspekte hin untersucht.

Die religiosen Kleindenkméler des Oberhessischen ehemaligen Oberamts Amoneburg
hingegen fanden bis in die jlingste Zeit keinen Niederschlag in der Literatur. Im Gegensatz zu
den Steinkreuzen, die durch die Deutsche Steinkreuzforschung weitgehend inventarisiert und
erforscht worden sind, fanden die Bildstocke der Ohmebene vor allem von der einheimischen
Bevdlkerung Beachtung. Von Volkskundlern sind sie lange nicht zur Kenntnis genommen

worden, wie das Werk von Heinrich Dehn-Rotfelser und Wilhelm Lotz'® zeigt. Selbst Adolf

> J. Diinninger: Bildstocke in Franken. Forschungsprobleme, in: Bayer. Jb. f. Volkskunde 1952, S. 45-49, J.
Diinninger/Karl Treutwein: Bildstdcke in Franken, Konstanz 1960.

% MoBinger, Friedrich: Bildstcke im Odenwald, Heppenheim 1962.

7 Assion, Peter: Bildstocktypik und soziales Zeichensystem. Zur Geschichte des Holz- und Steinbildstocks in
Odenwald und Bauland, in: Beitrdge zur Erforschung des Odenwaldes und seiner Randlandschaften, Band V,
Breuberg-Neustadt 1992.

¥ Die ,,Buchenblitter” erscheinen als Beilage der Fuldaer Zeitung fiir Heimatfreunde.

? Bub, Norbert: Steinerne Zeugen des Glaubens. Bildstocke im Fuldaer Land, Fulda 1991.

' Mehl, Heinrich: Bildstocke im nordlichen Unterfranken, Volkskundliche Untersuchungen der Bildstocke in
den Landkreisen Hofheim, Bad Kissingen, Konigshofen i. Gr., Mellrichstadt und Bad Neustadt. Wiirzburg 1969.

! Reuther, Hans: Die Bildstocke des Untereichsfeldes, Duderstadt 1961.

12 Hauff, Maria: ,,Zur Ehre und Gedaechtnis des gecreuzigten Heilands...“. Die Bildstdcke im Untereichsfeld,
Duderstadt 1990.

13 Dehn-Rotfelser, Heinrich/Lotz, Wilhelm: Die Baudenkmiler im Regierungsbezirk Cassel, Cassel 1870. In der
Beschreibung der Baudenkmaler finden die Bildstdcke keine Erwdhnung.
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Spamer'* widmete den hessischen Bildstocken in seinem Volkskunstbuch keine
Aufmerksamkeit. Eine erste Erwdhnung finden die Bildstocke und Wegekreuze um
Améneburg in einer FuBnote der 1927 erschienenen Chronik Max Ehrenpfordts.'” Das
Handbuch der Kunstdenkméler von Georg Dehio nimmt erstmals in der 1966 erschienenen

Bearbeitung von Magnus Backes Bildstdcke in Améneburg, Mardorf und Stausebach auf.'®

Innerhalb einiger Ortschroniken finden die Bildstocke ab den 1970er Jahren zunehmend
Beachtung.'” Uber ihre bloBe Erwihnung hinaus werden sie gelegentlich knapp beschrieben,
selten ist ihnen ein kleineres Kapitel gewidmet. Erstmalig legt Karl Weitzel 1993 eine
Ubersicht zu Bildstocken und Kreuzen der Ohmebene in Katalogform vor. In der
Denkmaltopographie des Landkreises Marburg-Biedenkopf von 2002 und der
Denkmaltopographie der Stadt Marburg, Teil II von 2013 finden sie als Denkméler aus
kiinstlerischen, geschichtlichen und stadtebaulichen Griinden Beachtung. Sie werden als ein
Reprisentant der Kulturlandschaft des Ohmbeckens hervorgehoben.'® Eine umfassende
Untersuchung der Bildstocke des Oberamts Amoneburg hinsichtlich formaler und
funktionaler, sowie religidser, soziodkonomischer und territorialer Aspekte ist bisher nicht

erfolgt.

Neben den Bildstdcken selbst geben archivalische Quellen Aufschluss. Doch kann iiber dieses
Mittel aufgrund groBer Unvollstédndigkeit nicht flaichendeckend verfiigt werden. Aus der
Herrschaftszeit von Kurmainz fehlen systematisch angelegte Flurkarten, Katasterkarten oder
Grundbiicher. Die élteste erhaltene Karte ist die Schlenstein’sche Karte, die das Gebiet Ostlich
von Marburg zeigt. Die Kurmainzischen Orte wurden, nachdem sie hessisch geworden waren,
in den Jahren zwischen 1806 und 1837 vermessen und in Flurkarten verzeichnet. In seltenen
Féllen sind in Karten und Gemarkungsplinen, wie auch Grenzbeschreibungen und
Gemeinderechnungen Bildstocke oder Hinweise auf diese verzeichnet.'” Finden
Flurdenkmiler im Kartenmaterial Niederschlag, zeigen die Vermessungspléne die Bildstdcke
als schablonenartige Zeichen, so dass beziiglich ihres exakten Erscheinungsbildes keine
Schliisse gezogen werden konnen. Derart sporadische Eintragungen in 6ffentlichen Biichern

héngen sicherlich mit dem Privatcharakter der Setzung zusammen.

14 Spamer, Adolf: Hessische Volkskunst, Gielen 1939.

' Ehrenpfordt, Max: Chronik von Améneburg, Kirchhain 1927.

e Dehio, Georg: Handbuch der Deutschen Kunstdenkmale. Hessen, Hrsg. Backes, Magnus, Berlin 1966.

"7 Vgl. hierzu: Grenz 1990, Hock 1977, Hock 1979, Miiller 1975 (Erstauflage 1961), Miiller 1986, Nau/Schober
1976, Schmitt 1985, Schneider 1989a, Schneider 1989b, Schneider 1993, Schneider 1994, Slany 2002.

' Neben der Auffiihrung der Bildstocke unter dem jeweiligen Ort, ist den Flurdenkmilern ein kurzes
Einleitungskapitel gewidmet. Vgl. Stoffes 2002, S. 81 und Kemp/Sitte-Koster 2013, S. 71ff.

" Nicht zu allen betreffenden Orten des Oberamts Amoneburg sind im Staatsarchiv Marburg Gemarkungskarten
oder Grenzverzeichnisse vorhanden oder einsehbar. Im GroBteil des vorhandenen Materials fanden die
Flurdenkmailer keine Beriicksichtigung.
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Archivalische Quellen haben fiir die Bildstockforschung unterschiedliche Aussagekraft. Sie
weisen nicht mehr vorhandene Bildstocke neben den eingezeichneten Exemplaren auch in
Form von Flurnamen nach und zeigen ihren Standort auf. Teilweise halten sie die
Namensgebung fest. Aufgrund des unterschiedlichen Auftrags der Quellen, der in der
Beilegung von Grenzstreitigkeiten durch Karten oder Grenzbeschreibungen oder in
Rechnungen iiber gestiftete oder gepflegte Bildstocke liegen kann, lassen sich nicht alle

Aspekte der Bildstockforschung umfassend beantworten.

Erst im 20. Jahrhundert sind Flurdenkmaéler mit einer gewissen Vollstindigkeit kartographisch
erfasst worden. Auf dlteren Gemarkungs- und Katasterkarten erscheinen sie hingegen duflerst
selten und in sehr sporadischer Auswahl. Eine immer noch selektive Erfassung der Bildstocke
aulerhalb von Ortschaften vermitteln die Karten der ,Koniglich PreuBischen
Landesaufnahme* aus dem Jahr 1906 mit Nachtrigen bis 1928. Hier sind auf einigen

Kartenblittern Flurdenkmiler eingezeichnet, die als Bildstock identifiziert werden konnten.*

Zu Beginn der 1940er Jahre kam es zur Erfassung der Flurdenkmaler in umliegenden Orten
Amoneburgs durch die ansdissigen Pfarrer. Umfang und Vollstindigkeit dieser
Kurzbeschreibungen sind unterschiedlich und geben nur selten Auskunft iiber Nutzung und
Erscheinung der Bildstocke zu dieser Zeit. Aktenkundig sind die Denkméler erst in den
letzten Jahrzehnten als Objekte von Restaurierungen und Konservierungen geworden.”'
Aufschluss tiber die Stifter geben in einigen Féllen Kirchenbiicher. Hier sind gelegentlich die
Lebensdaten von Stiftern verzeichnet. Selten finden sich Angaben {iber deren

Besitzverhiltnisse oder soziale Stellung.

Das stark begrenzte archivalische Material bietet nur fiir einzelne Bildstocke die Moglichkeit,
auf erschopfende Daten zuriickgreifen zu konnen. Bei der Mehrzahl der Frommigkeitsméler
muss die Forschung ohne schriftliche Quellen auskommen und sich auf das Objekt und sein

Umfeld stiitzen.

2 Auf dem Kartenblatt Neustadt sind eingezeichnet: der Momberger Mordbildstock (36), bei Stadtallendorf das
,,BEschde Morjebeldje* (62), der Bildstock (65) an der Stelle der Wiistung Forst. Auf dem Kartenblatt Kirchhain:
das Semmekreuz (68), die Mariensdule (29) in Himmelsberg, der Holzbildstock (14) bei Emsdorf. Im Kartenblatt
Niederwalgern: der Bildstock (59) bei Schrock, der Bildstock (57) im Marktgrund. Im Alsfelder Kartenblatt: der
Kreuzschlepper (60) bei Seibelsdorf, der Bildstock (53) bei Ruhlkirchen. Im Kartenblatt Amoéneburg: der
Bildstock (51) auf dem Kreuzwarthiigel bei Riidigheim, das Rote Kreuz (50), der auf dem Kellmarkhiigel (35)
bei Mardorf, das umgefallene Kreuz (58) bei Schrock.

*! Einige Bildstocke sind im Aktenbestand des Landesamts fiir Denkmalpflege Hessen, AuBenstelle Marburg
aktenkundig, da die von den Kommunen durchgefiihrten Restaurierungs- und Sicherungsmafnahmen in
Abstimmung mit der zusténdigen Denkmalbehorde stattfanden.
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3. Topographie

3.1.Geographische und geologische Einordnung des Gebiets

Das vormals Kurmainzische Land des Oberamts Amoneburg liegt im Oberhessischen
Landkreis Marburg-Biedenkopf und erstreckt sich dstlich der Stadt Marburg. Die Landschaft
des Amoneburger Beckens und seiner Ausldufer liegt inmitten des hessischen Berglandes
innerhalb der groBBen westhessischen Senkungszone, in deren Zuge eine Reihe von
Beckenlandschaften die mitteldeutsche Gebirgsschwelle durchzieht.”” Im Siiden und Siidosten
grenzen die Gebiete Ebsdorfer Grund und Homberger Bucht an. Die Lahnberge bilden die
westliche Grenze. Nach Norden findet das Amdneburger Becken seine Fortsetzung in der
Niederhessischen Senke und ist durch die Oberhessische Schwelle begrenzt. Im Osten
schlieBen an das Amoneburger Becken der Neustddter Sattel und das Antrifttal an.
Amoneburg nimmt durch seine Lage auf einem sich 160 Meter iiber die Ohmebene
erhebenden Basaltkegel eine besondere topographische Position ein, die den Ort neben seiner

politischen Stellung auch geographisch akzentuiert.

Der Landkreis Marburg-Biedenkopf wird von drei groen geologischen Einheiten aufgebaut:
dem Rheinischen Schiefergebirge im Westen, den Ablagerungen der Hessischen Senke im
Osten und den Basalten des Vogelsberges im Siidosten. Wahrend der Unteren Trias
entstanden michtige Sandsteinbankfolgen, die aus den Ablagerungen von groBen Fluss-
Systemen und aus &olisch transportierten Sanden aufgebaut wurden. Die Gesamtmaichtigkeit
der Buntsandsteinablagerungen am Westrand der Hessischen Senke vom Unteren
Buntsandstein bis zum Mittleren Buntsandstein erstreckt sich iiber circa 400 Meter.”® Neben
einigen Basaltvorkommen, wie das der Nellenburg siidlich von Neustadt, des Basaltkegels
von Amoneburg und der Kreuzwarte von Riidigheim, prigen Buntsandsteinvorkommen die
Randgebiete im Westen, Norden und Osten.** Steinbriiche finden sich beispielsweise am
Elisabethbrunnen bei Schrock® und bei Gisselberg. Der hier anstehende Untere Buntsandstein

lasst sich sehr gut bildhauerisch verarbeiten.*®

2 Vgl. Kern 1966, S. 14.

 Zur geologische Gliederung des Gebiets vgl. David 2006, S. 8.
*vgl. Kern 196, S. 14.

» ygl. David 2006, S. 82.

% ygl. David 2006, S. 116.
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3.2.Historische Strafien

Das Land Hessen ist von jeher Durchgangsland gewesen, da es durch seine zentrale Lage eine
verkehrsgiinstige Stellung innehat. Mehrere, vielfach schon fiir friihmittelalterliche Zeit
nachweisbare oder gut erschlieBbare FernverkehrsstraBen durchqueren das Ohmbecken.”’
Bedeutende Verkehrswege kreuzen sich in dem Gebiet zwischen Marburg, Amoneburg und
Neustadt. Ausgangspunkt der Stralen zwischen Norden und Siiden war das Gebiet am
mittleren Rhein und unteren Main. Fiir die von Mainz nach Paderborn fithrende ,,Weinstraf3e*
bildete Améneburg bereits in vorrémischer Zeit einen wichtigen Knotenpunkt.”® Dariiber
hinaus zog die ,,WeinstraBe* an den Orten Mardorf, Stadtallendorf, Momberg und Treysa

vorbei.”’

Die frihen FernstraBen vom Niederrhein und dem Rhein-Main-Gebiet, die {iber
Biiraburg/Fritzlar, Melsungen beziehungsweise Hersfeld in den Raum von Erfurt, Magdeburg
oder Hamburg fiihrten, vereinigten sich bei Amdneburg auf kurzer Strecke zu einem
gemeinsamen Strang.>’ GroBere Bedeutung gewannen im Mittelalter in Hessen insbesondere
drei Routen, die Mailand mit Thiiringen verbanden. Zum einen die ,,Grofe Strae* von
Frankfurt nach Eisenach und zum anderen die Straflen ,,Durch die Kurzen Hessen“ und
,Durch die Langen Hessen*.*! Von der StraB3e ,Lange Hessen* zweigte die Fernstrafle ab, die
den Verkehr weiter nach Kassel und von dort aus in Richtung der norddeutschen Hafenstadte
fiihrte. Die ,,Lange Hessen* stellte die wichtigste Verbindung zwischen Mainz und dem
Mainzischen Améneburg dar.*® Sie fithrte nordwestlich am Ort RoBdorf vorbei, von
Amoneburg weiter liber die Ohmbriicke an der Briicker Miihle, an Kirchhain vorbei {iber
Niederklein®* nach Leipzig.”> Im Bereich um Améneburg trug der Handelsweg den Namen
,,Wellerstraﬁe“.36 Schon Bonifatius benutzte diese ,,Lange Hessen®, als er nach Thiiringen

37
zog.

Am Siidwestfull des Stadtbergs Amoneburg nahm der ndrdliche Strang der ,,Lange Hessen*

eine bedeutende von Marburg kommende Ost-Weststral3e, den ,,Judenweg® auf. Von Westen

TVgl. Lauer 1966, S. 192.

% ygl. Kellermann 1970, S. 16-20.
¥ ygl. Kellermann 1970, S. 20.

3% ygl. Reuling 1979, S. 11.
*1'ygl. Kellermann 1970, S. 26.
'Vgl. Maurer 1998, S. 33.

» Vgl. Dreyer-Eimbcke 1989, S. 216f.
**Vgl. Reuling 1979, S. 158.
»Vgl. Kellermann 1970, S. 30.

%% Vgl. Maurer 1998, S. 38.

7 Vgl. Stoffers 2002, S. 24.
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aus dem Siegerland kommend fiihrte sie {iber Marburg an der Briicker Miihle vorbei und
nimmt im Raum Kirchhain einen Weg in Richtung Alsfeld auf. Wohl im Zusammenhang mit
der Stadtgriindung Kirchhains, spdtestens aber seit Errichtung der Wittelsberger Warte im
Jahr 1431 kam es zu einer Umleitung des bis dahin die Ohmiiberquerung der Briicker Miihle
nutzenden Verkehrs auf der ,Langen Hessen“ nach Kirchhain.*® Dadurch verlor die
»Wellerstralle® fiir einige Zeit an Bedeutung, konnte diese zum Beginn des DreiBigjédhrigen

Krieges jedoch zuriickgewinnen.*

In Momberg bildet die StraBe zwischen Speckswinkel und Wiera einen nordlichen Strang der
alten LandstraBBe ,,Lange Hessen“, dessen Hauptweg urspriinglich von Momberg nach
Nordosten in Richtung Treysa abging.* Die durch Neustadt fiihrende B 454 geht teilweise
mit einem siidlichen Zweig der alten Landstrale ,,Lange Hessen* mit Verzweigungen nach
Treysa bezichungsweise Ziegenhain kongruent.*' Ein nérdlicher Zweig der alten Landstrasse
,Lange Hessen®, die ab Kirchhain zugleich die Koln-Leipziger Messestral3e ist, gabelte sich
im alten Ortskern von Stadtallendorf in zwei Strdnge nach Speckswinkel und Neustadt in
Richtung Treysa beziehungsweise Ziegenhain.** Wihrend des 16. und 17. Jahrhunderts,
teilweise noch im 18. Jahrhundert, bildeten die ,Langen“ und ,Kurzen Hessen“ die

Hauptverbindungslinie zwischen Leipzig und Frankfurt.*’

Die Koln-Leipzig-Handelsstrale machte eine weitere bedeutsame Handelsstrale aus. Diese
MessestraBe durchzog das Gebiet in mehreren Stringen.** Sie verband zum einen, von den
Ostlichen Lahnbergen kommend, die Dorfer Stausebach und Anzefahr miteinander.* An
Langenstein abzweigend, lief sie auf die ,,Lange Hessen* zu und weiter nach Nordosten. Mit
dem Aufblithen der Stadt Kirchhain fiihrte ein weiterer Abzweig dieser Stadt entgegen. Er
schloss sich an die bestehende Koln-Leipziger-Strale oder Messestrale von Marburg und
Schrock kommend an und verlief nun auf Niederklein zu.*® An der Briicker Miihle stieB sie
auf die WeinstraBe.*” Siidlich an Bauerbach fiihrte ein Zweig vorbei. Dieser Weg ist zugleich

eine alte LandstraBe nach Kirchhain.*®

*¥ vgl. Kellermann 1970, S. 100f.

¥ Vgl. Maurer 1998, S. 38.

0 ygl. Reuling 1979, S. 205.

I vgl. Reuling 1979, S. 215.

2 ygl. Reuling 1979, S. 274.

* vgl. Kellermann 1970, S. 30.

“ Sie tragt auch die Namen ,,HeerstraB3e®, ,, Salzweg* oder ,,Diebspfad. Vgl. Maurer 1998, S. 85.
* Vgl. Reuling 1979, S. 17, 295.

* Vgl. Maurer 1998, S. 73-98. und Reuling 1979, S. 11f.
*"Vgl. Reuling 1979, S. 11f.

* Vgl. Reuling 1979, S. 25.
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Im spiten Mittelalter wurde die Marburg-Kasseler LandstraBBe angelegt. Sie flihrte von
Marburg iiber die Lahnberge nach Schrock, Selheim, Hof Radenhausen nach Kirchhain und
iiber Langenstein, Erksdorf, Speckswinkel und Momberg nach Treysa.*’ Die ,,Frankfurter
Strafle* fiihrte als ,,Hohe Straf3e* von Frankfurt nach Kassel. Von Kirchhain kommend verlief
sie liber Langenstein, Erksdorf, Speckswinkel, Momberg auf den Sandhof bei Wiera und dann

nach Treysa.”’

Neben diesen von iiberregionalem Durchgangsverkehr genutzten Handelsrouten gab es
zahlreiche Amtstralen. Am nordostlichen Ortsrand von Schrock, siidlich von Rof3dorf und
Mardorf sowie Ostlich von Erfurtshausen zog die AmtsstraBe Marburg-Homberg/Ohm
bezichungsweise Schweinsberg vorbei.”' In Neustadt traf eine Rauschenberg und Treysa
verbindende Amtstra3e im Ortsbereich auf die Landstra3e durch die ,,Langen Hessen®.>* Uber
Himmelsberg und Stausebach fiihrte diese AmtstraBe auf Kirchhain zu.” Durch den dstlichen

Ortsrand von Niederklein zog die alte AmtstraBe von Schweinsberg nach Neustadt.>*

Zahlreiche Querverbindungen zwischen den Hauptverkehrswegen deuten das stark verzweigte
StraBennetz an, das mit dem sich ausbreitenden Stidte- und Amterwesen durch
Nachbarschaftswege von Ort zu Ort erweitert wurde. Zu den verzweigten und stark genutzten
Verkehrsverbindungen tritt 1675 die Verlegung der Kaiserlichen Poststation von Marburg
nach Amoneburg. Die reitende Post der Fiirsten Thurn und Taxis zwischen Frankfurt und
Paderborn wurde nun vom Darmstéddtischen Gieflen aus iiber Amoneburg zum Waldeckischen

Wildungen befordert.

Das Gebiet des Katzenbergs durchziehen keine bedeutenden Durchgangsstraen.’® Eine
Verbindung iiberwiegend regionaler Bedeutung, der so genannte ,,Diebsweg®, verlief von
Ziegenhain kommend oberhalb von Vockenrod. Zwischen Angenrod und Leusel fiihrte er
nach Romrod.”” In west-ostlicher Richtung durchquerte eine von Marburg iiber Améneburg
und Kirtorf kommende Strafle den Katzenberg. Sie fiihrte nach Ohmes und von dort weiter
nach Alsfeld.”®

*ygl. Malkmus 1904, S. 42.

0'Vgl. Schneider 1995 S. 8.

''Vgl. Reuling 1979, S. 81, 195, 255 und 274.
2 Vgl. Reuling 1979, S. 215.

> Vgl. Reuling 1979, S. 132 und 295.

> Vgl. Reuling 1979, S. 158.

> ygl. Koch 1975, S. 13f.

>0 Vgl. Schneider 1983, S. 37.

°7Vgl. Schneider 1983, S. 35.

¥ Vgl. Schneider 1983, S. 36.
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Die Messestrale wie auch die ,Lange Hessen® fungierten als entscheidende
Verbindungswege zwischen den bedeutenden Territorien des Mainzer Erzstiftes in
Niederhessen, dem Eichsfeld und Thiiringen. Am Ohmiibergang der Briicker Miihle trafen die
wichtigsten Fernstralen ,,Lange Hessen* und die Handelsstrale Koln-Leipzig aufeinander.

Amoneburg lag somit an einem liberregional bedeutenden Verkehrsknotenpunkt.

Der Strang von Fernstraflen, die sich vom Rhein {iber den Westerwald, den Hintertaunus oder
durch die Wetterau ziehend am Ohmiibergang bei der Briicker Miihle biindelten und dann
nach Ost und Nordost verteilten, lebte in leicht verdnderten, mehr auf Ortsverbindungen

ausgerichteten Teilstrecken bis in das 19. Jahrhundert weiter.”

Die Hauptverbindung
zwischen Leipzig und Frankfurt wurde nur in Notzeiten, wie den Pestjahren, verlassen. Erst
der Chausseebau fiihrte dazu, dass mit dem 19. Jahrhundert die Kinzigtalstrale iiber Hanau

und Fulda bevorzugt wurde.®

4. Geschichte

4.1.Entstehung der Amter Améneburg, Neustadt und Fritzlar

Die Urspriinge des Christentums in Oberhessen sind nicht genau fassbar.®' Friihe Spuren
kirchlicher Organisation in Mitteldeutschland sind mit Bonifatius nachgewiesen. Von
Amoneburg ausgehend missioniert er den Oberhessischen Raum. Auf dem méchtigen
Basaltkegel der frankisch besiedelten ,,Amanaburch® griindet er 721 eine benediktinische
Cella.%® Diese Griindung baut er in der Folgezeit aus. In der ,,Vitae sancti Bonifatii* wird
berichtet, er habe 732 auf der Amodneburg eine dem Erzengel Michael geweihte Kirche
gegriindet und dieser ein kleines Kloster angeschlossen.”” Erst um 1120 erscheint es als
Mainzer Eigenkloster wieder in den Uberlieferungen.®® Fiir die Stimme der Thiiringer,
Hessen und Ostfranken griindet Bonifatius 741 in Erfurt, Biiraburg und Wiirzburg drei

5

Bistiimer.” Das Bistum Biiraburg umfasst neben der nordhessischen Landschaft den

Nordosten des Lahngaues mit dem Gebiet um Amoneburg und die Gegend nordlich sowie

' Vgl. Gérich 1977, S. 58.

% vgl. Kellermann 1977, S. 32.
61 vgl. Schneider 1983, S. 30.
2 vgl. Zeller 1970, S. 10-12.

% Vgl. Reuling 1979, S. 15.

% vgl. Diefenbach 1943, S. 73.
% vgl. Kleinfeldt 1937, S. 3f.
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nordostlich des Vogelsberges. Bereits 777 ist das Bistum der Mainzer Didzese angegliedert

worden.®

Die Erwerbspolitik des Erzbistums Mainz ist von dem Streben gekennzeichnet, die
Machtstellung in Hessen auszudehnen und zu festigen. So erwirbt Mainz in der zweiten
Hélfte des 11. Jahrhunderts das strategisch wichtige Fritzlar sowie 1120 die Festung
Améneburg und festigt den Besitz mit Klostergriindungen.®’” In den folgenden Jahrhunderten
kommt es immer wieder zu Konflikten mit den Landgrafen von Thiiringen, die in Burg und
Stadt Marburg mit dem zugehorigen Umland eine starke Position besitzen. Der Kampf um die

Vorherrschaft in Hessen verschirft sich.®®

Seit dem 13. Jahrhundert bildet Amodneburg einen Mittelpunkt der Mainzischen
Herrschaftsausiibung.®” Neben den Klostern Hersfeld und Fulda gewinnt der Erzbischof von
Mainz als Territorialherr an wachsender Bedeutung, so dass im Jahr 1360 Erzbischof Gerlach
von Mainz die Amoneburger Pfarrkirche zu einem Johannes dem Téufer geweihten
Kollegiatsstift erheben kann. Im Zuge dessen inkorporiert der Erzbischof die Pfarrkirche
Stadtallendorf und zehn weitere der Kollegiatskirche.”” Begiinstigt wird die Serie von
Erwerbungen der Erzbischofe von Mainz im Amoéneburger Becken durch ihre Doppelstellung
als kirchliche und weltliche Machthaber. Gegen Ende des 13. und vor allem im 14.
Jahrhundert lassen sich die Erzbischofe von Mainz als Grundherren des Amoneburger

' Von Améneburg aus werden die Amter Neustadt, Fritzlar und

Beckens nachweisen.’
Naumburg verwaltet.”” Neustadt, eine Stadtgriindung der Grafen von Ziegenhain, gelangt
1294 an das Erzstift.” Zwischen 1464 und 1550 ist die Stadt an den landgriflichen

Hofmeister Hans von Dérnberg verpfindet.”

Im Gericht Katzenberg sind Mainzische Besitzrechte mit dem 14. Jahrhundert fassbar.” Bis
1328 gehoren die Dorfer Bernsburg und Arnshail zu Mainz und bildeten eine Landbriicke
zwischen Neustadt und dem Besitz im Gericht Katzenberg. Diese Landbriicke beseitigt die
hessische Seite wihrend der Fehden im Jahr 1328 und schlédgt die beiden Orte dem hessischen
EuBergericht Kirtorf zu.”® Nach 1450 erwirbt das Erzstift Mainz das Gericht Katzenberg mit

5 vgl. Schneider 1989a, S. 29f.
57 vgl. Schneider 1983, S. 48.

68 ygl. Schneider 2002b, S. 17.

% vgl. Christ/May 1997, S. 315.
" ygl. Ehrenpfordt 1927, S. 113f.
"''vgl. Schneider 1979, S. 48.

2 Vgl. Christ/May 1997, S. 315.
7 Vgl. Freisberg/Bieker 2004, S. 19f. und 24.
™ Vgl. Christ/May 1997, S. 318.
> Vgl. Schneider 1983, S. 55.

% Vgl. Veider 1983, S. 697.
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dem wiist gegangenen Hermannshain, Ohmes, Ruhlkirchen und Vockenrod.”’ Katzenberg ist
1464 an den Deutschen Orden und ab 1477 an Hans von Dérnberg verpfindet.”® Dennoch
gelingt es dem hessischen Landgrafen nicht, die Oberhoheit im Gebiet des Katzenbergs zu

bekommen.” 1555 gehéren diese Orte und Seibelsdorf zum Amt Neustadt.*

Die zweite hessische Klostergriindung des HI. Bonifatius ist Fritzlar. Vor 782 ging die
Niederlassung an Karl den Groflen iiber. Wohl in der zweiten Hélfte des 11. Jahrhunderts
gelangte Fritzlar an Mainz.*' Die Bedeutung Fritzlars liegt wie die des Oberamts Amdneburg,
in der Briickenfunktion zwischen den Mainzischen Territorien am Untermain und Mittelrhein

sowie den Gebieten in Thiiringen und dem Eichsfeld.*

Die Landgrafen von Hessen und das Erzstift sind zu den zwei groBen Territorialméichten
Oberhessens aufgestiegen und beherrschen im Mittelalter das politische Geschehen. Ein
mehrere Jahrhunderte wéhrender Kampf der Kurfiirsten von Mainz mit den hessischen
Landgrafen um die Oberhoheit im Oberhessischen Gebiet gestaltet bis ins 17. Jahrhundert die
hessische Geschichte.*> Zu den bis zur Reformation unangefochtenen Besitzungen des
Erzstiftes gehdren in Oberhessen drei Orte am Lahnberg®, vier Orte am Burgwald™, finf

6

Orte im Amoneburger Becken®, finf Orte um den Herrenwald®” und vier Orte im

Katzenberg®®.

4.2.Reformation und Gegenreformation

Auswirkungen der kirchlichen Erneuerungsbewegungen ab 1517 waren auch im Gebiet des
Oberamts Amoneburg und dessen Umfeld zu spiliren. Im nahen Marburg schlieBt sich
Landgraf Philipp im Jahr 1524 der Lehre Martin Luthers an.” Der giinstige Speyerer
Reichstagsabschied von 1526 und die Beschliisse der vom Landgrafen im Oktober 1526

7 Vgl. Reuling 1979, S. 217.

"8 Vgl. Schneider 1983, S. 75-84.

" Vgl. Christ/May 1997, S. 319.

%0 vgl. Reuling 1979, S. 218.

¥ Der Zeitpunkt des Ubergangs Fritzlars an Mainz ist nicht urkundlich belegt. Vgl. Christ/May 1997, S. 319f.
%2 Vgl. Christ/May 1997, S. 322.

3 Vgl. Miiller 1975, S. 44f.

84 Schrock, Bauerbach, Ginseldorf.

% Anzefahr, Sindersfeld, Stausebach, Himmelsberg.

86 Amoneburg, Mardorf, RoBdorf, Riidigheim, Erfurtshausen.
%7 Allendorf, Neustadt, Momberg, Emsdorf, Niederklein.

% Ruhlkirchen, Vockenrod, Seidelsdorf, Ohmes.

¥ Vgl. Schneider 1989a, S. 87f.
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einberufenen Homberger Synode schaffen fiir ihn die nétigen Voraussetzungen, mit der
Einfithrung der Reformation in seiner Landgrafschaft zu beginnen.’® Anhand der in Homberg
erarbeiteten Kirchenordnung fiihrten Visitatoren unter Magister Adam Kraft den
landgriflichen Auftrag durch. Im Laufe des Jahres 1527 wurde die ganze Landgrafschaft
reformiert.”’ Dabei beschrinkten sie sich nicht nur auf das landgrifliche Gebiet, sondern
iibten ihre Reformtitigkeit auch auf dem Hoheitsgebiet der Erzdidzese aus, zumal der
Landgraf in einigen Orten des Mainzer Streubesitzes das Patronatsrecht innehatte.”> Zwei
Drittel des Amts Amoneburg und das gesamte Amt Neustadt sind um die Mitte des 16.

Jahrhunderts protestantisch.”

Neben dem fiir einen Religionswechsel zunichst ausschlaggebenden Patronatsrecht wirkten
sich die unsteten Verhdltnisse der Stiftsgeistlichen positiv auf die Verbreitung des
reformatorischen Gedankens aus. Eine Reihe von Geistlichen fiihrte einen Lebenswandel, der
sich von den Grundséitzen ihres geistlichen Auftrags weit entfernt hatte. Zu den Verfehlungen
zdhlten neben Trunksucht, Verschuldung und Ungehorsam dem Stift gegeniiber auch
eingegangene Ehen.”* Die Hilflosigkeit auf Mainzischer Seite, diesen Zustinden resolut zu
begegnen, ermdglichte die Verbreitung der protestantischen Lehre. In Bauerbach vermittelte
der ab 1530 eingesetzte evangelische Pfarrer Johann Greser die neue Ideologie.” Johann

96
Im

Strack, der die Gemeinde in Schrock betreute, fiihrte dort 1527 die Reformation ein.
gleichen Jahr entfernte der Kirchhainer Amtmann Gilbrecht von Radenhausen in Stausebach
alle Heiligenbilder aus der Kirche und setzte den evangelischen Pfarrer Konrad Schnuben
ein.”’ In Ginseldorf wird erst rund 40 Jahre spater, im Jahr 1570, durch Philipp Steuermeister
evangelisch gepredigt.”® Die Einfithrung der Reformation lag gerade im Gebiet der Lahnberge
ganz im Interesse der Hessischen Landgrafen, da die drei Kurmainzischen Dorfer Schrock,

Bauerbach und Ginseldorf durch ihre geographische Lage” und eine enge wirtschaftliche

% vgl. Schmitt 1985, S. 18.

*1'vgl. Schneider 1989a, S. 88.

> Beim Landgraf lag das Patronatsrecht der Kirchen in Stausebach, Bauerbach und Himmelsberg. Vgl. Nau
1971, S. 93, 96, 98.

% Vgl. Nau 1971, S. 101.

94 Beschreibungen der Zustéinde in den Orten Amoneburg, RoBdorf, Mardorf, Erfurtshausen und Riidigheim in:
Schneider 1989, S. 48-50.

% vgl. Miiller 1975, S. 106.

% ygl. Nau/Schober 1976, S. 70.

7 Vgl. Sohm 1915, S. 51f.

* Diese spitere Einfiihrung der Reformation ist der Tatsache geschuldet, dass in Ginseldorf das Patronat und
damit auch das Recht zur Besetzung der Pfarrstelle beim Deutschen Orden in Marburg lag, der in Ginseldorf
erheblichen Besitz hatte. Das Patronat Bauerbachs und Stausebachs hingegen lag beim Landgrafen von Hessen.
Vgl. Ginseldorf 2003, S. 63 und Nau 1971, S. 93f.

% Die drei Dorfer liegen am Osthang der Lahnberge.
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Bindung zur Stadt Marburg dieser ndher waren, als dem entfernter gelegenen Mainzer

Hauptort Amoneburg.'®

Nach immer wieder kehrenden Streitigkeiten, die trotz privater Absprachen unter den
Geistlichen beider Konfessionen regelméfig auftraten, konnte erst 1608 durch den Vertrag zu
Griinberg zwischen dem Landgrafen Moritz von Hessen und dem Erzbischof Johann
Schweikhard von Kronberg eine Einigung auf die katholische Konfession fiir Schrock,
Bauerbach und Himmelsberg erlangt werden.'”' Dazu wurden diese drei Orte gegen die Orte
Eppstein, Nordenstadt und Oberliederbach der Herrschaft Eppstein im Taunus
ausgetauscht.'” Ferner regelte der Vertrag die endgiiltige Riickkehr zur katholischen

Konfession fiir die Orte Anzefahr, Sindersfeld und Stausebach.'®

Das reformierte Ginseldorf blieb ebenfalls bis zum Einsatz gegenreformatorischer
Bemiihungen evangelisch. Ab 1595 betreuten den Ort wieder katholische Geistliche.'®* Auch
Niederklein war einige Zeit protestantisch, konnte jedoch durch das Wirken des Pfarrers
Lucas Weinrich bis 1600 wieder dem katholischen Glauben zugefiihrt werden.'” Von
Erfurtshausen, Mardorf, RoBdorf und Riidigheim sind keine Zeugnisse eines

. 106
Konfessionswechsels bekannt.

In Amoneburg schlugen Reformationsversuche fehl. Bereits 1530 setzten sich die Einwohner
Amoneburgs zur Wehr und vertrieben den Kommissar aus der Stadt. Weitere Bestrebungen
die Reformation einzufiihren scheiterten, da nach langen Verhandlungen zwischen dem
Landgraf Wilhelm und dem Erzbischof am 28. 09. 1552 endgiiltig der katholische Glaube

festgesetzt werden konnte.'”’

Die Lage des Amts Neustadt mit dem Gericht Katzenberg unterschied sich in der Zeit um
1527 von der des Amts Amoneburg dadurch, dass Neustadt mit den zugehorigen Orten seit
1477 durch Erzbischof Dieter von Ysenburg als erbliches Pfandlehen an die Herren von
Dérmberg verpfindet war.'® Dadurch war der Handlungsspielraum der Mainzer Regierung
stark eingeschrinkt. Nach dem Anschluss derer von Dornberg an die Lehre Luthers fiihrten

sie in all ihren Besitzungen den evangelischen Glauben ein. Bereits 1530 waren die von

190 y/g]. Nau/Schober 1976, S. 318f.

19" y/g]. Nau/Schober 1976, S. 75.

192 yg]. Miiller 1975, S. 109.

1% Vgl. Nau 1971, S. 108f,

1% ygl. Schneider 1989a, S. 98.

19 ygl. Koch 2002, S. 60.

1% vgl. Nau 1971, S. 99.

197y gl. Ehrenpfordt 1927, S 140f.

1% ygl. Schneider 1989a, S. 90 und Lemberg 1987, S. 94.
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demselben Geistlichen betreuten Orte Momberg und Neustadt evangelisch.'” 1532 kam der
Amoneburger Stiftsgeistliche Johannes Etze als lutherischer Pfarrer nach Neustadt. Dies zeigt,
dass es auch in dem katholisch gebliebenen Amoneburg dem lutherischen Glauben
zugewandte Bewohner gab.''" Stadtallendorf bekam 1531 den evangelischen Pfarrer Henn
Brackes zugewiesen. Emsdorf folgte wenig spiter dem Konfessionswandel.''' Im Gericht
Katzenberg ist nicht genau fassbar, wann sich die Bevolkerung dem evangelischen Glauben
zuwendet. Zwischen 1550 und 1574 ist jedoch der evangelische Pfarrer Antonius Berghauer
fiir die Pfarrei Ruhlkirchen nachgewiesen, was auf einen Glaubenswechsel der Bevolkerung
verweist.''? Neben den Protestanten gibt es weitere kleinere reformatorische Gruppen, zu
denen sich auch vereinzelte Bewohner des Oberamts Amoneburg hingezogen fiihlten. So
schlossen sich in Mardorf, Neustadt, Niederklein und dem Gericht Katzenberg einige Biirger
den Wiedertdufern an. Da sie im Zuge der Gegenreformation nicht geduldet und des Landes

verwiesen wurden, wanderten sie Ende des 16. Jahrhunderts nach Méahren aus.'®

Im Vertrag von Merlau von 1582 verzichtete der Kurfiirst von Mainz auf seine dem

Landgrafen in Kassel verpfindeten Gebiete.'"

Dafiir garantierte ihm der Landgraf den
sicheren Besitz der Amter Amoneburg, Neustadt, Fritzlar und Naumburg. Somit waren die
Voraussetzungen geschaffen, um in den Amtern die katholische Restauration unter Erzbischof

Wolfgang durchzufiihren.'"

Von Amoéneburg ausgehend, agierten ab 1584 in Neustadt und
dem Gericht Katzenberg zur Durchfithrung der Gegenreformation eingesetzte Jesuiten.''® Die
Voraussetzung dafiir hatte zuvor Erzbischof Sebastian von Heusenstam mit der Auslosung
von Stadt und Amt Neustadt im Jahr 1549 geschaffen.''” Doch scheiterten die Versuche einer
Gegenreformation in diesem Amt zundchst am Widerstand des Magistrats und der

"8 Dieser Protest ebbte erst ab, als im Jahr 1597 anstelle des verstorbenen

Bevolkerung.
evangelischen Pfarrers der katholische Kanonikus Jager als Pfarrer in Neustadt eingesetzt
wurde.'"” Bereits ein Jahr spiter bekehrten sich bis auf zehn Biirger alle Einwohner Neustadts

und Mombergs zum katholischen Glauben.'? Stadtallendorf und Emsdorf konnten durch den

199 ygl. Freisberg/Bieker 2004, S. 137f.
"9 yg]. Freisberg/Bieker 2004, S. 45.
'"'ygl. Esters 1997, S. 99.

"2 yg]. Schneider 1983, S. 90-92.

'3 7u den Wiedertiufern im Katzenberg und Niederklein vgl. Schneider 1983, S. 94f. und Schneider 1988b.
"% ygl. Malkmus 1904, S. 194.

3 vgl. Hock 1988a, S. 59.

1 vgl. Schneider 1983, S. 92 und 319.
"7y gl. Malkmus 1904, S. 78.

"8 ygl. Freisberg/Bieker 2004, S. 46.
"%y gl. Schneider 1989a, S. 109f.

120y gl. Freisberg/Bieker 2004, S. 46.
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Verdienst des Pfarrers Hermann von Stadtallendorf wieder dem katholischen Glauben

zuriickgefiihrt werden.'?!

Durch den Vertrag von Merlau und den Austauschvertrag von Griinberg schienen die
religiosen Auseinandersetzungen der Reformationszeit im Amoneburger Raum beendet.
Jedoch bildete erst die 1616 erlassene allgemeine Kirchenordnung fiir Geistliche und
Gléaubige den Abschluss der katholischen Restauration fiir den Gesamtbereich der Erzdidzese
Mainz.'** Bis zum Beginn des Dreifigjihrigen Krieges waren alle Orte des Oberamtes

Amoneburg zum katholischen Glauben zurtickgekehrt.

4.3.Entwicklung nach dem Dreifligjihrigen Krieg

Die Jahre des Dreifigjdhrigen Krieges zwischen 1618 und 1648 machten bald jede normale
Entwicklung unméglich. Neben Einquartierungen, Pliinderungen, Brédnden und Seuchen
haben die Bewohner einiger Mainzer Dorfer wéihrend der schwedischen Besatzungszeit
zwischen 1630 bis 1635 einen wiederholten Konfessionswechsel zu ertragen. Die aus dem
Krieg resultierenden Hungerndte und Pestjahre von 1630 und 1635 rafften 50 Prozent der

123

Bevdlkerung hin. “” Die zerwiisteten Gemeinden erholten sich nur sehr langsam. Einige Orte

blieben wiist.

Bei Kriegsende regelte der Hochheimer Vertrag zwischen der Landgrifin Amelie Elisabeth
und dem Mainzer Erzbischof im Jahre 1648 die Riickgabe der Kurmainzischen Amter
Amoéneburg, Fritzlar und Neustadt an Mainz.'** Das Hessische wie das Mainzische Gebiet
waren verwiistet. Nur langsam begann der Wiederaufbau der zerstorten Orte und Kirchen.
Ebenso zogernd kann sich der katholische Glaube festigen, zudem nach iiberstandenen Leiden
des Dreifligjdhrigen Krieges die franzdsischen Eroberungskriege zwischen 1667 und 1697 den
Landstrichen durch Raub- und Zerstorungsziige erneut zusetzten.'*> Diese zogen wiederum

eine Pest mit sich, die 1667 und 1668 die Bevolkerung erneut dezimierte.'*®

Nach dieser politisch, wirtschaftlich und kulturell unruhigen Zeit wurden gerade in den Orten

rund um Amoneburg zur Hebung des Glaubens innere Missionen durchgefiihrt. 1684 berief

2 Vgl. Dux 1925, S. 49.

122 y/gl. Schneider 1989a, S. 110.
'2 Vgl. Koch 2002a, S. 22.

12 ygl. Lemberg 1989, S. 11.

12 Vgl. Schnitzer 1988, S. 167.
126 Vgl. Schreiber 1976, S. 18.
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der Mainzer Erzbischof die Jesuiten Martin Metz und Heinrich Eichrodt nach Oberhessen.'?’
In der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts fanden vermehrt Volksmissionen statt.'*® Sie galten
in der Barockzeit als die beste Moglichkeit der katholischen Kirche, das religiose und sittliche
Leben zu festigen.'”’ Einen Einblick in die Missionstitigkeit im Oberamt Améneburg gibt ein
Bericht eines Jesuiten zu der 1748 durchgefiihrten Mission."*° Eine religiose Erneuerung der
Gléaubigen erreichten die Jesuiten wihrend ihrer Besuche durch Predigten, Hausbesuche,
Andachten fiir verschiedene Bruderschaften wie die Rosenkranzbruderschaft, Corpus-Christi-
Bruderschaft, Todes-Angst-Bruderschaft oder die Mariahilfbruderschaft, Abnehmen der
Beichte und durchgefiihrte Prozessionen."*! Vor ihrem Besuch meldeten sich die Jesuiten in
den Dorfern an. Um die Teilnahmepflicht zu bekriftigen, wurde ein Nichterscheinen mit

Geldstrafen belegt.'*?

Als Erinnerung und zur Erbauung der Gldubigen verteilten die Jesuiten Erbauungsbiicher,
Katechismen, kleine Wachsscheiben mit dem Lamm Gottes, Heiligenbilder und
Rosenkrinze.'*® Auf die Errichtung von Kreuzen und Bildstdcken wirkten sich die Missionen
ebenfalls aus. Auf dem Bildstock mit der Olbergszene von 1742 in Bauerbach (9) verweist die

5% In Améneburg ist das Postament

135

Inschrift auf seine Errichtung anlésslich einer Mission.

eines Kreuzes erhalten, dessen Inschrift sich auf eine Mission bezieht.

Fir den Verlauf des 18. Jahrhunderts ist vor allem dessen zweite Hélfte bedeutsam. Wie
andere Regionen auch, leidet das Kurmainzische Gebiet unter dem Siebenjdhrigen Krieg. In
den Jahren zwischen 1756 und 1763 belasteten Kriegsziige, Truppeneinquartierungen und
Belagerungen besonders die Bevolkerung der Ohmebene stark,'*® bis das Gefecht an der

Briicker Miihle bei Amoneburg am 14. 11. 1762 den von der Bevdlkerung ersehnten

127 y/g]. Nau/Schober 1976, S. 82.

128 Bekannte Missionen fanden 1730 und 1742 statt. Vgl. Miiller 1975, S. 117. Und 1748, vgl. Lemberg 1989, S.
87f.

12 Vgl. Lemberg 1989, S. 87.

B9 Am fest des hl. Martin (11. November) haben wir uns auf den beschwerlichen Weg gemacht, 3 ' Tage
haben wie gebraucht, bis wir zur Stelle der ersten Mission, dem Dorf Schrick, gelangten. Dieser Ort ist vom
Marburg, dem Sitz des Satans, eine Stunde entfernt. Es nahmen noch teil drei andere Dérfer, und alle Beamten
des Deutschordens=Hauses waren die ersten und die letzten in der Kirche. Diese Mission gereichte den
Katholiken in Marburg, ungefdhr 150 an der Zahl, zum Troste. (...) Die zweite Mission hielten wie in
Stauffenbach (Stausebach), wo wiederum drei Filialen zusammenkamen. Trotz des fortgesetzten Regens war der
Zulauf sehr grof3. Die dritte haben wie am Fest St. Thomas (21. Dezember) in Amoneburg, der Metropole des
katholischen Hessens, begonnen.“ Duhr 1928, S. 214.

131 ygl. Lemberg 1989, S. 87f.

132 y/g]. Lemberg 1989, S. 88.

3 ygl. Lemberg 1989, S. 88.

"% Die Inschrift lautet: ,,Zur Ehr Gottes im Jahr wo Baverbach andichtig war auffergebavt*.

" In der Kirchhofsmauer der katholischen Kirche Amdneburg ist ein Sandsteinpostament eines Kreuzes
eingemauert. Die Inschrift lautet: , MISSIONSKREUZ ERRICHTET AM SCHLUSSE DER VON P. ROH. B.
ZWEISIG...DEN 30. OCTOBER 1833 ABGEHALTENEN MISSION*.

%% ygl. Lemberg 1989, S. 73.
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Waffenstillstand brachte, der letztendlich zum Friedensvertrag fiihrte."*” Im Jahr 1770 litten
die Einwohner der Ohmebene aufgrund verdorbener Ernte an Hunger. Viele starben an
ansteckenden Krankheiten.'*® Dariiber hinaus belastete die 1789 beginnende Franzosische
Revolution diesen Raum mit Einquartierungen und Verkostigungen.'*® SchlieBlich fiihrte sie
zum Ende des Kurfiirstentums Mainz. Im Zuge des Reichsdeputationshauptschlufles in
Regensburg im Jahre 1803 und der daraus folgenden Sakularisation der geistlichen
Fiirstentiimer endete die Herrschaft des Mainzer Erzstifts. Die Auflosung der geistlichen
Staaten und der Pfalz durch den Reichsdeputationshauptschlul von 1803 verdnderte das
politische Bild in Hessen vollstédndig. Die Erzbistiimer wurden aufgeldst und die bislang unter
Mainzer Herrschaft stehenden Gebiete der Amter Amoneburg und Neustadt Hessen-Kassel
zugesprochen. Neuer Landesherr war nun der Landgraf Wilhelm von Hessen-Kassel. Er nahm
am 1. Juni 1803 im Amt Amdneburg die Huldigung seiner neuen Untertanen an.'*’ Die
Konfessionen blieben bestehen, nur in der Pfarrorganisation fanden Verdanderungen statt. Die
katholischen Orte des ehemaligen Oberamts Amoneburg wurden bis 1817 Regensburg

141
angeschlossen.

Die konfessionelle Einheit innerhalb eines Herrschaftsgebiets war
verschwunden. In einem Staatsverband lebten nun neben Katholiken aus den fritheren
geistlichen Territorien auch Kalvinisten aus den pfélzischen Gebieten und Lutheraner aus den

hessischen und erbachischen Landesteilen.

Wihrend der Rheinbundzeit von 1806 bis 1813 musste die Bevolkerung des GroBherzogtums
Hessen die Kriegslasten auf Seiten Napoleons und nach dem Umschwung die Last der

Freiheitskriege auf der Gegenseite mittragen.142

Der GroBherzog ging aus der Zerschlagung
des Rheinbundes im Jahr 1813 gestarkt hervor und nach 1815 begann der Aufbau eines
einheitlichen Staates, des GroBherzogtums Hessen.'* Die Jahre 1816/17 lassen sich als
ausgesprochene Hungerjahre bezeichnen, da seit 1815 relativ niedrige Ernteertrige die
Versorgung schwierig machten.'** Hinzu kam eine allgemeine Teuerung, die sich besonders
auf die Bevolkerung mit niedrigem Einkommen auswirkte. Ende 1817 setzte eine allméhliche

Besserung ein, die sich jedoch bis 1819 hinzog.'* Ab dem Jahr 1829, nach der kurzen Phase

137 ygl. Schneider 1989b, S. 69f, 80.
1% ygl. Hock 1982, S. 28.

139 vgl. Schneider 1989, S. 85.

19 vgl. Schneider 1989b, S. 87.

' ygl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 118.
12 ygl. Konig/Mobs 1990, S. 200f.

' ygl. Konig/Mobs 1990, S. 201.

144 Vgl. Schneider 1989, S. 89.

143 vgl. Schneider 1983, S. 167.

23



des Napoleonischen Konigreichs Westfalen mit Regierungssitz in Kassel, gehorten die

chemals Mainzschen Kommissariate Amoneburg und Fritzlar der Didzese Fulda an.'*®

Die preuBlische Annexion im Jahre 1866 verschirfte den Konflikt zwischen dem modernen
weltlichen Staat und der katholischen Kirche. Den Anspriichen einer emanzipierten
Gesellschaft, die eine Trennung von Kirche und Staat vorsah, stand der Anspruch kirchlicher
Autoritdt gegeniiber. Der sich in den 1870er Jahren daraus entwickelnde und bis 1887
andauernde Kulturkampf schréinkte die katholische Kirche und ihre Organisationen
zunehmend ein. Pfarrstellen blieben unbesetzt und durften wie in Niederklein, von anderen

Geistlichen nicht betreut werden.'*’

In der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts setzte eine Auswanderungswelle nach Amerika ein,
die zum Ende dieses Jahrhunderts ihren HOhepunkt erreichte. Zahlreiche Biirger aus den
katholischen Orten wanderten nach Amerika aus.'”® Die wirtschaftlichen Verhiltnisse
erholten sich im Laufe des 19. Jahrhunderts, so dass zu dessen Ende die Auswanderungen
stoppten. Dazu trugen zum einen die verbesserten Verkehrsmdoglichkeiten durch den Bau der
Main-Weser-Bahn zwischen Frankfurt und Kassel, die zwischen 1849 und 1852 angelegt
wurde, bei.'” Andererseits erfuhr die Landwirtschaft durch die Titigkeit der
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Raiffeisengenossenschaft einen Fortschritt. ” In die Entwicklung von Handwerk, Gewerbe

und Landwirtschaft brach entwicklungshemmend ab 1914 der Erste Weltkrieg ein.'”!

Erst in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts bewirkten die Bevolkerungszuwanderungen
der Weltkriege ein zaghaftes Vermischen der Konfessionen, doch blieb die urspriingliche
konfessionsgeprigete Kulturlandschaft spiirbar erhalten. Noch heute wird der katholische
Glaube in den ehemals Kurmainzischen Orten lebendig gelebt und von der Bevolkerung

getragen.

4.4. Stellung des Oberamts Amoneburg innerhalb der Mainzischen Besitzungen

Bereits im Jahr 745, in dem Bonifatius als Erzbischof eingesetzt wird, hat das Erzbistum

Mainz seine erste groere Bedeutung erlangt. Bonifatius’ Nachfolger bauen ihre

10 vgl. Hock 1982, S. 28.

7 Vgl. Koch 2002¢, S. 61.

18 Vgl. Nau/Schober 1976, S. 129-134 und Schneider 1983, S. 224-245.
9 ygl. Jung 1990, S. 102f,

9 yol. Hock 1982, S. 35.

Pyl Hock 1982, S. 35f.
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Machtstellung zielstrebig durch laufende Erweiterungen ihres territorialen Besitzes aus. Im
13. Jahrhundert haben die Erzbischéfe dadurch nicht nur eine iiberragende Rolle als oberste
Geistliche und erst Fiirsten des Reiches, sondern auch eine bedeutende Position als

Grundherren auf hessischem Gebiet inne. >

Der Mainzischen Erwerbspolitik stehen die Thiiringer Landgrafen gegenitiber, die 1138 ihr
bisheriges Einvernehmen mit Mainz zu Gunsten des Konigs aufgeben.'”® Eine weitere
Starkung des Landgrafen bewirkt die Niederlassung des Deutschen Ritterordens in Marburg,
der 1234 die Pflege der Grabstitte Elisabeths von Thiiringen und des von ihr begriindeten
Hospitals iibernimmt."”* Um die Mainzischen Besitzungen am Rhein mit denen im
thiiringischen Raum um Erfurt und dem Eichsfeld zu verbinden, ist es fiir das Erzbistum
Mainz von groBBer Wichtigkeit, auch in Hessen Landbesitz zu erwerben. Die Moglichkeit, sich
die Landgrafschaft Hessen vollstindig einzuverleiben, bietet dem Erzbischof von Mainz das
Jahr 1247, als die ménnliche Linie des hessisch-thiiringischen Grafengeschlechts erlischt. Das
Erzbistum Mainz versucht die Grafschaft Hessen als mainzsches Lehen fiir heimgefallen zu
erkldaren. Doch Sophie von Brabant, die Tochter der Heiligen Elisabeth, kann sich dank der
Hilfe des Markgrafen von Meilen dem widersetzen und die Grafschaft Hessen fiir ihren

155

damals noch unmiindigen Sohn Heinrich erhalten. ™ Der Versuch, die Landgrafschaft Hessen

dem Besitz des Erzbistums hinzuzufiigen, ist fehlgeschlagen.

Dennoch kann der Machtanspruch im Oberhessischen Raum konsolidiert werden. Bis 1266
werden Amdneburg, Wetter, Fritzlar, Hofgeismar und Naumburg erworben.'”® Bereits um
1248 ist Amoneburg Mittelpunkt einer Villikation des Erzstiftes Mainz mit weitgestreutem
Besitz in Oberhessen. 1283 ist der Amoneburger Amtmann zugleich oberster Mainzischer

Amtmann in Hessen."”’

Durch den Erwerb von Burg und Stadt Neustadt mit den
dazugehorigen Orten, die bisher den Grafen von Ziegenhain gehorten, kann Erzbischof
Gerhard II. im Jahr 1294 das Gebiet um Amdneburg nach Osten hin ausweiten.'>® Der Erwerb
Neustadts bringt dem Erzbistum Mainz einen erheblichen Vorteil gegeniiber der
Landgrafschaft Hessen. Die Mainzischen Besitzungen bilden nun eine fast geschlossene
Barriere durch die hessische Grafschaft und schieben einen Keil zwischen die Grafschaften

Ziegenhain und Nidda.

132 y/gl. Reuling 1979, S. 15f.

133 vgl. Schneider 2002b, S. 17.

13 ygl. Schneider 2002b, S. 17.

13 ygl. Reuling 1979, S. 15f. oder Vgl. Schneider 2002b, S. 17.
1% yol. Reuling 1979, S. 15f.

7yl Reuling 1979, S. 15f.

138 Vgl. Schneider 2002b, S. 17. oder Reuling 1979, S. 15f.
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Diese Erwerbspolitik fiihrt zwangsldufig zu anhaltenden Auseinandersetzungen und Kriegen
zwischen Mainz und den Landgrafen von Hessen, da sich die Mainzischen Besitzungen nun
wie eine Barriere quer durch Hessen ziehen und so die Landgrafschaft Hessen gewissermal3en
in zwei Teile spalten. Seit der 1. Hilfte des 14. Jahrhunderts hat das Amt Amoéneburg den
Charakter eines Oberamtes innerhalb der Mainzischen Amter im Oberhessischen Raum

inne.'”’

Kriege und Niederlagen im 14. und 15. Jahrhundert fiihren zur Schwichung der mainzer
Stellung in Hessen.'® Im Jahr 1322, dem Waffenstillstand zu Riidigheim, kommen die
Streitigkeiten zwischen Mainz und Hessen nur zeitweilig zur Ruhe. Die Verpfandung des
Amtes Amoneburg an die von Milchling, die groBe Fehde zwischen 1380 und 1427, die mit
der mainzer Niederlage und dem auf zwdlf Jahre in Frankfurt vertraglich festgelegten Frieden
endet, zerschlagen die Mainzischen Pline einer territorialen Vorherrschaft in Hessen.'®!
Zudem mindern die Vertrdge von Griinberg und Merlau 1582/83 mit den Verlusten fiir Mainz

dessen Machtstellung.'®

Von nun an bildet das Oberamt Amoneburg eine Kurmainzische
Exklave in der Landgrafschaft Hessen-Kassel (Abb. 140). Das katholische Gebiet grenzt
dariiber hinaus teilweise an Darmstidtisches Terrain, in dem das Gericht Katzenberg als
kleine Insel liegt.'”® An diesem Umfang wird auch nach dem Ubergang des Amtes an

Kurhessen Anfang des 19. Jahrhundert festgehalten.'®

Die alte Machtstellung des Erzbistums kann nicht restauriert werden. Zu den machtpolitischen
Auseinandersetzungen kommen innere Schwierigkeiten in Mainz durch mehrere
Doppelbesetzungen des Erzstiftes aufgrund der Machtkdmpfe zwischen den nassauischen
Grafen und dem Papst. Die grofite Schwichung aber erleidet das Erzbistum Mainz durch die

1% Mainz kann nur seine beiden Amter Améneburg und Neustadt mit den vier

Reformation.
Dorfern am Katzenberg festhalten, die ihm im Westfdlischen Frieden 1648 zugesprochen
wurden, obschon sie im Dreifligjdhrigen Krieg zeitweilig hessisch waren. Anlésslich des
Vertrags von Schrock und Marburg im Jahr 1756 werden die Grenzen an den Lahnbergen

abgesteint. Doch erst die Sikularisation von 1803 bereitet dem ewigen Hader ein Ende.'®

Seit der Glaubensspaltung gibt es Bemiihungen, den dauernden Zwist durch einen Tausch zu

bereinigen. Da der Landgraf von Hessen die Mainzischen Besitzungen inmitten seines

19 ygl. Hock 1979, S. 92.

10 y/g]. Reuling 1979, S. 15f.
11 vgl. Schneider 2002b, S. 19.
12 ygl. Reuling 1979, S. 15f.
19 yol. Hock 1979, S. 92.

1% ygl. Reuling 1979, S. 15f.
19 ygl. Reuling 1979, S. 15f.
1 vgl. Miiller 1975, S. 44-46.
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absolutistisch regierten Fiirstentums als ldstig empfindet, zieht er bereits zu Beginn des 16.
Jahrhunderts in Erwigung, diese Gebiete auszutauschen.'®” 1685 gibt es erneut Bemiihungen,
die Grenzstreitigkeiten mit einem Austausch zu beseitigen, doch die Verhandlungen bleiben
ohne Ergebnis.'® Das von mainzer Seite zuriickhaltend vorhandene Interesse an einem
Austausch liegt moglicherweise in der geographischen Lage der Exklave weitab des
Kerngebiets begriindet. Die wohl iiberwiegenden Griinde, die zum Scheitern der
Verhandlungen fiihrten, sind wunter anderem in der Lage als Prestigeobjekt an
verkehrspolitisch giinstigen Straen zu sehen, als auch in den fruchtbaren LoBbdden,
derentwegen vor allem die Bauern in Bauerbach, Schrock und Mardorf mit reichen Ertragen

rechnen kénnen und somit die Zehntenabgaben sichern.'®

Erst 1780 wird von Mainzischer Seite ausgehend der Vorschlag eines Gebietsaustausches
aufgegriffen. Als Entschidigung werden mehrere hanauische Amter angeboten. Der
Austauschgedanke wird jedoch nie verwirklicht, da sich die Verhandlungen {iber mehrere
Jahrzehnte hinziehen, so dass der Reichsdeputationshauptschlufl von 1803 die Bestrebungen

durch Aufldsen der weltlichen Herrschaft des Erzbischofs von Mainz in Hessen beendet.'”’

Von der einst bedeutenden Stellung des Oberhessischen Sprengels als Ausgangspunkt einer
Verbindung zwischen dem Mainzischen Besitz am Rhein und in Thiiringen, ist das Gebiet des
Oberamts Amodneburg zu einer in der Territorialpolitik wenig bedeutenden Exklave des
Erzstiftes inmitten hessischer Besitzungen geworden, die noch bis ins 19. Jahrhundert hinein
lediglich als Tauschgebiet hin und wieder im Territorialbestreben des Erzbistums Beachtung

findet.

Dennoch behauptet sich der geistliche und weltliche Vorposten des Mainzer Erzbistums in
dem sonst landgréflich beherrschten Oberhessen mit seinem geographisch akzentuiert
gelegenen Hauptort Amdneburg und hebt sich durch Brauchtum und Religion weiterhin
deutlich ab."”!

'7 Landgraf Wilhelm IV. von Hessen ordnete bereits 1581 Verhandlungen zu einem Austausch der Mainzer
Besitzungen einschlielich des Amtes Neustadt gegen das hessische Amt Eppstein im Taunus mit Mainz an. Vgl.
Schneider 1983, S. 145.

'8 Vg, Freisberg/Bieker 2004, S. 65f.

1% ygl. Lemberg 1989, S. 81.

170 vgl. Schneider 1983, S. 146.

"I Georg Landau geht im Jahr 1842 auf den noch immer spiirbaren Unterschied der ehemals Kurmainzischen
Gebiete folgendermaBen ein: ,,Zwischen den protestantischen Althessen und den ehemals Mainzischen
Katholiken herrscht jedoch ein bemerckbarer Unterschied, sowohl in dem ganzen Wesen, als auch in der
Kleidung, der, was die letztere betrifft, vorziiglich durch die groere Vielfarbigkeit der des weiblichen Theils der
Katholiken hervortritt. Vgl. Landau 1842, S. 413.
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4.5. Auswirkungen der geschichtlichen Ereignisse auf die Verbreitung der Bildstocke

Die geschichtlichen Ereignisse, welche die Gebiete der Amter Amoneburg und Neustadt in
ithrer politischen und wirtschaftlichen Entwicklung beeinflusst haben, wirken sich neben der
allgemeinen Bautitigkeit auch auf das Stiftungsverhalten der Anwohner aus. Wie viele
Bildstocke im Laufe der Zeit entstanden sind, ldsst sich heute nicht mehr feststellen. Der

nachweisbare Bestand an Bildstdcken in diesem Gebiet belduft sich auf 68 Exemplare.'’

In einem Diagramm (Abb. 139) sind die Bildstocke des zu bearbeitenden Gebiets nach dem
Jahrzehnt ihrer Entstehung ausgewiesen. Die Graphik ldsst deutlich Zuwachs und Abnahme
der Bildstockhidufigkeit erkennen. Der Spitzenwert um die Mitte des 18. Jahrhunderts
kennzeichnet die Bliitezeit der Bildstockkunst. Dartiber hinaus lassen sich deutliche Perioden
der Stagnation von Bildstockaufstellungen erkennen. Diese auftretenden Schwankungen sind

kein Zufall, sondern liegen verschiedensten Ereignissen zugrunde.

Exakt fassbare Nachweise iiber vorreformatorische Bildstocke lassen sich nicht ausmachen.
Ersichtlich ist ebenso, dass heute aus der Zeit vor dem DreiBligjdhrigen Krieg bis auf ein
Exemplar keine Bildstocke zu finden sind. Auf ein allgemeines Vorhandensein dieser
Frommigkeitsmiler verweisen zwei AuBerungen, die im Zuge der reformatorischen
Bestrebungen getitigt wurden. Zum einen befasst sich die Homberger Kirchenordnung von
1526 mit Bildwerken, die nur geduldet werden, wenn sie nicht Gegenstand der Anbetung

3 In einer der

sind. Bereits vorhandene Devotionsbilder sollten zerstdren werden.'’
Auseinandersetzungen um die Abschaffung der Bilder schreibt Caspar Embden 1606 in
seinem Bericht iiber die hessischen Verbesserungspunkte, es hitte kein Haus oder eine Stral3e
gegeben, ,,da nicht ein Heyligenhaus/Altar/Bild oder Goetz gestanden.“'’™* Bildstcke und
Heiligenfiguren an Hiusern und im o6ffentlichen Raum gibt es demzufolge bereits im 16. und
beginnenden 17. Jahrhundert. Neben der allgemeinen Aussage von Caspar Embden iiber das
Vorhandensein derartiger religidser Frommigkeitsmiler geben Flurnamen Hinweise auf
frithere Standorte von Bildstocken in vorreformatorischer Zeit. So findet sich in Kirchhain-
Grof3seelheim heute noch eine Strafle die ,,Am Helgehaus* hei3it. Die Gemeinde wechselt in

175

der Zeit von 1606-1624 zum reformierten Bekenntnis.” "~ Nach diesem Konfessionswechsel ist

'"2 Hierunter fallen alle existierenden Bildstocke innerhalb des Zeitrahmens dieser Untersuchung, sowie die

Exemplare, die sich lediglich anhand von Quellen nachweisen lassen.

' Auszug aus den Beschliissen der Homberger Synode: ,,Titulus 10: Von den Bildwerken und Bildern oder
Abgottern. Par. 1: Bildwerke und Bilder sind erlaubt, wenn ihnen iiberhaupt keine Anbetung erwiesen wird. Par.
2: Wo sie aber angebetet werden, sind sie zu vernichten. Homberger Synode 2001, S. 63.

"7 Vgl. Embden 1606, ohne Seitenangaben.

173 ygl. Stoffers 2002, S. 281.
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kein Heiligenhduschen mehr errichtet worden, so dass der Stralenname aus
vorreformatorischer Zeit erhalten blieb. Bis heute zeigt er den ehemaligen Standort einer
Wegekapelle an. Nahe Riidigheims liegt eine Gemarkung, die heute ,,Am roten Kreuz“
bezeichnet wird. Hier steht ein Bildstock des 18. Jahrhunderts. Im Jahr 1664 wird diese
Gemarkung als ,,Gleiner Stocksweg“ bezeichnet.'’® Diese Bezeichnung lisst auf das
Vorhandensein eines Bildstocks schlielen. Es ist anzunehmen, dass der Bereich auch vor
1664 diesen Namen trug und hier moglicherweise ein Bildstock des 16. oder frithen 17.

Jahrhunderts stand.

Die Beschliisse der Homberger Synode haben vielerorts eine mutwillige Niederlegung und
Zerstorung von religiosen Bildwerken und Skulpturen zur Folge. Ob in den Mainzischen
Orten Oberhessens im Zuge des Bildersturms Bildstdcke niedergelegt wurden, ist nicht zu

ermitteln.'”’

Da diese Male von der Bevolkerung selbst gesetzt und verehrt wurden, waren sie
einer bilderstiirmerischen Zerstorungswut der Bevolkerung wohl kaum ausgesetzt. In
reformierten Orten erfolgt eine Beseitigung der religidsen Male wohl erst spéter, als eine
innere Beziehung der Bevolkerung zu den einzelnen Bildstdcken nicht mehr gegeben war.
Zertfall und unterbleibende Neusetzungen sind demnach als primére Ursache des Fehlens von
Bildstocken in den evangelischen Gebieten Oberhessens anzusehen. Eine weitere Ursache fiir
das Fehlen vorreformatorischer Bildstocke im Oberamt Amodneburg mag in den
wiederkehrenden Verwiistungen liegen, welche die Dorfer und Gemeinden neben den Kriegen
auch durch die iiber Jahrhunderte andauernden Zwistigkeiten zwischen den Landgrafen und
der Erzdidzese zu erdulden haben. Durch das Gebiet fithren wichtige Verbindungsstrassen
von Nord nach Siid und von West nach Ost. Daher dient es den Kriegsparteien hdufig als
Durchzugsgebiet und  Verpflegungsbasis  groBer  Truppenverbidnde.  Derartige
Masseneinquartierungen bedeuten zunehmende Armut und Hungersnot, die vielen Menschen
das Leben kosten. Nicht wenige Orte fallen mutwilliger Brandschatzung und Zerstérung
anheim, wovon auch die geweihten Stétten nicht verschont bleiben. Des Weiteren ist es
denkbar, dass die Mehrzahl der friihen Bildstocke aus Holz gefertigt war und aufgrund dieses

Materials nicht iiber Jahrhunderte erhalten geblieben ist.

Gerade der DreiBigjéhrige Krieg fiihrt zu tief greifenden sozialen, wirtschaftlichen und
religiosen Krisen. Die Intensitdt der Setzungen hiangt, neben dem religiosen Aspekt, stark von
der jeweiligen wirtschaftlichen Lage der Bewohner ab. Wie die Kirchen, Hofe und ganze

Ortschaften werden auch die Bildstocke nach Kriegsende, soweit iiberhaupt noch vorhanden,

176 Vgl. Schneider 1989b, S. 222.
""" Aus der Chronik des Henrich Kornmann von Kirchhain geht hervor, dass in Stausebach 1527 das Inventar der
Kirche verbrannt wurde. Eine Zerstorung anderer Kultobjekte ist nicht iibermittelt. Schneider o. J. b.
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in desolatem Zustand gewesen sein. Das primire Interesse der Bevolkerung liegt zunéchst
verstindlicherweise in der Sicherung der Grundbediirfnisse. An erster Stelle muss das
Uberleben gesichert werden, so dass Instandsetzungen und Neustiftungen von Bildstdcken

zunichst als sekundar angesehen werden konnen.

Neben einem gewissen finanziellen Aufwand, der bei einer Stiftung beriicksichtigt werden
muss, ist eine Bildstocksetzung ein Akt der Volksfrommigkeit, der in Tradition und
Glaubensvorstellungen wurzelt, die wiederum einer Entwicklung bediirfen. Nach rund drei
Generationen umfassender Unterbrechung bedarf es einiger Zeit, um diese Tradition wieder
aufleben zu lassen. Einen mafgeblichen Einfluss auf die Hebung des Glaubens haben die

78

durch den Erzbischof eingesetzten Jesuiten.'”® Thre Aufgabe liegt darin, die Orte der

,»EBrzdiozese zu durchwandern und allerorts zu predigen und zu katechisieren, Beicht zu héren
und zu dispensieren®.!” Ferner werden kirchliche Einrichtungen wie Hospitéler und Schulen
besucht sowie die Ausstattung der Kirchen iberpriift.'*® Sie fiihren Missionen durch und
fordern Prozessionen, vor allem die Fronleichnamsprozession.'®' Derartige Missionen oder
Visitationen finden erstmals im Jahr 1663 statt. Die grofite, das gesamte Amt Amdneburg

umfassende wurde 1684 durchgefiihrt.'®

Unmittelbar nach Einsetzen dieser Missionstétigkeit
kommt es im Jahr 1686 in Amoneburg zur Stiftung des ersten Bildstocks (6). Das
Bildstockvorkommen spricht dafiir, dass die Missionen diese Tradition in der Wende vom 17.

zum 18. Jahrhundert wiederaufleben lassen.'®

Zunehmender wirtschaftlicher Aufschwung und gefestigte Religiositit durch mehrfach
durchgefiihrte Volksmissionen verhelfen in der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts dem
Bildstock zu groBler Bliite, die ihre Sittigung Mitte des Jahrhunderts erreicht. Das religiose
Leben des Volkes hat einen Wandel erfahren. Ausgehend von der Dankbarkeit, den
Grausamkeiten des Dreifligjdhrigen Krieges entronnen zu sein, wird das neue Gefiihl der
Frommigkeit von der innerkirchlichen Erneuerung unterstiitzt. Die Katholiken bekunden ihren

Glauben nicht nur in den Gotteshdusern, sondern gehen hinaus, um sichtbare Zeichen ihres

'8 Vgl. Nau/Schober 1976, 82.

' Duhr 1921, S. 670f.

"% vgl. Duhr 1921, S. 670f. und Lemberg 1989, S. 82:,,...nicht allein die Pfarrkirchen und Kapellen, sondern
auch die Hospitéler und Schulen zu besuchen und sich iiber das Leben der Pfarrgeistlichen zu erkundigen, fiir die
Sauberkeit der Kirchen und Paramente Sorge zu tragen®.

'8 ygl. Vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 117.

182 Vgl. Schneider 1989, S. 64f. Die Mission der Jesuiten begann am 20. Mai 1684 in Améneburg und fiihrte von
dort aus nach Neustadt, Momberg und schlielich am 14. Juni nach Ruhlkirchen. Vgl. Schneider 1983, S. 319.
Mardorf und Erfurtshausen wurden auf dieser Reise ebenfalls von den Missionaren besucht. Vgl. Schenider
1994, S. 57.

'8 Weitere Missionen fanden 1730 und 1742 statt. Vgl. Miiller 1975, S. 117. Eine weitere Mission fand 1748 in
Schrock, Stausebach und Amdneburg statt. Vgl. Lemberg 1989, S. 87f.
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Glaubens zu setzen. Ausdruck dieser Haltung geben nicht nur die barocken Bildstocke.

Parallel dazu erfahren Prozessionen und Wallfahrten einen beachtlichen Aufschwung.'®*

Mit Verlauf des Siebenjdhrigen Krieges finden die Bildstockstiftungen ein abruptes Ende.
Erst nach dem Ende des Krieges setzen zundchst vereinzelt, mit dem ausgehenden 18.
Jahrhundert intensiver, die Stiftungen wieder ein. Im 19. Jahrhundert ist eine gewisse
Kontinuitit in der Setzung und Renovierung von Bildstocken zu beobachten, die von dem
Ubergang der Amter Amdneburg und Neustadt an die Didzese Fulda nicht beeinflusst wird.
Nachdem die Kirche ihrer politischen Macht und ihres materiellen Reichtums durch die
Sdkularisation enthoben worden ist, wurde dem fehlenden Zusammenhalt gerade der
katholischen Sprengel durch erneute Volksmissionen und der Griindung des

. . . 185
,Bonifatiusvereins* entgegengetreten.

Auch der Konflikt zwischen Staat und katholischer Kirche in den 1870er und 1880er Jahren
wirkte sich nicht explizit als Hemmnis auf derartige Stiftungen aus. Zwar sind aus diesen
Jahrzehnten keine Neustiftungen sicher datiert, doch scheinen die drei ,,Morjebeldje™ bei
Stadtallendorf aus dieser Zeit zu stammen. Zudem kommt es zur Restaurierung dreier
Bildstocke'®. In den beiden Jahrzehnten nach der Jahrhundertwende werden drei neue

Exemplare gestiftet.

Eine Konkurrenz zwischen der Stiftung von Bildstocken und der anderer religidser
Kleindenkmiler wie Kreuzen und Wegekapellen ist im Oberamt Amoneburg nicht explizit
ausgebildet. In Kriegs- und Nachkriegszeiten bleiben auch Kreuzstiftungen aus. Im
Nebeneinander dieser Frommigkeitsméler lassen sich dennoch zeitliche Préferenzen
ausmachen. Im Gegensatz zum Bildstockvorkommen, das um die Mitte des 18. Jahrhunderts
einen Hohepunkt erfahrt und sich im 19. Jahrhundert kontinuierlich bei ein bis zwei Objekten
pro Jahrzehnt bewegt, sind Kreuze im 18. Jahrhundert nur vereinzelt verbreitet und werden
vor allem ab dem mittleren 19. Jahrhundert gestiftet. Die Stiftungshohepunkte beider
Denkmaltypen liegen demnach etwa in einem zeitlichen Abstand von 100 Jahren, wobei zu

jeder Zeit sowohl Bildstocke als auch Kreuze gestiftet werden.

In Bildstockgebieten, beispielsweise dem 0Ostlichen Odenwald, ist dieses Verhidltnis wohl

aufgrund der deutlich hoheren Anzahl an Frommigkeitsmélern, extremer ausgeprigt. Hier

1% Vgl. Moser 1993, S. 249.

%3 Vgl. Vogt 2004, S. 95. Der Bonifatiusverein wurde 1849 gegriindet. Missionen fanden im Amdneburger
Gebiet ab der 2. Hilfte des 19. Jahrhundert statt. Beispielsweise 1853, 1901, 1911, 1923, 1934, 1949 Vgl. Miiller
1975, S. 117. 1895 fand in RoBdorf eine Mission statt. Vgl. Grenz 1990, S. 190-193.

"% In Erfurtshausen wird ein Bildstock (19) 1869 restauriert, in RoBdorf (46) im Jahr 1873 und in Schréck im
Jahr 1878 (57).
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entsteht die Mehrheit der Feldkreuze erst nachdem die Errichtung von Bildstocken zur groflen
Ausnahme geworden ist. Ein Nebeneinander von Bildstocken und Kreuzen ist in diesen

Gebieten nahezu einzigartig.'®’

Auffallend sind die stark differierende Anzahl von Bildstdcken in verschiedenen Orten wie
auch deren génzliches Fehlen in einigen katholischen Orten des Oberamts. Dabei kann
Verlust als einzige Ursache dieser Erscheinung ausgeschlossen werden, da die iiberaus stark
religios geprégte Bildung einer Zerstorung oder einem Zerfallenlassen oft entgegengestanden
hat."® Dennoch lassen sich einige Exemplare nachweisen, die ohne Ersatz dem Verfall
anheim gestellt wurden und heute nur anhand von archivalischen Quellen aufzuspiiren sind.
Neben dem Verfall von Bildstocken kann sicherlich der Wille des jeweiligen Ortspfarrers als
ein ausschlaggebender Faktor fiir die Hiufigkeit dieser Stiftungen angesehen werden. Die
Kirche begegnet der Errichtung von Bildstocken nicht immer mit Wohlwollen, da man
aullerhalb der Kirche Andachtsstitte vermeiden will, zu der sich gerade in der Flur stehende

'% Ebenso wie die Tendenz zur Errichtung von Bildstocken zur

Bildstocke entwickeln konnen.
Tradition erstarkt, kann auch eine den Bildstocken ablehnende Haltung zur Passivitit zum

Brauch werden.

Eine Haufung von Stiftungen ist um Amdneburg, den Hauptort der Exklave auszumachen.
Wohingegen die Stadt Neustadt eine geringe Anzahl von Bildstdcken aufweist. Womoglich
ist die bescheidenere Anzahl von Stiftungen auf Neustadts lang anhaltende Verpfindung
zurlickzufiihren. Zudem stiitzt sich Amoneburg auf eine von Bonifatius begriindete Tradition
als religioser Mittelpunkt dieses Gebietes. Unter den umliegenden Dorfern sind sowohl an
Bildstocken reiche als auch drmere Gemeinden auszumachen. Die Griinde dafiir mdgen zum
Teil in der Unterstiitzung dieses Brauchs durch den Geistlichen liegen. Dariiber hinaus kommt
dem zwischen den einzelnen Teilregionen bestehende Wohlstandsgefille eine Bedeutung zu.
Gemeinden mit fruchtbaren Boden wie die Orte Bauerbach, Ginseldorf, Mardorf und Schrock,

besitzen mehr Bildstdcke als solche in armeren Waldgebieten.

Aufgrund der hohen Beschaffungskosten konnten Bildstdcke aus Sandstein vor allem von
begiiterten Personen gestiftet werden. Ein steinerner Bildstock musste von einem Steinmetz
oder sogar Bildhauer gefertigt werden und verursachte demnach hdhere Kosten als ein

holzernes Exemplar. Ein Vorteil dieses Materials gegeniiber dem einfacher zu beschaffenden

%7 Vgl. hierzu Schifer 1981, S. 34.

'8 Einen Einblick gibt der Bericht aus Neustadt iiber eine Geistererscheinung, bei der durch diese Erscheinung
die Wiederaufrichtung eines zerfallenen Bildstocks gefordert wurde, ferner die stetige Erneuerung des
Marienbildes bei der Wiistung Forst. Vgl. Kapitel 6.1 und 6.10.

"% ygl. Schifer 1981, S. 33. Ein Beispiel gibt die Unterbindung der Andachten an dem Bildstock in der Wiistung
Forst. Vgl. Kapitel 6.1.
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Holz ist seine hohere Witterungsresistenz. So bietet Stein den Vorteil groBerer Haltbarkeit
und damit dem Stifter eines Steinbildstocks die grofere Garantie, sein Anliegen dauerhaft
auszudriicken. Es kann nur vermutet werden, dass in drmeren Gebieten vermehrt holzerne
Bildstocke aufgestellt wurden. Der bescheidene Herstellungsaufwand eines hdlzernen
Bildstocks gegeniiber einem steinernen Exemplar kommt den drmeren Bevolkerungsschichten
entgegen. Ein Holzbildstock konnte gegen geringes Geld beim Zimmermann in Auftrag
gegeben oder auch selbst verfertigt werden. Trotz dem diese witterungsbedingt eine relativ
kurze Lebensdauer aufweisen, sind vereinzelt Holzbildstocke bekannt. Das Wissen blieb
aufgrund der steten Erneuerung verrottete Vorgianger oder schriftlicher Quellen, die Auskunft
iiber ihre Standorte geben, erhalten. Die wenigen heute {iberkommenen Holzbildstocke
verweisen nicht zwangldufig auf eine weniger populdre Verwendung dieses Materials. Beide
Tatsachen, Materialbeschaffenheit wie auch finanzielle Okonomie, sprechen fiir eine weitaus
groBere Anzahl holzerner Bildstocke, als heute vorzufinden ist. Die vorhandenen Waldgebiete
und damit die Verfiigbarkeit des Materials unterstiitzen die Annahme, dass hdlzerne

Bildstocke ebenso verbreitet waren, wie Steinerne.

5. Bildstocke mit Eigennamen

Die Mehrheit der Bildstocke besitzt keinen Eigennamen, sie werden innerhalb der
Bevolkerung allgemein als ,,Heiligenstock* oder ,,Heljestock®, ,,Bild*, ,,Bildstock® oder
,»Kreuz® angesprochen. Die Bezeichnung als ,,Marter, ,,Marterl* oder ,,Sdule®, wie sie im
Stiddeutschen Raum vorkommt, ist nicht geldufig. Einigen Bildstdcken ist im Laufe der Zeit
ein Eigenname zugeteilt worden. Dieser kann miindlich innerhalb der Bevolkerung oder
schriftlich auf Karten und anhand von Flurnamen iiberliefert sein. Die Namen leiten sich von
verschiedenen Gegebenheiten wie Umgebung, Material oder Ikonographie ab. Ebenso schlédgt
sich der Name des Stifters oder seine Motivation zur Stiftung in Bildstockbezeichnungen
nieder. Gelegentlich werden verschiedene Aspekte zu einem Namen kombiniert. Ein genauer
Zeitpunkt, zu dem die Bezeichnungen erstmalig auftreten, ldsst sich bei keinem der

Bildstocke eruieren.
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5.1.Bezeichnung in Anlehnung an die Ikonographie

Ausschlaggebend fiir die Bezeichnung von sieben Exemplaren ist ihre Ikonographie. Der
dlteste von ihnen ist derjenige an der Lindaukapelle (4), der als ,,Magdalenenbildstock*
bezeichnet wird. Im Jahr 1751 erstmals gestiftet, zeigt er in seinem Aufsatzrelief Maria
Magdalena als Trauernde unter dem Kreuz. Ein 1902 aufgestellter Bildstock (60) zwischen
Seibelsdorf und Ruhlkirchen zeigt als Plastik eine Szene der Passion: Christus bricht unter der
Last seines Kreuzes zusammen. Der Bildstock trdgt den Namen ,,Kreuzschlepper. Die
plastisch ausgeformte Darstellung dieses Themas wird im Fuldaer wie im Frankischen Gebiet
ebenfalls als ,,Kreuzschlepper bezeichnet. Es handelt sich bei dem Namen des Seibelsdorfer
Bildstocks nicht um einen individuellen Namen, sondern um einen fiir diese Motive
geldufigen Begriff, wihrend die Bezeichnung des ,,Magdalenenbildstocks™ explizit dieses

eine Exemplar anspricht.

Finf Bildstocke werden entsprechend ihrer Mariendarstellung nédher bezeichnet. Ein
Exemplar (29) steht seit 1906 in Himmelberg. Es zeigt die allseitig ausgebildete Plastik der
Madonna auf einer Sédule stehend und wird ,,Mariensdule* genannt. Dieser Name kombiniert
die Figur der Plastik mit der Form des Bildstocks. In Riidigheim ist ein 1912 gestifteter
Bildstock (52) aufgrund seiner Mariendarstellung als ,,Marienbildstock“'*® bezeichnet. Eine
derartig allgemein gehaltene Bezeichnung scheint zunichst keine direkte Zuordnung eines
bestimmten Bildstocks zu ermdglichen. Da jedoch kein weiteres Exemplar in diesem Ort der
Muttergottes gewidmet ist, besteht keine Verwechslungsgefahr mit einem anderen

Frommigkeitsmal, so dass sich die Bezeichnung etablieren konnte.

Die tbrigen drei Bildstocke flankieren nahe Stadtallendorf einen Weg. Alle drei tragen
dhnliche Namen, sie werden in Allendorfer Platt als ,,Eschdes Morjebeldje* (62), ,,Zwaades
Morjebeldje (63) und ,,Dreddes Morjebeldje® (64), erstes, zweites und drittes Marienbild
bezeichnet. Diese Namen leiten sich von den Motiven der Bildstocke ab, wobei keine
Riicksicht auf die Ausbildung des Marienbildes als Pieta, Madonna oder Marienstatuette
genommen wird. Thre Durchnummerierung erfolgte anhand ihrer Standorte entlang des Orts

auswirts fithrenden Weges.

0 vgl. Schneider 1989b, S. 222.
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5.2.Bezeichnung in Anlehnung an Ikonographie und Material

Ikonographie und Material kombiniert der Name des Bildstocks bei Riidigheim (50). Er
befindet sich auBBerhalb des Ortes an einem Weg in Richtung Niederklein. Im mittleren 18.
Jahrhundert gestiftet, wird er heute das ,,Rote Kreuz*“ genannt. Dieser Name setzt sich aus
dem Material Rotsandstein und der Darstellung, die Christus am Kreuz zeigt, zusammen. Die
Verwendung des Namens ,Kreuz“ kann auch allgemein auf die Verwendung dieses
Eigennamens fiir religiose Flurdenkmaéler zuriickgefiihrt werden. Noch heute wird im
Sprachgebrauch der Bevolkerung bei der Verwendung des Wortes ,,Kreuz® oftmals kein
Unterschied zwischen einem Flurkreuz und einem Bildstock gemacht. Der
Gemarkungsbereich heillit ebenfalls ,,Am Roten Kreuz®, ist 1664 jedoch als ,,Gleiner

1 Auch im Jahr 1827 findet diese Bezeichnung noch Verwendung.'”*

Stocksweg* aufgefiihrt.
In der Riidigheimer Chronik von 2002 wird berichtet, dass élteren Riidigheimern im ersten
Viertel des 20. Jahrhunderts der Name ,,Stocksweg* noch geldufig ist."”> Demnach wird die
Gemarkung zumindest im 19. Jahrhundert noch diese Bezeichnung, die schon fiir 1664
verbiirgt ist, getragen haben. Ein Bildstock steht demnach bereits einige Jahrhunderte an

diesem Standort, bis der heute bekannte Name geldufig wird.

Ein einziger Bildstock (13) im Oberamt Amodneburg ist nach einer allgemeinen Bezeichnung
dieser religiosen Kleindenkméler benannt. Er wird 1723 in Emsdorf aufgestellt und tragt die
Bezeichnung ,,Heljestock“.!”* Der Bestandteil ,Helje* leitet sich allgemein von der
Ikonographie, die ein religioses, ,heiliges* Thema verbildlicht, ab. Das Wort ,,stock bezieht
sich auf die hoch aufragende Form des Bildstocks. Der mundartliche Begriff ist im Ort
geldufig. Es werden auch die kleinen Wegekapellen am Ortsrand als Heljehduschen

bezeichnet.

5.3.Bezeichnung in Anlehnung an die Topographie

Zwei Bildstocknamen stehen in Bezug zu ihrer Umgebung. Einer steht an einem Weg

zwischen Anzefahr und Stausebach (68). Er wird als das ,,Semmekreuz® bezeichnet. Die

P1vgl. Schneider 1989b, S. 222.

192 ygl. Schneider 1989b, S.91. Im Zuge des StraBenausbaus im Jahr 1827 wird der Weg nach Niederklein als
,,Gleiner Stocksweg® erwéhnt.

13 ygl. Slany 2002, S. 123.

% Vgl. Paul 1995, S. 141f.
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Bedeutung der Bezeichnung ,,Semme* im Zusammenhang mit dem Bildstock ist in seinem
Standort zu suchen. Zum ersten Mal wird eine an den Standort grenzende Wiese ,,In der
Semde* 1360 und 1368 urkundlich erwihnt.'”®> Moglicherweise ist das Wort eine Ableitung
von ,.Segge“, einem Riedgras,'”® das auf feuchten Boden wichst und womdglich an diesem
Ort hiufig zu finden war. Das Gebiet um den Bildstock weist auch heute noch eine sehr hohe
Feuchtigkeit auf. Die Bezeichnung des Bildstocks als , Kreuz*“ kann einerseits auf die
allgemeine Verwendung dieses Wortes fiir Frommigkeitsmaéler zuriickgehen, andererseits auf
ein Kreuz verweisen, dass bereits vor Aufstellung des Bildstocks an derselben Stelle stand
und aus traditionellen Griinden im Namen des Bildstocks beibehalten wird. Die
Uberlieferung, dass der Bildstock eine wiist gegangene Siedlung anzeigt, kann nicht bestitigt

1
werden.’

Ein weiteres nach seiner Platzierung benanntes Exemplar ist der ,Bildstock auf dem
Kreuzwarthiigel” (51) von 1822 bei Riidigheim. Sein duflerst markanter Standort auf einem
die Landschaft weithin sichtbar {iberragenden Hiigel wird als Zusatz verwendet, um ihn zu
spezifizieren. Auf Gemarkungskarten von 1830 ist der Hiigel mit der Bezeichnung

Kreuzwarthiigel versehen.'”® Der Bildstock ist ebenfalls eingezeichnet.

5.4.Bezeichnung in Anlehnung an Ereignisse und Personen

Deutlich spiegelt sich die Motivation der Bildstockstiftung in dem Namen der ,,Pestsdule® (7)
wider. Laut seiner Inschrift und Ikonographie wird der Bildstock zum Schutz vor Pest,

Hunger und Krieg errichtet. Er ist als einziger Bildstock des Oberamts Amdneburg als Sdule

13 ygl. Stausebach 1993, S. 192

%0 ygl. Kluge 1995, S. 753.

"7 Der verstorbene Pfarrer Dr. Hannappel schrieb Anfang der 1980er Jahre zum Thema Semmekreuz: “Zum
Semmekreuz mochte ich bemerken, dass bis in die jiingste Zeit auf Christi Himmelfahrt nachmittags die vier
Dorfer der Pfarrei Anzefahr in einer Sternprozession hier zusammenkamen. Nach einer Predigt folgte eine
Andacht. Solche Verpflichtungen gehen gewdhnlich auf uralte Uberlieferungen zuriick. Es muB3 an der Semme
etwas gewesen sein, wovon wir heute nichts mehr wissen. Mir wurde in Marburg gesagt, um die Semme habe
mit Sicherheit eine Siedlung gestanden. Bei Abgehen des Gelidndes ringsum hétten sie zwei Steinbeile... und viel
bis jetzt noch nicht datierte Keramik gefunden. ... Bemerkenswert ist auch, dass kein Einheimischer gerne bei
Nacht vorbeigeht. Es gehen ndmlich haarstraubende Geschichten um: da spuckt’s! Ich kdnnt ihnen manches
davon erzihlen. Insofern stimmt es also, ..., es sei da etwas Besonderes gewesen., Stausebach 1993, S. 193. Aus
den Ortsakten im Landesamt fiir Denkmalpflege, AuBlenstelle Marburg, Abteilung Archdologische
Denkmalpflege geht hervor, dass an besagter Stelle in den 1970er Jahren mittelalterliche Scherben gefunden
wurden, die jedoch nicht genauer datiert werden konnten und deshalb keinen Aufschluss iiber eine etwaige
Wiistung geben kdnnen.

" Gemarkungskarten Riidigheim HStAM PII 15689 und B 892 von 1830.
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mit vierseitigem Laternenaufsatz ausgebildet. Sein Name setzt sich demnach aus seiner

Widmung, dem Schutz vor der Pest und seiner Form, der aufsatztragenden Sédule zusammen.

Ein zwischen 1755 und 1759 errichteter Bildstock in Schrock (58) ist nach einem Ereignis
benannt. Uber die Herkunft seiner Bezeichnung als das ,,umgefallene Kreuz“'*’ kann nur
gemutmalit werden. Denkbar ist ein Unfall, bei dem der Bildstock umstiirzte und daraufhin
erneut aufgerichtet werden musste. Vielleicht beeinflusste die Bodenbeschaffenheit unter dem
Postament die Standhaftigkeit oder der Bildstock wurde durch ein Unwetter umgeworfen.*”
Die Bezeichnung erhilt er nicht im Zuge seiner Errichtung, da er im Jahr 1762 noch nicht
diesen Namen trigt.””! Sie wird erst im Laufe der Zeit diesem Bildstock zugeordnet. Der
Unfall muss ein einschneidendes Ereignis im Leben der Bevolkerung gewesen sein, so dass
der Bildstock darauthin als das ,,umgefallene Kreuz* bezeichnet und durch diesen Vorfall bis
heute identifiziert wird. Der Ausdruck ,,Kreuz* ist entweder auf die allgemeine Betitelung der
religiosen Kleindenkmiler oder auf seine Ikonographie zuriickzufiihren. Im Relief zeigt der

Bildstock den Gekreuzigten mit Maria und Johannes.

In Schrock befindet sich ein Bildstock (55), der den Namen ,,Metzgers Kreuz* trigt.”> Er
wird 1733 am Rand des Ortskerns aufgestellt. Der Eigenname geht auf die Familie zuriick, die
den Bildstock zu Fronleichnam schmiickt und den Altar aufbaut. Der Bildstock wird von den
Bewohnern des gegeniiber gelegenen Gasthauses ,Metzgers™ gepflegt. Er zeigt die
Kreuztragung und belegt in seiner Namensgebung die allgemein verwendete Bezeichnung

,Kreuz® fiir religiose Kleindenkmiéler, da sie nicht auf die Ikonographie Bezug nimmt.

Nach dem Hofnamen des Stifters ,,Hampetersch® wird ein im Jahr 1792 auBerhalb von
Schrock aufgestellter Bildstock (59), das ,,Hampetersch Kreuz® bezeichnet. Die Betitelung

des Bildstocks als Kreuz ist, neben der allgemeinen Nutzung dieser Bezeichnung fiir religidse

17 Vgl. Nau/Schober 1976, S. 113.

% Im Mai 1998 ist er erneut umgefallen und zu Bruch gegangen. Im Friihjahr 1999 wurde der wieder
hergestellte Bildstock neu aufgerichtet. Nachdem die Stadt Marburg als Grundstiickseigentiimerin die
Wiederherstellung des Bildstocks im Friihjahr 1999 veranlasst hatte, wurde der Bildstock nicht mehr genau
zwischen die beiden alten Linden gestellt, sondern einige Meter weiter nach vorne Richtung Strale. In der Nacht
vom 10. auf den 11. Juni 2010 wiitete das Sturmtief ,,Doris“ im Landkreis. Dabei wurden auch die beiden den
Bildstock flankierenden Lindenbdume umgeweht und teilweise entwurzelt. Die umstiirzenden Baume zerstorten
auch den Bildstock, lediglich der Sockel blieb stehen. Der Fachdienst Hochbau der Stadt Marburg {ibernahm
kurz darauf die erneute Sanierung des Bildstocks. Im Mérz 2011 wurden dann durch den Fachdienst Stadtgriin
neben dem wieder am alten Platz aufgestellten Bildstock drei Sduleneichen als Ersatz fiir die Lindenbdume
gepflanzt. Die Hinweise auf diese Restaurierungen verdanke ich Herrn Lothar Weitzel aus Schrock.

*"In den Gemeinderechnungen wird der Bildstock 1762 allgemein als ,,das Creutz am Rofdorfer Weg*
spezifiziert. Vgl. Nau/Schober 1976, S. 113.

92 ygl. Nau/Schober 1976, S. 114.
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Kleindenkmadler, auf das gewdhlte Thema des Reliefs, eine Kreuzigungsszene,

zuriickzufiihren.?%?

Ebenfalls nach dem Namen eines Gebdudes und seiner Bewohner ist der Bildstock ,,Sollers
Kreuz*“ (46) in RoBdorf benannt.”** Das Wohnhaus ,,Sollersch* oder ,,Sollers Haus* wird 100
Jahre nach dem Bildstock im Jahr 18352% unmittelbar hinter diesem errichtet. Abgeleitet von
dieser Bezeichnung und in Kombination mit der Darstellung der Kreuzigung wird dem
Bildstock ein Eigenname gegeben. Diese Bezeichnung kann demnach friihestens mit dem Bau

des Hauses und nicht bereits mit Errichtung des Bildstocks entstanden sein.

5.5.Zusammenfassung

Eine Spezifizierung durch Eigennamen erfahren im Oberamt Amoneburg nur wenige
Bildstocke. Bei den 15 bekannten Exemplaren geschieht die Namensgebung aufgrund von
besonderen Merkmalen, die einige Exemplare innerhalb der Menge der Bildstocke
hervorheben. Ausschlaggebend hierfiir konnen die Ikonographie ebenso wie das Material, der
Standort, die Stiftermotivation oder der Stifter selbst sein. Besonders haufig sind die der
Muttergottes geweihten Bildstocke mit einem Namen versehen. Einige Exemplare erhalten
ithre Individualbezeichnung erst im Laufe ihres Bestehens. Hierbei spielen akzentuierende
Ereignisse, Gebdude oder die Patenschaft iibernehmende Familien eine namensgebende Rolle.
Die Benennung eines Bildstocks nach dem Familiennamen oder Hofnamen des Stifters sowie
das Beibehalten dieser Bezeichnung iliber Generationen hinweg belegen eine fest verankerte

Tradition in der Verantwortlichkeit und Pflege des Bildstocks bis heute.

Die Individualbezeichnung einiger Exemplare ermdglicht es, einige Bildstocke genau zu
identifizieren. Ob eine explizit zuordenbare Namensgebung im tdglichen Umgang mit den
Frommigkeitsmélern notwendig war, ldsst sich nicht eruieren. Vielmehr scheinen einige
herausragende Eigenschaften einzelner Exemplare wie der Umsturz beim ,,Umgefallenen

Kreuz* oder die Beschaffenheit der Umgebung wie beim ,,Semmekreuz* eine Namensgebung

*%% Zum Hofnamen vlg. Nau/Schober 1976, S. 112. Auskunft zur Bildstockbezeichnung: Lothar Weitzel,
Schrock.

2% vgl. Hock 1979, S. 98.

%% Nach der Chronik des Heinrich Mengel wird das Gebaude 1835 zunichst als Wohnhaus errichtet und ab 1860
als Wirtschaft genutzt. Vgl. Grenz, 1990, S. 139f. In Stoffers 2002, S. 177 wurde die unvollstdndige Datierung
im Hausspruch félschlicherweise auf 1783 gedeutet.
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nahezu herauszufordern. Die herausragende und gemeindeiibergreifende Bedeutung der

,Pestsdule® begiinstigte sicherlich unmittelbar eine spezifische Benennung dieses Exemplars.

Individualbezeichnungen sind ebenso fiir grofe Bildstockgebiete {iberliefert. Hier werden

ausgewdhlte Bildstocke ebenfalls nach ihren Motiven, wie die ,Kreuzschlepper* im

Frinkischen und Fuldaer Gebiet?®

207

, ihren Stiftungsgriinden wie der Bildstock ,,Rockenmagd*
an der BergstraBe®”’ oder ihren Stiftern wie das ,,Stegmannskreuz* in Heppenheim®”® benannt.
Wie auch im Oberamt Amoneburg sind Eigennamen der Frommigkeitsméler in bescheidenem
Ausmal} iberliefert und geben lediglich fiir eine kleine Gruppe von Bildstocken einen

Einblick in das Bediirfnis der Individualisierung einiger Exemplare.

6. Vergangene Bildstocke

Die Zahl der heute erhaltenen Bildstdcke stellt nicht den tatsdchlichen Bestand an gestifteten
Bildstocken dar. Natiirlicher Schwund aufgrund von Verwitterung dezimiert vor allem die
holzernen Exemplare. Dariiber hinaus verhindern Kriege, MiBlernten, wirtschaftliche
Notzeiten und die daraus resultierenden finanzschwachen Zeiten, die Pflege der religisen
Kleindenkmailer und begiinstigen so weitere Verluste. Im 20. Jahrhundert dezimiert sich die
Zahl der Bildstocke aus unterschiedlichen Griinden wie Flurbereinigung, Ortserweiterung und
Stralenbau. Moglichkeiten, die vergangenen Bildstocke zu ermitteln, bieten beispielsweise
miindlich Auskiinfte dlterer Einwohner, Fotografien, archivalische Erwdhnungen sowie
anstelle eines dlteren Exemplars errichtete neue Bildstocke. Weiterhin geben Flurnamen oder
Kartenmaterial gelegentlich Standorte heute nicht mehr vorhandener Bildstdcke an. Unter den
vergangenen Bildstocken im Bearbeitungsgebiet lassen sich neben steinernen auch holzerne

Exemplare eruieren.

Fiir einen iiberlieferten, heute nicht mehr erhaltenen Bildstock kann die Existenz widerlegt
werden. Die siidwestlich an RoBdorf vorbeilaufende AmtstraBe Marburg-Homberg™”

begleitet eine steinerne Wegekapelle aus dem Jahr 1894. Weitzel erwihnt fiir diese Kapelle

2% v/l Bub 1991, S. 51.

27 Der Bildstock ,»,Rockenmagd“ befand sich an der ,,hohen Strale* im Wald bei Unter-Schonmattenwag. Er
wurde in Erinnerung an den Mord einer Rockenmagd, einer Spinnerin, errichtet.

% Der Bildstock ,,Stegmannskreuz* in der Heppenheimer Gemarkung wurde vom Ehepaar Stegmann gestiftet.
299 ygl. Stoffers 2002, S. 162.
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einen Vorgingerbildstock aus Holz.*'° Dabei handelte es sich jedoch nicht um einen

Bildstock, sondern um eine holzerne Wegekapelle.”'!

6.1.Der Bildstock von Forst

Im Wald zwischen Neustadt und Niederklein gelegen, markiert heute die Stelle des wiist
gegangenen Ortes Forst eine kleine Wallfahrtskapelle. Fiir die Zeit vor Errichtung der Kapelle

lassen sich vier holzerne Bildstocke mit Marienfiguren (65) nachweisen.

Erstmals 1283 erwihnt, fillt die Siedlung Forst bereits im Jahr 1478 wiist.?'> Wallfahrten
anldsslich der Marienverehrung sind mit dem 18. Jahrhundert belegt.””> Kultziel ist ein
Holzbildstock der Schmerzhaften Muttergottes,”'* der von Bewohnern Neustadts und des
Umlandes zum Fest Peter und Paul und an Marienfesten aufgesucht wird,”"> wihrend das
Kommissariat Amoneburg sich bemiiht, diese Art der Volksfrommigkeit zu unterbinden. So
kommt es zur mehrmaligen Vernichtung des Bildstocks. Erstmalig belegt ist eine Zerstorung
einer Marienfigur auf Anweisung des Kommissariats Amoneburg im Jahr 1791. Es handelt
sich um ein ,,monstréses Bildgen®, eine ,,auf einem Block stehende unformliche Figur®, an

216

einem Baum befestigt.”” Im Jahr 1811 wird wiederum eine privat gestiftete Marienfigur

217 :
Diese

durch das Kommissariat entfernt, worauthin erneut eine Figur Aufstellung findet.
Marienfigur geht aufgrund eines Brandes verloren. Eine zeitliche Einordnung dieses Ungliicks
lasst sich anhand verschiedener Berichte rekonstruieren. Erstmals erwédhnt Malkmus im Jahr
1904 den durch angeziindete Kerzen verursachten Brand. Er datiert das Geschehen in die Zeit
,vor 50 Jahren®, also um 1850.%"® Dux datiert das Ereignis in seiner 1925 erschienenen
Chronik in etwa die gleiche Zeitspanne. Der die ,,schmerzhafte Gottesmutter” zeigende

Bildstock, gerit ,,vor etwa 80 Jahren durch angeziindete Kerzen in Brand“*" und wird

219 vgl. Weitzel 1993, S. 48.

' In den Gemarkungsplinen von Landesmesser Riihl aus dem Jahr 1809 ist eine Wegekapelle eingezeichnet
und als ,,Capell“ bezeichnet. Vgl. Grenz 1990, S. 87, Abb 13. Diese Vorgingerkapelle bestitigt ein Bericht des
Stiftersohns, worin die Stiftung von 1894 aufgrund eines Geliibdes beziiglich einer Krebserkrankung erfolgte.
Hier wird der Vorgéngerbau als ,,eine alte Hiitte, ein Holzbau* bezeichnet. Vgl. Grenz 1990, S. 189f. Demnach
war der Vorgéingerbau der steinernen Kapelle kein Holzbildstock, sondern eine holzerne Wegekapelle.

12 ygl. Reuling 1979, S. 89.

213 ygl. Kapitel 13.6.

2%vgl. Schuchard 1974, S. 231f.

1 ygl. Dux 1925, S. 89.

*16ygl. Stiftsarchiv Amoneburg, Protocollum pastorale 1790/91, §290.

*'7vgl. Schneider 1991 b, S. 10.

*'S Malkmus 1904, S. 21.

219 Beide Zitate aus : Dux 1925, S. 89.
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darauthin durch einen anderen Bildstock ersetzt.””® Ebenso datiert Koch in der 2002
erschienenen Festschrift der Stadt dieses Ereignis.””' Lediglich Schuchard legt den Brand
exakt in das Jahr 1854.7*2 Bei dem daraufhin neu gefertigten Bildstock handelt es sich um
einen hélzernen ,,roh geschnitzten“.”> Ahnlich wird die Figur in einem Brief des Neustidter
Pfarrers Valentin Hoffmann?** an das Capitular Vikariat aus dem Jahr 1878 bezeichnet. Er
handelt von der Errichtung einer neuen Pieta und beschreibt die alte Figur als ,,Mater dolorosa
aus einem Holzblock*.*”® Diesen Bildstock ersetzt seit 1878 eine Pieta aus franzdsischem
Sandstein, die der Bildhauer Franz Dahme anfertigt.”® Ab 1894 manifestiert den
Wallfahrtsort eine Kapelle nach Plinen des Architekten Carl Schifer.”?” Sie beherbergt bis
heute die Pieta von 1878.

Fir den Wallfahrtsort Forst lassen sich demnach vier holzerne Bildstocke nachweisen, die in
die Zeit vor 1791, um 1791, 1811 und um 1850 datieren und alle Maria gewidmet sind. Die
1811 und um 1850 erstellten Marien-Figuren werden als ,,schmerzhafte Muttergottes* und
»Mater dolorosa® ndher spezifiziert. Die leicht verginglichen, da hdlzernen

Frommigkeitsméler werden 1878 durch eine Sandstein-Plastik ersetzt.

6.2.Die Bildstocke von Stadtallendorf

Neben einem sandsteinernen Bildstock, konnen rund um Stadtallendorf vier holzerne
Bildstocke ermittelt werden, deren Standort noch heute durch Nachfolgeexemplare
verbildlicht wird. Drei von ihnen befinden sich an einem Weg zwischen Stadtallendorf und
Neustadt, der zum Wallfahrtsort der Wiistung Forst fiihrt. Sie werden als ,,Eschdes®,
»Zwaades“ und ,,Dreddes Morjebeldje* bezeichnet.

Der heutige Bildstock ,,Eschdes Morjebeldje” (62) wird 1948 aus Dankbarkeit fiir die
Heimkehr aus Kriegsgefangenschaft von Josef Huhn als gemauerter Bildstock erstellt.”*® Thn

umgeben drei deutlich vor 1948 gepflanzte, circa 100 bis 150 jdhrige Linden und eine Lirche.

220 ygl. Dux 1925, S. 89.

221 ygl. Koch 2002, S. 23.

222 ygl. Schuchard 1974, S. 232.

> Malkmus 1904, S. 21.

% Amtszeit Valentin Hoffmann: 1870-1890. Vgl. http://www.dreifaltigkeit-
neustadt.de/neustadt/pfarrerneustadt/pfarrer.php?navid=833965833965 vom 23.02.2015.
> Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Forst, Brief vom 6. 9. 1878.
226'ygl. Schuchard 1974, S. 232.

**” Malkmus 1904, S. 21.

28 ygl. Weitzel 1993, S. 108.
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Das Alter der Linden ldsst darauf schlieBen, dass hier bereits vor 1948 ein Frommigkeitsmal
stand. Genauere Angaben iiber diesen Bildstock sind miindlich iiberliefert.*”* Demnach
besteht der Vorgédngerbildstock aus Holz. Auf einem holzernen viereckigen Pfahl erhebt sich
ein langsrechteckiges Holzhduschen. Darin steht eine holzerne Marienfigur. Um welche Art

der Mariendarstellung es sich handelt, ist nicht mehr bekannt.

Der Annahme folgend, dass die Linden als Akzentuierung des Bildstocks anlésslich seiner
Stiftung gepflanzt werden, kann ein erstmaliges Aufstellen eines Bildstocks an dieser Stelle in

das mittlere bis ausgehende 19. Jahrhundert gelegt werden.

Im weiteren Verlauf dieses Weges steht der Bildstock ,,Zwaades Mojebeldje” (63). Das
heutige Exemplar aus Beton geht auf eine Stiftung des Karl Loskand um 1950 zuriick™" und
ersetzt einen dlteren Bildstock an dieser Stelle. Informationen iiber Stifter und Aussehen des
hélzernen Vorgingerbildstocks sind auch zu diesem nur miindlich iberliefert.”®' Der
Bildstock besteht aus einer einfachen Holzstiitze, auf der ein holzerner Nischenaufsatz
angebracht ist. Die urspriinglich eingestellte Figur befindet sich heute in Privatbesitz. Es
handelt sich um eine circa 40 cm hohe, farbig gefasste Madonnenfigur aus Holz. Die bekronte
Maria steht auf einer Mondsichel und einer Schlange, auf ihrem linken Arm hélt sie das
Jesuskind, in der Rechten ein Zepter. Stifter des Bildstocks ist der um 1850 geborene Karl
Anton Schaub. Im Zuge der Stiftung pflanzt er zudem die drei den Bildstock umgebenden
Lindenbdume. Der Bildstock und die Figur lassen sich in das letzte Viertel des 19.

Jahrhunderts datieren.

Hinter einer Mariengrotte auf dem Weg zur Forstkapelle steht seit 1983 ein Bildstock aus
Beton, der als das ,,Dredde Morjebeldje* (64) bezeichnet wird. Dieser ersetzt einen hdlzernen

Vorginger, der seit Ende des 19. Jahrhunderts an dieser Stelle steht.**

Weitzel mutmalit, dass
der holzerne Bildstock die Figur einer Pieta beherbergte, die {iber 300 Jahre alt sein soll.
Miindlichen Uberlieferungen folgend vermutet er, dass diese Figur urspriinglich zu einem
Bildstock gehort, der anstelle der heutigen Forstkapelle stand. An dem Bau der Kapelle im
Jahr 1894/95 arbeiten die Stadtallendorfer Handwerker August Feldpausch, Michael Rhein
und Ernst Weitzel, die womdglich die Marienfigur mitnehmen und auf dem Weg zur Kapelle

den Bildstock errichten.”®® Der hélzerne Bildstock wird vielfach erneuert, wobei er jedoch

** Freundliche Auskunft von Frau Cimiotti am 30. 11 2006 und von Frau Moser am 27. 11. 2006, die den
heutigen Bildstock gemeinsam mit Familie Cimiotti betreut.

20 vgl. Weitzel 1993, S. 109.

»! Alle Auskiinfte zu dem Bildstock und der Statue gab mir freundlicherweise Frau Schaub, Stadtallendorf, am
08. 12. 2006.

2 ygl. Weitzel 1993, S. 110.

3 vgl. Weitzel 1993, S. 110.
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seine Grundform stets beibehilt. Ein Bild aus dem Jahr 1959 zeigt ihn mit einfacher hdlzerner
Stiitze und einem Nischenaufsatz mit flachem dreiecksgiebeligem Abschluss, eine Form, die

er bis heute bewahrt hat.>**

Seit der Restaurierung im Jahr 1982 befindet sich die Figur im westlichen Bereich an der
siidlichen Wand der Stadtallendorfer Kirche St. Katharina. Sie wurde aus dem hoélzernen
Bildstock entnommen und aus Sicherheitsgriinden nicht in den Nachbau aus Beton gesetzt.*
Sie ist in einfachen Formen ausgearbeitet, circa 50 cm hoch und aus Holz gefertigt. Die
sitzende Muttergottes hilt ihren verstorbenen Sohn auf den Knien. Aufgrund der einfachen
Arbeit, die nicht zwingend das Koénnen eines Bildhauers erfordert, sondern eher von einem
versierten Holzhandwerker gefertigt zu sein scheint, gestaltet sich eine Datierung der Pieta
schwierig. Die dem ldndlichen Barock anlehnende Gestaltung ldsst eine Entstehung der Pieta
in der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts vermuten. Ferner auch eine an tradierten Formen
festhaltende Anfertigung der Statue in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts, der Zeit, zu
der die anderen zwei ,,Morjebeldje* entstehen. Fiir die Errichtung der drei ,,Morjebeldje® in
einem engen zeitlichen Rahmen zueinander spricht die einheitliche Bezeichnung der drei

Exemplare als erste, zweites und drittes Marienbild, deren konformes Erscheinungsbild sowie

ithre Platzierung am Weg zum Wallfahrtsort der Wiistung Forst.

Weitzels Vermutung nachgehend, dass es sich bei der Pieta um die Figur aus dem Bildstock
der Wiistung Forst handelt,”® konnen folgende Fakten Aufschluss geben. Uber das
Entstehungsdatum des ersten Bildstocks der Wiistung werden keine Angaben gemacht.
Erstmals belegt ist der Wallfahrtsort im Jahr 1750. Ein Marienbild wird 1791 zerstort, ein
weiteres im Jahr 1811. Der Brand um 1850 vernichtet wiederum ein Gnadenbild. Darauthin
wird ein neuer holzerner Bildstock mit Marienbild aufgestellt. Diesen ersetzt die 1878

angefertigte sandsteinerne Grofplastik.

Sollte die holzerne Pieta des Bildstocks ,,Dreddes Morjebeldje urspriinglich aus der Wiistung
Forst stammen, kann es sich nur um die um 1850 aufgestellte Figur handeln, die 1878 durch
die sandsteinerne Skulptur aus ihrer Funktion gedridngt wird. Demnach konnte der
Holzbildstock ,,Dreddes Morjebeldje nach 1878 mit der etwas élteren Figur aus der Zeit um
1850 errichtet worden sein. Ob die alte Holzpieta im Bildstock und die groBere
Sandsteinplastik bis zum Kapellenbau im Jahr 1894 nebeneinander am Wallfahrtsort

bestanden oder der Bildstock unmittelbar nach 1878 abgebaut wurde, ist nicht bekannt.

4 ygl. Hock 1979. S. 95, Abb. 4.

% Diese Auskunft stellte freundlicherweise der Kiister der Kirche, Herr Haas, zur Verfiigung, der am 08. 12.
2006 den Zugang zur Statue ermoglichte.

20 ygl. Weitzel 1993, S. 110.
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Weitzels Annahme nachgehend, dass die Figur circa 300 Jahre alt sei und aus Forst stammt,
miisste sie zu einem um 1700 bei der Wiistung Forst aufgestellten Bildstock gehdren. Da die
Forster Bildstocke nachweislich wiederholt zerstort wurden, scheint diese Vermutung

unwahrscheinlich.

Da das genauer Alter der Pieta des ,,Dreddes Morjebeldje” bislang nicht bestimmbar ist,
konnte es sich sowohl um die translozierte, um 1850 errichtete Figur des Bildstocks von Forst
handeln, als auch um eine barocke Figur, die explizit fiir den Bildstock ,,Dreddes

Morjebeldje* angefertigt wurde.

An der Emsdorfer Strale in Hohe des Stadtallendorfer Friedhofs befindet sich heute ein
Marienbildstock (66) von 1985, der einen Vorginger aus Holz ersetzt. Urspriinglich war
dieser nidher zum Dorf am Abzweig der nach Erksdorf fiihrenden StraBe platziert.”>’ Weder
sein Aussehen noch sein genaues Alter ist bekannt. In Anlehnung an sein heutiges
Erscheinungsbild ist die Zusammensetzung aus einfacher Holzstlitze und anschlieBendem

Nischenaufsatz mit einer Mariendarstellung wahrscheinlich.

Neben diesen holzernen Exemplaren kann fiir Stadtallendorf ein weiterer Bildstock (61) aus
Sandstein ermittelt werden. Er befindet sich seit 1746 nordlich des Ortskerns und wird im
November 1946 stark beschéddigt. Das Postament steht noch zehn Jahre an seinem
urspriinglichen Platz mitten auf der StraBenkreuzung. Im Jahr 1956 wird der Bildstock
komplett neu errichtet und am StraBenrand aufgestellt. Uber den Verbleib der originalen

Bestandteile ist nichts bekannt.?*®

Der Bildstock von 1956 stellt insofern keine Kopie vom
Original dar, als dass er in seiner Formgebung lediglich anndhernd dem urspriinglichen
Bildstock gleicht. Das dargestellte Thema der Kreuzigung geht kongruent mit dem des
Bildstocks von 1746. Anhand von zwei Fotografien aus den Jahren 1926 und 1939 ldsst sich
der verschwundene Bildstock rekonstruieren.”” Uber einem zweistufigen Unterbau erhebt
sich das Postament mit auskragender Deckplatte. Dieses nimmt in der Gestaltung der
Inschriftenfelder grolen Bezug zum Originalpostament, wie ein Foto aus dem Jahr 1956
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zeigt.”" Die Felder sind oval mit spitz ausragenden Ecken und als abgesetztes Oval

ausgebildet. Darauf steht mittig auf einem Sockel die Sdule. Den Sockel schmiicken auf allen

27 val. Weitzel 1993, S. 104.

% Auskunft der Katholischen Kirchengemeinde Stadtallendorfs und Herrn Karl Weitzels am 11. 01. 2007.
9 vgl. Weitzel 1982, S. 30 und 68.

% Das Foto aus dem Jahr 1956 zeigt das mitten auf der StraBe stehende Postament. Es befindet sich im
historischen Fotoarchiv des Landesamts fiir Denkmalpflege Hessen, Aulenstelle Marburg.
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vier Seiten Engelskopfe. Auf einem nicht ndher bestimmbaren Kapitell setzt der Aufsatz auf.
Er bildet im unteren Bereich dhnlich den Bildstocken von Bauerbach, Erfurtshausen,
Ginseldorf und Stausebach einen eingezogenen Ful3. Dariiber erhebt sich das Relief. Die Form
des oberen Abschlusses ist auf den Fotografien nicht genau zu erkennen. Entweder ist er als
flacher Dreiecksgiebel oder als flacher Wellengiebel, vergleichbar mit den Bildstdcken in
Ginseldorf und Stausebach, ausgebildet. Die Seitenflichen schmiicken nicht néher
bestimmbare Ornamente, dhnlich den Bildstocken in Bauerbach, Ginseldorf und Stausebach.
Oberhalb des Aufsatzes lassen sich weitere Ornamente oder Engelskdpfe erkennen, wie sie
die Bildstocke in Ginseldorf und Stausebach schmiicken. Der Bildstock von Stadtallendorf
reiht sich in die Reihe der zeitnah errichteten Bildstocke von Bauerbach (1742), Stausebach
(1746) und Ginseldorf (1750) ein und lasst sich in die Zeit des mittleren 18. Jahrhunderts

datieren.

6.3.Die Bildstocke von Riidigheim

Fiir den 1822 errichteten Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel (51) in Riidigheim ldsst sich ein
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“=*" aus dem Jahr

Vorgéngerexemplar ab 1715 nachweisen. In der ,,Schlenstein-Special-Karte
1715 ist neben dem Ort ,,Redekem* deutlich besagter Hiigel zu erkennen, auf dem ein Kreuz
eingezeichnet ist. Die Benennung des Hiigels auf der Karte als ,Kreuzwarthiigel oder
,Kreuzwartekiippel“ belegt zudem seine Akzentuierung mittels eines religiosen Denkmals.
Diese allgemeine Bezeichnung ,Kreuz* klirt nicht zweifelsfrei die Beschaffenheit des
Frommigkeitsmales als Kreuz oder Bildstock. Ableiten ldsst sich lediglich die Tatsache, dass
den Hiigel bereits 1715 ein Frommigkeitsmal bekront. Ob es sich explizit um einen Bildstock

handelt, ist unbekannt.

Der Bildstock das ,,Rote Kreuz* (50) nahe Riidigheim steht auf der Gemarkung, die ,,Am
roten Kreuz“ bezeichnet wird. Er wird im mittleren 18. Jahrhundert errichtet. Altere

Flurbezeichnungen erschlieen einen Vorgénger an dieser Stelle. Im Jahr 1664 findet sich fiir

diese Gemarkung der Name ,,Gleiner Stocksweg*.*** Auch 1827 wird diese Bezeichnung
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noch verwendet.”" In zwei Gemarkungskarten von 1830 ist der Bildstock verzeichnet. Hier

wird er als ,,Heiligenbild* bezeichnet, der Weg als ,,Stocksweg* beziehungsweise als ,,Kleiner

** HStAM Karte KW 67/18.

2 ygl. Schneider 1989b, S. 222.

* vgl. Schneider 1989b, S. 91. Im Zuge des StraBenausbaus im Jahr 1827 wird auch der Weg nach Niederklein
als ,,Gleiner Stocksweg* erwihnt.
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Stocksweg*“.*** Eine derartige Benennung dieser Gemarkung deutet darauf hin, dass

mindestens seit 1664 ein Bildstock (48) an dieser Stelle steht.

Ein in diesem Bereich gefundenes Fragment konnte ein Vorgéngerbildstock (49) zu dem
heute dort befindlichen gewesen sein. In den 1970er Jahren wurde bei
Ausschachtungsarbeiten des stralenbegleitenden Grabens an dem Weg zwischen Riidigheim
und Niederklein ein reliefierter Sandstein geborgen.”” Dieser ist an den Seiten und nach
unten hin abgebrochen, das Relief von Witterungsspuren gezeichnet. Der obere Abschluss
und die Riickseite sind erhalten. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, zu seiner Rechten steht
eine weitere Figur. Der Gekreuzigte ist bis knapp unterhalb der Hiifte erhalten. Der
Querbalken des Kreuzes ist in seiner kompletten Ausdehnung vorhanden. Einzig der obere
Abschluss ist weitestgehend unzerstort. Er ist als Segmentbogen ausgefiihrt, dessen Rand als
Waulst ausgearbeitet ist. Eine Vertiefung zur Aufnahme eines bekronenden Kreuzes ist nicht

vorhanden.

Die Riickseite des Fragments ist grob zu einer leicht gewdlbten Fldche zugerichtet. Aufgrund
der Grofe und Darstellung kann es sich sowohl um einen Bildstockaufsatz als auch um das
Fragment eines Grabsteins handeln. Grabsteine dieser Gegend zeigen hdufig im oberen
Bereich die Kreuzigungsszene, darunter stehend den Verstorbenen und seine Familie. Sie sind
jedoch durchgingig auf der Riickseite ebenfalls mit einem Relief versehen, die eine weitere
figiirliche Darstellung mariologischen oder christologischen Inhaltes zeigt.”*® Die Riickseite
des fraglichen Fragments ist hingegen deutlich als glatte Fldche ausgearbeitet. Zudem
erscheint es unwahrscheinlich, dass ein Grabstein von seinem urspriinglichen Standort

entfernt wird, um dann in einem Stralengraben abgelegt oder entsorgt zu werden.

Grofle, Form und Bearbeitung des Fragments sprechen, neben dem Motiv, vielmehr fiir eine
Verwendung als Bildstock. Dariiber hinaus spricht der Fundort in dem Stralengraben des
Weges, an dem seit 1664 ein Bildstock belegt ist, fiir einen Vorgéngerbildstock des heutigen
»Roten Kreuzes®. Im stilistischen Vergleich mit datierten Bildstocken lédsst sich das Fragment

der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts zuordnen.

** Gemarkungskarten Riidigheim HStAM PII 15689 und B 892 von 1830.

** Der Graben neben dem Weg zwischen Riidigheim und Niederklein wurde gerdumt. Der Aushub wurde bei
einem Anwohner Riidigheims abgeladen, der damit aufgrund eines Hausbaus sein abschiissiges Geldnde
auffiillte. Dabei fand er das Fragment. Miindliche Auskunft von Herrn Hopp, Riidigheim, am 16. 02. 2007.

6 vgl. Lemberg 1987, S. 99.
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6.4.Die Bildstocke von Emsdorf

In Emsdorf gab es vier Bildstocke, von denen heute drei nicht mehr vorhanden sind.**’ Einer
(15) konnte anhand einer Fotografie rekonstruiert und wieder aufgestellt werden.”*® Laut den
handschriftlichen Aufzeichnungen Ferdinand Zimmers aus Emsdorf befand sich dieser

Bildstock ,,Oberhalb des Dorfangers in der Nihe des heutigen Feuerwehrgeritehauses**®.
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Errichtet wurde er ,,zur Erinnerung an eine grofle Krankheitsepidemie womit wohl Pest,

Blattern oder Cholera gemeint sind, die im 17. Jahrhundert auch in Emsdorf viele Opfer
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fordert.” Der Bildstock ist Anfang der 1960er Jahre im Zuge des Straenumbaus abgebaut

252 B handelt sich um einen Tafelbildstock mit

und nicht wieder aufgestellt worden.
Tischpostament, das im vorderen Bereich ein eingetieftes Feld aufweist. Der aufgehenden
Saule mit Entasis schlie8t sich ein Kapitell mit Voluten, Bliiten und Bléttern an. Der Aufsatz
ist im unteren Bereich eingezogen, ein Wellengiebel mit aufliegenden Engelskopfen bildet

den oberen Abschluss. Im Relief eine Trinititsdarstellung.

Der Bildstock zeigt groBe Ahnlichkeit zu dem Exemplar von 1753 in Niederklein (42). Bis
auf die bekronenden Engelskopfe gleicht er ebenso dem anderen Bildstock in Niederklein
(43). Einer dieser Bildstocke (42) zeigt wie derjenige in Emsdorf eine Trinititsdarstellung in
gleicher Anordnung der Figuren. Das Anfang der 1960er Jahre zerstorte Original des
Trinitétsbildstocks in Emsdorf ldsst sich aufgrund der starken Ahnlichkeit mit den zwei

Bildstocken in Niederklein in die 1750er Jahre datieren.

1995 wurde anlésslich des 250-jdhrigen Kirchenjubildums der Bildstock anhand des Fotos
rekonstruiert und 1998 wieder aufgestellt.>® Der neue Standort liegt nahe der Dorflinde. Auf
einer Flurkarte von 1811-15 ist sein originaler Standort verzeichnet.”>* Dieser wird als
,Kirmisplatz* angegeben und befand sich etwas weiter vom Ortskern entfernt als der heutige

Standort.

7 Neben der Erwdhnung der Vierzahl der Bildstocke in der Emsdorfer Chronik von 1995, vgl. Paul 1995, S.
142, ist das Wissen um eine Anzahl von 4 Bildstocken im Ort unter den Bewohnern noch vorhanden. Eine
Bewohnerin Emsdorfs, Frau Zimmer, berichtete am 16. 10. 2006, dass in Emsdorf vormals 4 Bildstécke standen,
die nach den 4 Himmelsrichtungen ausgerichtet waren.

¥ Die Fotografie ist abgebildet in: Paul 1995, S. 142.

9 ygl. Paul 1995, S. 142.

20 ygl. Paul 1995, S. 142.

»1ygl. Paul 1995, S. 142.

»2Vgl. Paul 1995, S. 142.

3 Der Bildstock wurde durch Rainer Landgraf aus Fulda-Hainbach vom 14. 6. bis 18.6. 1995 in Emsdorf neu
gefertigt. Freundliche Auskunft von Frau Zimmer am 16. 10. 2006.

% Gemarkungskarte Emsdorf HStAM P II 12244 von 1811-15.
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Bei der Neuaufstellung konnte eine Tafel des originalen Postaments wieder verwendet
werden. Es zeigt eine Inschrift.> Ihr Inhalt bezieht sich eindeutig auf das Relief der Trinitit,
was die Zugehorigkeit dieser Postamentplatte zu einem anderen Bildstock negiert. Zwei
weitere Seiten des Postaments bestehen aus Sandsteinplatten, die der Entstehungszeit des
Bildstocks entstammen konnten. Alle drei Postamentseiten zeigen eingetiefte Felder, die sich
in ihrer Ausformung voneinander unterscheiden. Das vordere Feld mit Inschrift ist
langsrechteckig mit abgesetzten Bogen an den Seiten. Den unteren waagerechten Abschluss
unterbricht mittig ein Segmentbogen. Das Feld der linken Postamenseite ist lebhafter
gestaltet. Es baucht allseitig aus, zwischen den Bogen vermitteln eingeschriebene Ecken.
Strenger ist hingegen das Feld der rechten Postamentseite gehalten. Seine ldngsrechteckige
Form lockern lediglich eingeschriebene Viertelkreisecken auf, die facherartig verziert sind.
Diese unterschiedliche Gestaltung der Postamentseiten konnte darauf zuriickzufiihren sein,
dass bei der Wiederaufstellung und Rekonstruktion des Bildstocks die Postamentplatten

verschiedener Bildstocke Verwendung fanden.

Das Material konnte von zwei weitere Bildstocke des Ortes stammen, die heute nicht mehr
erhalten sind. Von diesen zwei Bildstocken fehlen bildliche Uberlieferungen. Sie standen in
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unmittelbarer Ndhe der Hofanlagen Pullschneiresch (17) und Stowels (16).”” Wann diese

Bildstocke niedergelegt wurden, ist nicht bekannt.

Nach Auskunft der Hausbewohner wurde der Hof, der sich heute in die Gebdude Bogenstralle
3 und 3a teilt, vormals Pullschneiresch genannt.>’ Miindliche Uberlieferungen belegen, dass
vor dem Anwesen BogenstraBe 3a zu Fronleichnam noch immer ein Altar aufgebaut wird.**®
Die Hauser BogenstraBle 3 und 3a liegen direkt nebeneinander an der Stelle, an welcher sich
die Strafle, ihrem Namen entsprechend, von Osten kommend in einem Bogen in Richtung
Norden windet. Diese Biegung bildet die siidwestliche Ecke des Ortes. Die Platzierung eines
Bildstocks an dieser Stelle ist sehr wahrscheinlich. Er wiirde eine Ortsecke markieren, die
durch die tbrigen Bildstocke noch nicht abgedeckt ist und sich somit in die Reihe der
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59 1st an

Bildstocke Emsdorfs hervorragend einpassen. In der Gemarkungskarte von 1811/15
fraglicher Stelle der Hof verzeichnet. Ein Symbol fiir ein Frommigkeitsmal ist nicht
eingetragen. Es besteht sowohl die Moglichkeit, dass der Bildstock bereits zu dieser Zeit nicht

mehr vorhanden ist, als auch bei Anfertigung der Karte keine Beriicksichtigung findet.

5 Auf dem Foto des Originalbildstocks ist keine Inschrift an der Vorderseite des Postaments zu erkennen, was
in der geringen Grofe der Fotografie begriindet liegt. Dariiber hinaus erschwert die leichte Verwitterung der
Inschrift deren Darstellung.

»6ygl. Paul 1995, S. 142.

7 Freundliche Auskunft von Frau Jiingst am 27. 11. 2006.

¥ Ereundliche Auskunft von Frau Zimmer am 16. 10. 2006.

*? Gemarkungskarte Emsdorf HStAM Karte P II 12244 von 1811-15.
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290 errichteten Hof Stowels, Alte Kreisstralle 1, steht
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Gegeniiber des im spaten 19. Jahrhundert
heute ein Kreuz. Es wird 1939 anstelle eines beschddigten Kreuzes neu errichtet.”" Diese
Stelle markiert den Standort des zweiten Fronleichnams-Altars.*** Der iiberlieferte Bildstock
an dieser Stelle kann als Vorgingerbau der beiden Kreuze angesprochen werden. In der
Gemarkungskarte des Ortes von 1811/1815%® ist an der fraglichen Stelle ein Zeichen
eingetragen, dass auch die Standorte der zwei heute vorhandenen Bildstocke markiert.
Entweder bezeichnet dieses Symbol den Bildstock oder ein ihm folgendes Kreuz, mit

Sicherheit jedoch ein einzelnes Frommigkeitsmal an dieser Stelle.

Die Rekonstruktion der vergangenen Bildstocke in Emsdorf belegt fiir diesen Ort die Existenz
von vier Bildstocken (13, 15, 16, 17), die sich den Himmelsrichtungen entsprechend

ausgerichtet, ringartig um den Ort legen.

6.5.Der Bildstock von Mardorf

In Mardorfer steht auf dem Kellmarkhiigel ein 1753 errichteter Bildstock (35), fiir den sich
ein élterer Vorginger (34) ermitteln l4sst. In der Urkunde im Grundstein der Kellmarkkapelle
von 1915 wird die Tradition der Verehrung Marias auf dem Kellmarkhiigel erldutert. ,,Im Jahr
des Herrn 1728 wurde in der Mardorfer Pfarrkirche von Johannes Linne eine Prozession
gestiftet, zu halten um die Zeit des Festes Maria Heimsuchung mit einer Prozession zu diesen
Ort welcher Kellmark genannt wird. Auch kamen viele Gldubige im Laufe der Zeit hierher
und beteten vor dem Bildstock, welcher die Heimsuchung [das Wort ist durchgestrichen,
Anm.] Besuch Marias bei Elisabeth darstellt.“*** Demzufolge existiert mindestens seit 1728
ein Bildstock auf dem Kellmarkhiigel, der das Motiv des heute noch erhaltenen Exemplars,
Marias Besuch bei Elisabeth, abbildet. Aus welchem Material dieser altere Bildstock besteht

und ob er ein Relief oder einen Nischenaufsatz zeigt, ldsst sich aus der schriftlichen Quelle

nicht ableiten.

260 ygl. Stoffers 2002, S. 272.

01 ygl. Weitzel 1993, S. 132.

62 ygl. Weitzel 1993, S. 132.

23 Gemarkungskarte Emsdorf HStAM P II 12244 von 1811-15.

%4 Urkunde im Grundstein der Marienkapelle auf dem Kellmark“. Die Urkunde ist abgebildet in:
Kellmarkkapelle 1979, S. 4.
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6.6.Die Bildstocke von Himmelsberg

Am Ortsausgang Himmelsbergs steht eine Mariensdule (29), die inschriftlich Theodor
Jennemann im Jahr 1906 errichtete. Diese Mariensdule ist nicht die erste an dieser Stelle. In
einem Brief von 1884 wendet sich der Anzefahrer Pfarrer Walter an den Bischof mit der
Anfrage, eine ,,schon seit vielen Jahren“ stehende Sdule mit einer beschidigten Immaculata
erneuern zu lassen.”® Er berichtet, dass ein Biirger Himmelsbergs eine neue Statue beschaffte.
Etwa einen Monat spdter wird die Genehmigung zur Aufstellung einer neuen Immaculata

erteilt.”®

Dieser Brief belegt sowohl die Existenz einer Mariensdule (27) vor dem Jahr 1884,
als auch die Existenz einer weiteren Statue (28) aus dem Jahr 1884. Leider gibt der Pfarrer
den Namen des Stifters nicht preis. Theodor Jennemann ersetzt die 1884 aufgestellte,
moglicherweise zerstdrte oder beschidigte Statue im Jahr 1906 wiederum durch eine
Mariendarstellung so dass die heute erhaltene Figur auf zwei Vorgidngerexemplare

zuriickblicken kann.

Beziiglich der ndheren Eingrenzung des Alters der 1884 ersetzten Statue (27), kann die
Amtszeit des Pfarrers Anhaltspunkte bieten. Heinrich Walter ist zwischen 1868 und seinem
Tod im Februar 1886 als Geistlicher in Himmelsberg titig.**” In seinem Brief bemerkt er zum
Alter der Statue, dass ,,In meiner Filiale Himmelsberg (...) schon seit vielen Jahren eine Sdule

mit einer Statue, die Immaculata.“*%®

steht. Diese Formulierung deutet eher auf die Errichtung
des Bildstocks im mittleren 19. Jahrhundert hin, als auf ein bereits mehrere Generationen
iiberdauerndes Denkmal. Seine Bezeichnung als Saule lédsst fiir beide Bildstocke auf das
Material Sandstein schlieen. Die Folge von drei gleichartigen Bildstocken an dieser Stelle
vermittelt eine starke Tradition der Himmelsberger Einwohner beziiglich der Errichtung ihrer

Frommigkeitsméler.

In Himmelsberg befindet sich ein weiterer Bildstock (26), der nur noch in Teilen vorliegt.
Erhalten sind das Postament von 1843 und die eingestellte Figur des Heiligen Johannes
Nepomuk. Eine mittig auf dem Postament eingelassene Vertiefung geringen Ausmales
spricht fiir einen holzernen Bildstock, der als Nischenbildstock die Figur aufnehmen konnte.

Heute ist die Heiligenstatue in einem 1971 errichteten sandsteinernen Nischenbildstock

%6 Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Anzefahr. Brief vom 7. Juni 1884.

2% Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Anzefahr. Brief vom 7. Juni 1884, Zusatz vom 14. Juli
1884.

7 ygl. Schneider 1993, S. 470.

*%% Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Anzefahr. Brief vom 7. Juni 1884.

50



untergebracht, der in seiner Inschrift Bezug zum &lteren Frommigkeitsmal nimmt. Das

Postament liegt hinter dem neuen Exemplar.

6.7.Der Bildstock von Momberg

In Momberg ist eine Pieta (38) erhalten, die einem Bildstock zugeordnet werden kann. An der
Stelle des 1903 errichteten Standbildes des Heiligen Bonifatius an der HauptstraBe neben
Gebdude Nummer 33 befindet sich bis 1903 ein Heiligenhduschen, welches eine Holzfigur

2% Nach Errichtung des Bonifatiusstandbildes

der schmerzhaften Muttergottes beherbergt.
verbleibt die Pieta zunichst im Besitz des Kiisters August Weber und wird anschlieend im
Pfarrhaus aufbewahrt. Das Aussehen des Heiligenhduschens ist anhand der Zeichnung einer
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Zeitzeugin bekannt. Diese Zeichnung weist das Heiligenhduschen eindeutig als

Wegekapelle aus, die aus Brettern zusammengezimmert ist.

Doch scheint dieser Aufstellungsort nicht der urspriingliche der Pieta zu sein. Das erhaltene
Vesperbild aus der Wegekapelle lehnt sich in seiner Gestaltung, der Abflachung zur
Befestigung auf der Riickseite und der GroBe stark an die Pieta des Bildstocks ,,Dreddes
Morjebeldje* (64) nahe Stadtallendorf an. Fiir eine Platzierung der Pieta in einem Bildstock
vor deren Aufstellung in der Wegekapelle sprechen die geringe GroBe und die Ahnlichkeit
mit der Stadtallendorfer Pieta. Ferner war die Wegekapelle grob aus Brettern
zusammengezimmert, was auf eine Ubergangslosung verweist, die als Ersatz fiir einen
abgegangenen Bildstock gedient haben konnte. Diese Vermutung unterstiitzt eine miindliche
Uberlieferung, wonach die Pieta in einem Bildstock bei der Gemarkung Pfaffengarten

127! Einen Ersatz des Bildstocks nach dessen Abgang durch eine

gestanden haben sol
Wegekapelle ist nicht auszuschlieBen. Die abweichenden Aufstellungsorte des nur vage
iiberlieferten Bildstocks nordlich des Ortskerns auf Hohe des Hauses Querstralle
12/Gemarkung Pfaffengarten und der sicher {iiberlieferten Wegekapelle im Ortskern bei

Hauptstrale 33 bedingen sich mdglicherweise aus dem Wunsch heraus, die Pieta dichter in

29 'Vgl. Weitzel 1993, S. 123 und miindliche Auskunft des Pfarrers Gerlach am 19. 02. 2007.

0 Pfarrer Gerlach aus Momberg stellte mir am 27. 11. 2006 und 19. 02. 2007 dankenswerter Weise die
Zeichnung von Frau Donata Weber zur Einsicht zur Verfiigung.

! Diese miindliche Uberlieferung ist in der Momberger Chronik von Schmitt aufgezeichnet. Schmitt vermutet,
dass die Pieta aus der Wiistung ,,Enzenrade* stammt. Ferner gibt er an, dass sie liangere Zeit als Bildstock im
Pfaffengarten gestanden habe, wo heute das Haus von A. Dippel steht. Vgl. Schmitt 1985, S. 60. Eine Wiistung
dieses Namens gibt es nicht, sicherlich handelt es sich um die Wiistung ,,Etzgerode®, die sich westlich von
Momberg befindet. Bei der nordlich des Ortskerns gelegenen Gemarkung Pfaffengarten wohnt ein Andreas
Dippel in der Querstrafie 12.
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den Ort zu holen. Der idltere Standort des Bildstocks am Pfaffengarten markiert einen Weg,
der zur nordlich des Ortes gelegenen Hardtmiihle fiihrt. Dieser Weg wird mit dem
ausgehenden 19. Jahrhundert einzig als Zugang zur Miihle genutzt und bekommt eine
Sackgassenfunktion.”’? Diese Einschrinkung in der Nutzung des Weges erdffnet die
Moglichkeit, eine Standortverdnderung des Frommigkeitsmals vorzunehmen und die Pieta

einem stirker frequentierten Platz zuzuweisen, sie in den Ort zu holen.

Exakt lésst sich die Plastik aufgrund ihrer Beschaffenheit nicht datieren. Die Figur Marias, die
ihren verstorbenen Sohn auf den Knien halt, ldasst Schwierigkeiten erkennen, die der Kiinstler
in der Darstellung von Plastizitdt und Proportion der Korper hat. Aufgrund der einfachen
Arbeit eines Handwerkers, die dennoch Vertrautheit im Umgang mit der Bearbeitung graziler
Holzelemente erkennen lédsst, jedoch bei figiirlichen Darstellungen Unsicherheiten aufweist,
gestaltet sich eine genaue Altersbestimmung der Figur schwierig. Denkbar ist eine Errichtung

bereits im 18. Jahrhundert.

6.8.Der Bildstock von Erfurtshausen

In Erfurtshausen steht seit 1992 an der HauptstraBe/Ecke Kreuzacker ein Bildstock, der die
GeiBelung Christi zeigt und ein élteres Exemplar ersetzt. Er fligt sich in Platzierung,
Gestaltung und lkonographie in die Reihe der drei bestehenden Bildstocke des Ortes ein.
Noch bis in die 1950er Jahre befindet sich vor der Gastwirtschaft Haarhduser Stral3e 1, etwas
weiter siidwestlich des heutigen Standorts, der alte Bildstock (21). Seine Zerstorung in den
1950er Jahren reisst eine Liicke in die Viererkette der Erfurtshausener Bildstocke, die erst mit

der Neuanfertigung von 1992 geschlossen wird.”"”

Diese orientiert sich aufgrund des zu
diesem Zeitpunkt fehlenden Materials nicht an einer bildlichen Vorlage, sondern stiitzt sich in
der Gestaltung auf miindliche Uberlieferungen, die eine gleichartige Ausformung aller vier
Bildstdcke des Ortes belegen und diesem Exemplar die Szene der GeiBelung zuordnen.>’* Ein

kiirzlich entdecktes Foto des Bildstocks, das sich im Privatbesitz des Momberger Pfarrers

12 ygl. “Héhenschichtenkarten von Hessen* (HSK 25) MaBstab 1:25.000, topographische Aufnahme 1906/07
und ,,Niveaukarten vom Kurfiirstentum Hessen“ (NKH 25) MafBstab 1:25.000, topographische Aufnahme
1857/58: Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation.

*” Den in den 1950er Jahren zerstorten Bildstock ersetzt seit dem 28. 11. 1992 ein von Reiner Landgraf, Fulda-
Haimbach, angefertigter Bildstock. Vgl. Weitzel 1993, S. 55.

2" Freundliche Auskunft von Restaurator Reiner Landgraf, Fulda-Haimbach, am 25. 01. 2007, der den Bildstock
anfertigte.
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befindet, bestitigt dies.”” Es zeigt den Bildstock als Fronleichnamsaltar geschmiickt. Deutlich
ist die Gestaltung des Aufsatzes in der Form der {ibrigen drei Bildstocke Erfurtshausens zu
erkennen. Das Postament ist als Blockpostament wie an den Bildstocken mit Dornenkronung
(19) und Olberg (18) ausgebildet. Ferner stimmt die Form des Sockels, des Kapitells und der
Stiitze als Pfeiler mit diesen beiden Exemplaren iiberein. Das Relief ldsst sich trotz der
geringen GroBe rekonstruieren. Es zeigt die Geiflelung Christi mit dem mittig angebundenen
Heiland, der seinen Oberkdrper leicht nach rechts beugt. Er wird von zwei ithm zu Seiten

stehenden Soldaten gegeif3elt. Diese sind frontal zum Betrachter hin ausgerichtet.

Der 1992 geschaffene Bildstock ist nicht der erste, der die entstandene Liicke in der
Bildstockreihe schliefit. Bereits im Jahr 1971 wurde an anderer Stelle ein Ersatz fiir den
Anfang der 1950er Jahre zerstorten Bildstock geschaffen. Fiinf Familien lieBen ein Kreuz an
der Ecke Haarhduser Stral3e/Landstrale 3289 errichten, dessen Unterbau aus Kleinsassen
stammt. Dort lag das 1865 erstellte Postament unbeachtet im Feld und konnte kiuflich
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erworben werden.

6.9.Der Bildstock von Niederklein

In einer Niederkleiner Gemarkungskarte von 1808/10 ist ein Frommigkeitsmal westlich
Niederkleins an einem nach Kirchhain fiihrenden Weg in etwa auf Hohe der abzweigenden

Stra3e ,,Am Untertor* verzeichnet.?”’

Da das verwendete Symbol mit dem des heute noch
vorhandenen Bildstocks am siidlichen Ortsausgang iiberein stimmt, ist die Wahrscheinlichkeit
grof3, dass es sich hierbei nicht um ein Kreuz, sondern um einen Bildstock (45) handelt. Er

markiert am Rand der Ortsbebauung den Beginn eines Weges.

* Herr Pfarrer Gerlach in Momberg besitzt ein Foto des Bildstocks, welches er am 19. 02. 2007
dankenswerterweise zur Einsicht zur Verfiigung stellte. Es wurde in den friihen 1950er Jahren aufgenommen.

%76 pfarrer Wilhelm Gerlach war 1971 Kaplan in Kleinsassen und erwarb dort das Postament. In Erfurtshausen
wurde es darauthin von den 5 Familien Gerlach, Jakobi, Preis, Riehl und Spehr aufgestellt und mit einem Kreuz
versehen. Vgl. Weitzel 1993, S. 58f. Kleinsassen ist ein Ortsteil der Gemeinde Hofbieber im Landkreis Fulda.

*77 Gemarkungskarte Niederklein HStAM P II 12334 von 1808/10.
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6.10. Der Bildstock von Neustadt

Ein ebenfalls heute nicht mehr erhaltener Bildstock Neustadts (41) erschlie3t sich anhand
einer Anklage im Komissariats-Protokollbuch. Demnach behauptet eine Anna Margareta
Nollen zu Beginn des Jahres 1757, dass ihr im Vorjahr an Allerheiligen der Geist des Martin
Krapp in der Gasse beim Weidenbrunnen erschienen sei. Er forderte von ihr, dass sie zum
Stadtrat mit der Bitte gehen sollte, den am Weidenborn zerfallenen Bildstock wieder
aufrichten zu lassen und die vormals dort stattfindenden Gottesdienste wieder
aufzunchmen.””® Anhand dieser Aussage ergibt sich fiir den Bildstock ein terminus ante
quem, demzufolge er vor dem 1. November, Allerheiligen, 1756 errichtet worden sein muss.
Der Standort des Bildstocks ldsst sich anhand von Straenbezeichnungen rekonstruieren.
Nordostlich des ovalen Stadtkerns liegt die Weidenbrunnenstralie. Dieses Gebiet war im 17.
Jahrhundert als eine Vorstadt durch Handwerker und TagelShner besiedelt worden.””” Da
diese oder eine dhnliche Bezeichnung in Neustadt nicht ein weiteres Mal auftritt, ist die
Platzierung des Bildstocks am ,,Weidenbrunnen® oder ,,Weidenborn“ wohl in der heutigen
WeidenbrunnenstraBe anzunehmen. Uber Material, Gestalt und Ikonographie schweigt sich
der Bericht aus. Aufgrund der Lage des Bildstocks in einem durch die &rmere Schicht der
Beisassen wie Tagelohner und Handwerker, geprigten Viertel und seinem im Bericht
erwédhnten ,,zerfallenen* Zustand handelte es sich wohl um einen preiswerteren hdlzernen

Bildstock.

Dieser Protokolleintrag gibt einen interessanten Einblick in die traditionell verankerte
Verpflichtung zur Erneuerung von Bildstocken. Da die Bewohner des entsprechenden
Stadtteils sicherlich nicht iiber die finanziellen Mittel zu einer Restaurierung des Bildstocks
verfiigen, bedient man sich einer Geistererscheinung, um die Stadt zur Kosteniibernahme zu

bewegen.

*”® Die Anklage erhoben der Ratsschoffe von Neustadt Johann Heinrich Mann und seine Schwester vor dem
Amoneburger Komissariat ,.,entgegen und wider Anna Margaretham, del Hans Henrich Nollen Ehefrau daselbst,
wie daf} diese gegen ihren, deren Kldgern verstorbenen Vatter sel. in Neustadt aulgesprenget, dal} ihr selbiger
auff Allerheiligen deB morgendB nebst noch zwey anderen Geistern erschienen uff der Gassen bey dem
Weidenbrunnen und gesagt haben sollte, Sie Beklagte sollte zum Stadt-Rath hingehen und zu selbigem sagen, sie
sollten die alten Gerechtigkeiten halten, den am Weidenborn zerfallenen Bildstock wiederumb auffrichten, und
sollten die alte Gottesdienst hierinnen gehalten werden. Hierauff hitte der Geist, nemblich deren Kldgern Vatter
sel. Martinus Krapp, nach der Beklagten gegriffen und gesprochen:Wir alle drey. Sie hétte aber ihrem Vorgeben
nach dem Geist ihr Gebett-Buch entgegen gehalten, welchem der Geist einige schwartz-gebrennte Zeichen mit
der Hand gemacht und eingetruckt hitte. Gleichwie Sie Kldger nuhn alles diees nicht nur vor ein lehres und
wahnsinniges Weiber-Geschwiétz halten théten, sondern ihren Vatter sel. sowohl alB3 sich selbsten hiedurch
diffamiret erachteten, al3 wollten Sie gebetten haben, diele Sache zu untersuchen und befundenen umbsténden
nach gebiihrende Satisfaction zu verschaffen. (...)* Komissariats-Protokollbuch 1747-64, S. 483f.

71 ygl. Stoffers 2002, S. 384.
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6.11. Zusammenfassung

Im Bearbeitungsgebiet lassen sich 23 Bildstocke ermitteln, die heute nicht mehr vorhanden
sind. Vierzehn von ihnen wurden durch einen neuen Bildstock ersetzt, was fiir eine stark in
der Bevolkerung verankerte Tradition der Bildstocksetzungen spricht. Von den iibrigen neun
wurden drei Exemplare durch andersartige religiose Denkmiler, wie Kapelle,
Heiligenhduschen und Kreuz erneuert, sechs sind ersatzlos verloren gegangen. Da heute nicht
mehr existente Bildstdcke nur anhand von Uberlieferungen schriftlicher oder miindlicher Art
erhalten bleiben, kann durchaus mit einer groferen Anzahl von Bildstdcken gerechnet
werden, als ermittelt werden konnte. Bereits die 23 nachgewiesenen Exemplare belegen eine
im 17. Jahrhundert fulende Stiftungstradition und eine hohe Dichte von Frommigkeitsmélern

in der katholischen Exklave Oberhessens.

7. Formale Entwicklung

Von den Bildstocken des Oberamts Amoneburg ist der liberwiegende Teil als Tafelbildstock
mit Blockaufsatz ausgearbeitet. Dieser Bildstocktypus ist im Laufe der Jahrhunderte in seiner
Ausformung Wandlungen unterlegen, die das jeweilige Stilempfinden seiner Entstehungszeit

spiegeln oder an tradierten Formen festhalten.

Vereinzelte Bildstdcke schlieBen mit Nischenaufsatz oder Freifigur. Die Ahnlichkeit der
Nischenbildstdcke mit den mittelalterlichen Totenleuchten legt zunédchst nahe, beide Formen
der religiosen Flurdenkmiler einer Entwicklungslinie zugehorig zu betrachten.”® Eine
Interpretation als Totenleuchten mit eingestelltem Licht kann jedoch fiir die Exemplare des
Oberamts Amoneburg ausgeschlossen werden, da in den Nischen keine Rauchspuren oder
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Abzugsvorrichtungen gefunden wurden.” Vielmehr sind die Nischen teilweise farblich

%0 Zur Entwicklung der Totenleuchte und Gegeniiberstellung zum Nischenbildstock vgl. Meyer/Freckmann
1977, S. 2391t

! Weder die Nischenbildstocke im Oberamt Amoneburg noch diejenigen im Gebiet der Mainzischen Exklaven
von Odenwald und Bergstralle zeigen derartige Spuren. Das Einstellen von Teelichtern in die Nischen einzelner
Bildstocke, beispielsweise in Erbach, geschieht erst seit wenigen Jahren und beruht auf keiner langjéhrigen
Tradition.
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gefasst.”® Zudem verweisen einige Inschriften auf eine eingestellte Figur. Bei den wenigen
vollstédndig erhaltenen Nischenbildstdcken im Bearbeitungsgebiet finden sich stets Figuren in

den Nischen. Eine Nutzung als Totenleuchten kann ausgeschlossen werden.

Um die Entwicklung der im Oberamt Amoneburg auftretenden Bildstockformen
chronologisch verfolgen zu konnen, ist es unabdingbar, in die Betrachtung lediglich die
Exemplare einzubeziehen, deren Entstehungsdaten gesichert nachgewiesen sind. Es handelt

sich dabei um 30 Einzelstiicke.

Bedingt durch geschichtliche, soziale und wirtschaftliche Einfliisse sind Bildstockstiftungen
starken zeitlichen Schwankungen unterworfen. Neben Jahrzehnte mit zahlreichen Stiftungen
treten vollkommen bildstocklose Zeitspannen. Die Untersuchung der formalen Entwicklung
kann demnach nicht liickenlos erfolgen, sondern stellt einen Uberblick iiber Tendenzen in der
Entfaltung der Bildstockformen dar. Trotz des stoBweise auftretenden Materials bietet sich so
die Mdoglichkeit, undatierte Exemplare relativ chronologisch und teilweise auch absolut

chronologisch in die Reihe der Bildstdcke einzuordnen.

Sowohl der Unterbau, der sich aus einem Postament mit Deckplatte, dem Sockel und einer
Stiitze zusammensetzt, als auch der Aufsatz lassen eine dem Stilempfinden der Zeit
entsprechende Ausformung erkennen. Mehrheitlich sind die Postamente massiv. 29
Exemplare bestehen aus einem Block, sechs sind aus mehreren Blocken zusammengefiigt.
Nur 14 Postamente setzen sich aus vier einzelnen Platten zusammen. Bei der Restaurierung
derartiger Bildstocke konnte festgestellt werden, dass die Sockel im Innern mit Lehm
ausgefiillt sind, um den vier Platten Festigkeit zu verleihen.”®* Dieses Ergebnis ist allein
aufgrund der Statik auf alle derartigen Postamente iibertragbar. Aus welchem Material der
stabilisierende Kern jeweils besteht, ist im Einzelnen nur bei eventuell anfallenden
Restaurierungsmafinahmen zu kldren. Unter den Stiitzen sind Sédule und Pfeiler sehr beliebt,
einzig ein Exemplar in Ruhlkirchen (54) kombiniert beide Formen miteinander. Zeitlich
unabhingig finden sowohl Monolithen als auch aus mehreren Blocken zusammengefiigte

Stiitzen Verwendung.

2 In den Mainzischen Exklaven im Odenwald und an der Bergstraie gibt es zahlreiche Bildstocke, deren

Nischen blaue Farbspuren in der Wélbung und der hinteren Wand vorweisen.

8 Vgl. Meyer/Freckmann 1977, S. 241ff., die sich gegen eine Nutzung von Nischenkreuzen als Totenleuchten
aussprechen.

% Es handelt sich zum einen um den Bildstock mit der Dornenkronung in Ginseldorf (24), der 1980 durch die
Restauratorin Ulrike Hohfeld restauriert wurde. Dabei wurde der Lehmkern durch einen gemauerten Kern
ersetzt. Akte LfDH, AuBenstelle Marburg, Marburg-Ginseldorf. Zum anderen weist der Bildstock von
Stausebach (67) ebenfalls eine Verfiillung des Sockels mit Lehm auf. Akte LfDH, AuBenstelle Marburg,
Kirchhain-Stausebach.

56



Mehrheitlich ziert den blockformigen Aufsatz auf der Vorderseite ein Relief, in seltenen
Fillen auch auf den Seitenfldchen oder der Riickseite. Gelegentlich kronte ihn ein Kreuz, von
dem sich oftmals die Einlass-Spuren erhalten haben, seltener die Bekronung selbst. Ist der
Aufsatz als Nische ausgebildet, so beherbergt diese eine eingestellte Figur. Der Bildstock mit

Freifigur verzichtet auf ein schiitzendes Gehéuse.

Als Material bietet sich der heimische Buntsandstein an, der in umliegenden Orten wie
Stausebach, Anzefahr, Emsdorf, Schrock oder im Briicker Wald gebrochen werden konnte.
Dieser recht grobkornige und harte Sandstein findet in den meisten Fallen fiir den Unterbau
Verwendung. Das Relief ist gelegentlich aus weicherem, besser zu bearbeitendem Sandstein
angefertigt, wie er beispielsweise bei Marburg-Ockershausen zu finden ist.”® In geringer Zahl
sind holzerne Bildstdcke erhalten. Die wenigen bekannten Exemplare dieses Materials sind

ausschlieBlich als Nischenbildstocke ausgebildet.

7.1.Farbigkeit

Die heute erhaltenen Bildstocke weisen bis auf seltene Ausnahmen keine farbigen Fassungen
mehr auf. Dennoch kann davon ausgegangen werden, dass Farbigkeit das Erscheinungsbild
eines Bildstocks und seines Reliefs als wichtiges Ausdrucksmittel entscheidend mitbestimmt.
Die figiirlichen Reliefe und dargestellten Szenen bieten eine ideale Grundlage fiir eine
mehrfarbige Ausgestaltung und Akzentuierung bestimmter Figuren und Handlungen. Zudem
bildet eine Farbgestaltung fiir den Betrachter ein unerldssliches Mittel der Anschaulichkeit,
wie es die stets farbig gefassten Figuren oder Figurengruppen in den Kirchen vermitteln. Ein
nicht gefasstes Relief wire sicherlich ungewohnt und dem Verstindnis der Bildhaftigkeit

nicht entsprechend erschienen.**®

Ein farbig gestalteter Bildstock wurde in der Landschaft unmittelbarer wahrgenommen als ein
steinsichtiger. Die Komplexitit mancher Reliefkompositionen erfordert schlichtweg eine
farbige Fassung, da bei fehlender Farbigkeit vielfach die einzelnen Figuren nur bei intensiver
Betrachtung auszumachen sind. Dies betrifft sowohl die Bildstocke in Bauerbach,
Erfurtshausen, Ginseldorf und Mardorf, deren Passionsdarstellungen sich dicht gedréngt in
den Aufsatzflichen présentieren, als auch die Einzeldarstellungen von Heiligen und

Kreuzigungsdarstellungen.

% Zu Vorkommen und Zusammensetzung des Sandsteins vgl. David 2006, S. 113-115.
6 ygl. Schifer 1999, S. 27.
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In welchem Umfang die Farbigkeit der Bildstocke in Erscheinung trat, ldsst sich schwer
abschitzen. Eine Vorstellung vom Aussehen farbiger Bildstocke mit Blockaufsatz geben drei
Exemplare, die noch heute eine farbige Fassung aufweisen. Es handelt sich um den der
Nixmiihle (44), den des Walldiirner Blutbildes (37) und um den gotischen Bildstockaufsatz
von Momberg (36). Die drei erhaltenen Aufsdtze geben Beispiele fiir farbige Fassungen im
16. und 18. Jahrhundert. Diese zeitliche Spannbreite 14sst eine durchgehende Ergidnzung der
Bildstockreliefe durch farbige Fassungen nur vermuten. Aufgrund der Witterungseinfliisse,
denen die frei in der Landschaft stehenden Bildstocke ungemildert ausgesetzt sind, ist es
unwahrscheinlich, dass es sich bei den Farbspuren um Originalfassungen handelt. Vielmehr
wird die Fassung Erneuerungen unterzogen worden sein. Ob diese in Anlehnung an den
urspriinglichen Farbeindruck geschahen, so dass der heute iiberkommene Zustand einen

Eindruck vom Original gibt, ist ohne restauratorische Untersuchungen nicht festzustellen.

Die Farbigkeit der erhaltenen drei Aufsétze beschrankt sich auf Variationen der Farben Rot,
Blau, Weill und Braun. Der Hintergrund des Mordbildstocks aus Momberg (36) ist in einem
dem Sandstein dhnlichen Rot-Ton gehalten. Davon heben sich die Figuren bis auf die des
Johannes deutlich ab. Dieser trdgt einen Umhang, der mit einem hellen Braunton im
Hintergrund nahezu verschwindet. Maria umgibt ein blauer Mantel. Das Kreuz ist in dunklem
Braun gehalten, Christus mit einem grauen Lendentuch bekleidet. Dieses Grau findet sich in
den Umhiéngen der Monche wieder. Die Hautfarbe aller Figuren ist in hellen Rot-T6énen

gehalten.

Eine gleiche Behandlung des Hintergrunds ist an dem Walldiirner Aufsatz (37) zu
beobachten. Im unteren Bildfeld ist in Wei3 der Altar oder das Tuch angedeutet. Darauf in
Gelb der umgefallene Kelch. Der sich daraus ergieBende Wein ist in Rot gehalten. Christus
und die ithn umgebenden Antlitze erscheinen in hellem Ocker und Dunkelbraun. Das
Lendentuch ist Grau, ebenso die Wolken, aus denen die Taube des Heiligen Geistes ihren

Segen in Form von gelbfarbenen Strahlen iiber das Geschehen sendet.

Beide Aufsdtze verwenden als Hintergrund eine dem urspriinglichen Sandstein sehr dhnliche
Farbung. Von diesem heben sich die Figuren zum GroBteil kontrastreich unter Verwendung
von Rot, Blau und Weil} ab.

Der Bildstockaufsatz an der Nixmiihle zeigt Farbspuren, die wohl aufgrund seiner
Einbringung in eine schiitzende Hauswand erhalten blieben und in jlingster Zeit keinen
Erneuerungen unterlagen. Sie sind trotz der leichten Abwitterung zu erkennen. Der
Hintergrund ist in einem hellen Blau gehalten, das Kreuz in Braun, der Hautton aller Figuren

in einem hellen Beige, die Haare in Mittelbraun. Das Lendentuch von Christus sowie die
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Gewédnder von Maria, Johannes und Maria Magdalena sind in sehr hellem Blaugrau, die
dariiber liegenden Gewinder in dunklerem Blau gehalten. Der den Aufsatz abschlieende
Engelskopf erscheint ebenfalls vorrangig in Blautonen. Von dieser recht monochromen
Farbgebung hebt sich das Rot der Lippen und der Seitenwunde des Gekreuzigten deutlich ab.
Insgesamt vermittelt dieser Bildstock im Vergleich mit den zwei Exemplaren aus Momberg
einen gédnzlich anderen Eindruck. Die Erscheinung des Bildstockaufsatzes bestimmt ein heller
graublauer Farbton, der sowohl den Hintergrund vollkommen einnimmt, als auch die

Farbigkeit der Figuren im Zusammenspiel mit einem kréftigeren Blau bestimmt.

Anhand dieser drei farbigen Beispiele ldsst sich ein differenter Umgang mit farbigen
Fassungen von Bildstockreliefen erkennen. Zum einen unterstiitz die Farbigkeit die
dargestellte Szene, indem die Figuren sich deutlich vom Hintergrund abheben und das
dargestellte Geschehen unmittelbar erkennen lassen. Zum anderen beschrankt sich die
Farbigkeit auf wenige Tone und wird eher flachig eingesetzt, so dass sich die Figuren nur

schwer vom Hintergrund abheben.

Bei keinem der drei erhaltenen Beispiele ist anzunehmen, dass es sich um die Originalfassung
handelt. Mdéglich ist jedoch, dass sich die durch Verwitterungen nétigen Neufassungen an der
urspriinglichen Farbigkeit orientieren. Die beiden Exemplare aus Momberg sprechen in ihrer
differenzierten, die Darstellung unterstiitzenden Farbigkeit dafiir. Die Fassung des Bildstocks
an der Nixmiihle hingegen hinterlédsst einen wenig befriedigenden Eindruck. Hier scheint es
vielmehr, dass der Aufsatz flichig in einem hellen Blaugrau iberstrichen wurde und nur

wenige Details, wie das Kreuz, Haare und Lippen akzentuiert wurden.

Im Vergleich zu den Blockaufsitzen sind Farbfassungen der Freifiguren von
Nischenaufsitzen besser erhalten. Aufgrund der schiitzenden Nischen sind diese Figuren
weniger stark den Witterungseinfliissen ausgesetzt, was den farbigen Fassungen zutréglich ist.
Die freistehenden Plastiken, die wie die Tafelaufsétze, ungeschiitzt der Witterung ausgesetzt
sind, zeigen sich heute hingegen génzlich farblos. So auch die Pieta in Neustadt, die im Zuge
der Restaurierung farbig gestaltet wurde. Von einer Originalfassung fanden sich keine Reste,

so dass nicht geklirt werden kann, ob die Figurengruppe iiberhaupt farbig gestaltet war.**’

Zwei weitere Pietaplastiken zeigen ebenfalls eine Farbfassung. Beide befinden sich nicht
mehr an ithrem Originalstandort, sondern werden in schiitzenden Innenrdumen aufbewahrt.

Die Momberger Pieta (38) zeigt mit groBer Wahrscheinlichkeit die originalen Farbspuren, die

7 Weitzel 1993, S. 116 bildet die Pieta noch im unrestaurierten Zustand ab.
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bei einer Restaurierung lediglich gefestigt und nicht erneuert oder ergénzt wurde.”®® Thr
Erscheinungsbild priagen das in Blau gehaltene Gewand und der Schleier Marias. Unter der an
manchen Stellen abgeplatzten blauen Farbe ist eine rote Fassung sichtbar, die wohl als
Grundierung fungierte. Am Halsausschnitt ist ein weiles Untergewand zu erkennen. Das
Lendentuch Christi ist in einem dunklen Blau-Ton gehalten. In einem hellen Braun-Beige ist
die Haut dargestellt, auf der sich bei Christus deutlich Wunden und Blutstropfen in Rot
abheben.

Eine &hnliche Pieta befindet sich in Stadtallendorf (64). Die Fassung wurde bei einer
Restaurierung ausgebessert,” doch kann davon ausgegangen werden, dass sich die
Farbgebung am Original orientiert. Wie die Momberger Pieta ist Marias Mantel in dunklem
Blau, ihr Schleier in Graublau gehalten. Das unter dem gedffneten Mantel hervorschauende
Gewand erscheint in hellem Griin. Am Halsausschnitt gibt sich ein rotes Untergewand zu
erkennen. Mantel und Schleier sind in Rot unterfiittert. Die Borten Marias Kleidung sind
vergoldet. Christus ist mit einem roten Lendentuch bekleidet. Haare und Bart sind
dunkelbraun. Deutlich ist die Dornenkrone in griin zu erkennen. Die Haut ist in einem hellen

Beige-Braun gehalten. Rote Blutstropfen iiberziehen Christus Korper.

Ebenfalls in Stadtallendorf ist eine weitere Marienfigur (63), eine Maria Immaculata, erhalten.
Sie befindet sich heute in Privatbesitz. Bei der Restaurierung der Statue wurden Szepter,
Krone und der Kopf der Schlange erneuert, alte Farbreste entfernt und eine Neufassung sowie

0 Dabei wurde auf der Riickseite der Figur der zur

Vergoldungen auf Kreidegrund aufgelegt.
Befestigung am Bildstockhduschen dienende unbearbeitete Bereich ausgespart. Marias Mantel
ist blau gehalten und griin unterfiittert. Das weiBe Untergewand ist mit roten Armeln besetzt.
Ihr Haar ist dunkelbraun, das des Jesuskindes hellbraun. Die Haut ist in einem zarten Rosa
gehalten. Alle Borten sowie Krone, Zepter und Mondsichel sind vergoldet. Die Schlange ist

griin mit schwarzen Maserungen.

In Himmelsberg hat sich trotz mehrfacher Erneuerung des Nischenbildstocks die
Originalfigur des Heiligen Johann von Nepomuk (26) aus dem Jahr 1843 erhalten. Die
Holzfigur ist farbig gefasst. Die Bekleidung priagen, von einzelnen Akzenten unterbrochene
Grautone. Haut ist in hellem Rosa dargestellt. Das Chorhemd Rochett hebt sich in lichtem

Grau und goldenen Borten von der iibrigen dunkelgrauen Kleidung ab. Die zwei als Pektorale

% Die Restaurierung wurde von Restaurator Kiel aus Fulda durchgefiihrt. Dabei wurde die urspriingliche
Fassung erhalten. Freundliche Auskunft von Pfarrer Gerlach am 19. 02. 2007.
2 Diese Auskunft erteilte am 8. 12. 2006 der Kiister der katholischen Kirche St. Katharina, in der sich die Pieta
heute befindet.
2% Diese Informationen stellte der Autorin die Besitzerin Frau Schaub am 08. 12. 2006 dankenswerter Weise zur
Verfiigung.
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dienenden Quasten sind wie das Kreuz ebenfalls vergoldet, der Palmzweig ist in Griin

gehalten.

Da unter den Tafelbildstocken nur drei farbig gefasste Reliefe erhalten sind, ldsst sich keine
allgemeine Aussage liber die Farbigkeit der Bildstocke treffen. Im Vergleich mit anderen
Bildstocklandschaften, vor allem dem Fuldaer Land, scheint die Variante mit einem
sandsteinfarbenen Hintergrund und sich davon abhebenden Figuren géngig gewesen zu sein.
Dieser Farbtypus unterstiitzt die Erfassbarkeit der dargestellten Szene und somit die Aussage
des Bildstocks. Im Fuldaer Gebiet bilden derartig farbig gestaltete Bildstocke heute eine
kleine Gruppe zu der vorrangig Bildstocke mit Blockaufsatz zdhlen.””! Im Odenwald sind
einige wenige farbig gefasste Bildstocke erhalten.””> An der BergstraBe bewahrten sich
Farbspuren vor allem in den Nischen der Bildstocke mit Hauschenaufsatz. Hier handelt es
sich ausschlieSlich um blaue Farbtone. Einige wenige Bildstocke zeigen zudem Farbspuren an

den ornamental verzierten Pfeilern.?”>

Aufgrund der gut erhaltenen farbigen Fassungen der Plastiken kann davon ausgegangen
werden, dass der GroBteil der Plastiken in Nischenbildstocken farbig gestaltet war. Innerhalb
der Mariendarstellungen ist eine einheitliche Farbwahl in der Mantelgestaltung zu erkennen.
Hier wurde stets blau verwendet, was in der Ikonographie der Mariendarstellungen begriindet

liegt.

7.2.Aufbau

Aussagekriftiger als die wenigen Farbspuren ist der Bildstockaufbau. Er ist im Gegensatz zu
den schnell abwitternden Farben bis heute bei einem Grofteil der Exemplare im Original
erhalten. Restaurierungsmaflnahmen der letzten Jahrzehnte nehmen stets auf die
Originalsubstanz Riicksicht und versuchen, diese soweit wie moglich zu erhalten. Erweist sich
ein Steinersatz als unabwendbar, so orientiert sich die Neuanfertigung am Original, um den

Gesamteindruck des Denkmals zu erhalten.

Der élteste sicher datierte Bildstock aus dem Jahr 1686 nahe Amoneburg (6) besitzt ein hohes,
wiirfeliges Postament mit leicht auskragender Deckplatte. Auf der Basis in Form eines

umgekehrten Wiirfelkapitells fult die sich nach oben leicht verjiingende Séule. Sie schlief3t,

#1'ygl. Bub 1992, Abb. S. 15, 64, 65, 69, 71, 76, 81, 82,
2 vgl. Schifer 1999, S. 28.
293 Beispielsweise in Lohrbach, Trosel, Unter Abtsteinach.
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die Form der Basis aufnehmend, mit einem niedrigen Wiirfelkapitell. Der rechteckige Aufsatz
mit vier aus Akanthus gebildeten Voluten an den Ecken, zeigt ein segmentbogig gefasstes
Relief. Am Full} des Bildes, zwischen den Voluten, befindet sich die Jahreszahl der
Errichtung. Den oberen Abschluss bilden ein Engelskopf und eine Abflachung, die auf eine

frithere Bekronung hinweist.

Ahnlichkeiten in der Gestaltung des Aufsatzes sind an dem Bildstock von 1711 in Riidigheim
(47) zu erkennen. Quaderformig, mit kleinen Voluten an den vier Ecken, schlieft der Aufsatz
ebenfalls mit einer Abflachung. Das heute darauf befindliche kleine Kreuz ist eine spitere

Zutat. Auf einer Fotografie®’

aus dem Jahr 1932 ist ein weitaus groBeres Kreuz als
Bekronung zu erkennen. Ob es sich dabei um die Originalbekronung handelt, ist nicht mehr
zu ermitteln. Bemerkenswert ist die Gestaltung der unteren Voluten. Sie setzen sich aus einem
eingerollten Inschriftenband zusammen. Der Unterbau besteht neben einem Tischpostament
mit abgetreppter Deckplatte, aus einem bauchigen Pfeiler mit Sockel und einfachem
Rechteckkapitell, auf dem sich eine Inschrift befindet. Der Wechsel von Séule zu Pfeiler ldsst
sich nicht zeitlich typisieren, beide Formen treten liber die Jahrhunderte hinweg parallel

zueinander auf.

Nur ein Jahr spéter entstehen die vier Bildstocke in Mardorf (30, 31, 32, 33). Alle sind nach
dem gleichen Schema gearbeitet.”” Die Postamente dhneln dem des Bildstocks von 1686. Es
folgt ein nach oben und unten abgesetzter Sockel, auf dem sich eine Séule mit toskanischer
Basis und profiliertem Kapitell erhebt. Die Ausfithrung des Aufsatzes hebt sich deutlich von
den beiden bereits vorgestellten Bildstocken ab. Der quaderférmige Aufsatz wird im unteren
Bereich von zwei Viertelkreisecken angeschnitten, wodurch ein FuB3 entsteht. Er erinnert mit
seinem die Stiitzen iiberragenden Dreiecksgiebel an ein Sakramentshaus. Die Seiten des
Aufsatzes sind unterhalb des auskragenden Dreiecksgiebels mit Akanthuswerk verziert. Auf
deren unterer Begrenzung der Bildfliche und auf dem Ful3 befindet sich an einem der

Bildstocke eine Inschrift.

In Emsdorf steht ein auffallend gedrungener Bildstock (13). Seine profilierte Basis liegt
lediglich auf einer Platte auf. Die kréftige Sdule mit Entasis im unteren Drittel schliet eine
profilierte Platte ab. 1723 errichtet, besticht er durch seinen einzigartigen zweiteiligen
Aufsatz. Der untere Abschnitt besitzt eingetiefte Inschriftenfelder auf Vorder- und Riickseite.
Oberhalb des Feldes akzentuiert eine stark stilisierte Traubenranke die Vorderseite. Der obere

Teil des Aufsatzes zeigt in den eingetieften Feldern Kreuzigung und Arma Christi. Er dhnelt

* Fotoarchiv Landesamt fiir Denkmalpflege, AuBenstelle Marburg.
% Bei einem Bildstock (33) ist der Unterbau nach dem Vorbild der anderen drei erneuert worden, lediglich die
Séule wurde durch einen Pfeiler ausgetauscht.
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den nur um Weniges dlteren vier Bildstocken von Mardorf in der Ausbildung des oberen
Abschlusses als ein von zwei Sdulen getragener Dreiecksgiebel. Auf den Dachflichen
befinden sich zwei Figuren, moglicherweise Engel, die aufgrund der Abwitterung nicht sicher

zu spezifizieren sind.>°

Diese Gestaltung des Aufsatzes in der Art eines Hauses mit eingezogenem Ful3 aufnehmend,
zeigt sich die Ausformung des Bildstocks in Schrock (56) von 1733. Auf den, im spitzen
Vorhangbogen zulaufenden stilisierten Dachfldchen liegen Fiillhorner, die ihren Inhalt nach
unten hin ergieBen. Die Schenkel des Dreiecksgiebels ragen nicht mehr iiber die
Seitenbegrenzung des Aufsatzes hinaus. Der Blockaufsatz ruht auf einem geschwungenen
FuBteil. Der Sockel mit profilierter Basis und Platte erhebt sich iiber dem Tischpostament mit
weit auskragender Deckplatte. Der sich leicht nach oben verjiingende Pfeiler schlieft mit
einem profilierten Kapitell. In der formalen Gestaltung &hnelt dieser Bildstock den vier

Exemplaren von Mardorf.

In einiger Entfernung entstand drei Jahre spéter in Neustadt ein Bildstock (40), der von
diesem Schema abweicht. Sein Blockpostament steht auf einer Bodenplatte. Dartiber erhebt
sich eine Séule auf einfacher Plinthe mit stark profiliertem Kapitell. Den quaderférmigen
Aufsatz gliedern im oberen Abschnitt zwei Segmentbdgen, die durch eine Abflachung
miteinander verbunden sind. An den Seitenflichen, sowie auf der Vorderseite des Aufsatzes

befinden sich Reliefe.

Die vier in Bauerbach stehenden Bildstocke von 1742 (9, 10, 11, 12) erinnern in der
Konstruktion des Unterbaus an die aus Mardorf und Schrock. Lediglich die oval abgesetzte
Inschriftenkartusche auf dem Tischpostament mit weit ausladender Deckplatte und eine
profilierte Basis treten an den Bauerbacher Bildstdcken erstmalig auf. Uber dem profilierten
Sockel erhebt sich auf einer Plinthe stehend ein mittig gebauchter Pfeiler. Das Kapitell
schmiicken, eingefasst von vier Eckvoluten, Bliiten und Laubwerk. In dem
Dreiecksgiebelaufsatz spiegelt sich die Gestaltung in Form eines Hauses wider, wie sie in
Mardorf und Emsdorf erstmals zu beobachten ist. Die Schmalseiten schmiickt, dhnlich den
Bildstocken in Mardorf, Akanthuswerk. Bei drei Exemplaren (10, 11, 12) sitzen Fiillhdrner
auf, wie sie bereits in Schrock Verwendung finden. Zwei liegende Engelskopfe bilden den
bekronenden Abschluss aller vier Bildstocke. Aus den viertelkreisformigen Einbuchtungen
des Aufsatzfulles entwickelt sich erstmals ein flieBend an die Relieftafel anschlieBendes

Inschriftenmedaillon.

% Weitzel bezeichnet die Dachbekronung als ,Fiillhornmotive®. Vgl. Weitzel 1993, S. 134. Bei genauer
Betrachtung sind zwei liegende Figuren zu erkennen, die Thre Arme auf den Riicken strecken.

63



GroBe Ahnlichkeit mit den Bildstdcken von Bauerbach weist der von Stausebach auf (67). Bei
ndherer Betrachtung unterscheiden sich die Exemplare lediglich in kleinen Details. So kragt
die Deckplatte des Tischpostaments weniger weit aus. Inschriftenkartusche, Sockel und
Pfeiler gehen konform, bis auf die im unteren Drittel befindliche Entasis. Das Kapitell ist mit
plastisch vortretendem Bliitenschmuck versehen. Die Form des Aufsatzes folgt ebenfalls den
Bauerbacher Bildstocken. Die Seiten von Akanthusornamenten geschmiickt, bekronen zwei
liegende Engelskopfe den flacheren Dreiecksgiebel. Zwischen ihnen erhebt sich ein
metallenes Kleeblattkreuz. Den Fufl des Aufsatzes =ziert wie in Bauerbach ein

Inschriftenmedaillon.

Die 1750 entstandenen vier Bildstocke von Ginseldorf (22, 23, 24, 25) entwickeln die Form
der Exemplare von Bauerbach und Stausebach weiter. Das Tischpostament folgt den &lteren
Beispielen mit profilierter Basis, auskragender Deckplatte und ovaler Inschriftenkartusche.
Ebenfalls zeigt der Sockel starke Anlehnung. An die Stelle des Pfeilers tritt hier die sich nach
oben verjiingende Sdule mit einem Bliitenkapitell, das die plastischen Schmuckformen des
Bildstocks von Stausebach (67) autnimmt. Im Aufsatz spiegeln sich die élteren Exemplare in
der Platzierung der Inschriftenkartusche. Der Dreiecksgiebel ist einem flachen Wellengiebel
gewichen. Die Akanthuszier zieht sich iiber die Seiten hinweg bis zu den kronenden

Engelskopfen.

Ein Jahr spéter wird nahe Amoneburg vor der Lindaukapelle ein Bildstock (4) errichtet, von

dem nur das Postament erhalten ist.>’

Den Block fassen profilierte Basis und Deckplatte ein.
Die ovale Inschriftenkartusche hebt sich durch florale Ornamentierung von den bisher
bekannten ab. Einzigartig im Bearbeitungsgebiet ist eine kleine, in die Riickseite des
Porstamens eingelassene Nische. Sie ist heute vermauert, konnte jedoch vormals durch ein

. . 2
eisernes Gitter verschlossen werden.?”®

In einfacherer Ausfiihrung présentiert sich der 1753 entstandene Bildstock in Niederklein
(42). Ein kleiner und schlanker gehaltenes Postament mit gestufter Basis und profilierter
Platte bietet erstmalig einer rechteckigen Inschriftenkartusche mit Viertelkreisecken Raum.
Unmittelbar dariiber erhebt sich eine schlanke Séule auf toskanischer Basis. Ein korinthisches
Kapitell bildet das Auflager fiir den Aufsatz. Das Relief des geschweiften
Segmentbogenaufsatzes greift {iber auf den Full, der bei 4&lteren Beispielen -einer

Inschriftenkartusche Raum bietet. Umgebendes Akanthuswerk fehlt, lediglich zwei

*7Von dem heute erhaltenen Bildstock sind Siule, Kapitell und Aufsatz 1791 geschaffen worden.
*% Vgl. Schneider 2002a, S. 4. Die vermauerte Nische ist heute noch zu erkennen.
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Engelskopfe bilden den kronenden Abschluss des Aufsatzes. Durch den fehlenden Sockel und

das weniger massige Postament wirkt dieser Bildstock schlanker als die dlteren Exemplare.

Im selben Jahr entsteht in Niederklein ein weiterer Bildstock (43), dessen Form sich nur
geringfligig von dem anderen abhebt. Wieder erhebt sich iiber einem schlanken Postament mit
profilierter Basis, Deckplatte und rechteckigem Inschriftenfeld mit Viertelkreisecken auf einer
vereinfachten toskanischen Basis eine schlanke Sdule mit korinthischem Kapitell. Der
geschweifte Segmentbogenaufsatz mit eingebuchtetem Ful3, dessen unteres Drittel aufgrund
starker Beschddigungen neu gefertigt werden musste, entbehrt ebenfalls jeglicher

umgebenden Ornamentik. Sogar auf die kronenden Engelskdpfe wurde verzichtet.

Ahnlichkeiten in der Gestaltung des Postaments besitzt mit seiner hochrechteckigen Form und
der Inschriftenkartusche mit eingezogenen Viertelkreisecken der 1753 entstandene Bildstock
von Mardorf (35). Anders als die auskragende Deckplatte der Niederkleiner Beispiele lauft
die des Mardorfer Postaments zur Séule hin zu. Die Stiitze ist kurz gehalten und miindet in
einem grob gearbeiteten korinthischen Kapitell, worauf sich der Aufsatz befindet. Die den
Ful} des Aufsatzes einbuchtenden Viertelkreisecken schneiden die Bildfliche an. Den mit

getrepptem Segmentbogen schlieBenden Aufsatz bekronen zwei Engelskopfe.

Der Améneburger Bildstock von 1755 (1) verweist in der formalen Gestaltung des Aufsatzes
auf zwei wesentlich dltere Bildstocke. Der eine befindet sich ebenfalls nahe Amdneburg (6),
der andere in Riidigheim (47). Den quaderférmigen Aufsatz mit einer Abflachung am oberen
Ende kennzeichnen wie an den beiden d&lteren Exemplaren vier Eckvoluten. Ein
Inschriftenband zieht sich rahmend um das Relief. Vorbildwirkung bei der Gestaltung des
Unterbaus konnen die Bildstdcke von Niederklein ausgeiibt haben. Postament sowie die Séule
mit Basis und Kapitell stimmen in der Ausfiihrung iiberein, lediglich die Proportionen sind
durch eine gedrungene Ausbildung von Sdule und Postament verdndert. Die kurze Sdule ist
wohl auf einen Sturz des Bildstocks zuriickzufiihren, wobei ein Teil der Siule abgebrochen

s 42
und verloren gegangen ist.*”’

Mit seiner schlichten Geradlinigkeit und klaren Gliederung lasst der zwischen 1755 und 1759
gestiftete Bildstock in Schrock (58) deutlich eine Abkehr von barocker Formensprache hin
zum klassizistischen Stilempfinden erkennen. Sein niedriges gemauertes Postament besitzt
eine leicht auskragende Deckplatte. Den Ubergang von Sockel zu Pfeiler bildet ein
auskragendes profiliertes Gesims. Adédquat dazu gliedert ein weiteres Gesims im oberen

Drittel die Stiitze. Ein einfaches profiliertes Kapitell tragt den quaderformigen Aufsatz mit

* Miindlicher Uberlieferung zur Folge zerbracht die Siule bei einem Sturz des Bildstocks und besteht seither in
der verkiirzten Form. Vgl. LfDH, Aufenstelle Marburg, Akte Amdneburg Bildstdcke.
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geschwungenem Fuflteil. Dessen Relief umgibt ein mit Sternen verzierter Rahmen, der mit
einem abgesetzten Segmentbogen schlieft. Als Bekronung des Aufsatzes findet sich mittig

ein steinernes Kreuz.

Die barocken Formen wieder aufnehmend, ist der 1791 errichtete Aufsatz des Bildstocks nahe

3% ber einem Sockel erhebt sich eine kriftige

Amoneburg an der Lindaukapelle (4) gestaltet.
Saule, die einzigartig im Bearbeitungsgebiet mit einer umlaufenden Blatt- und Fruchtgirlande
verziert ist. Sie miindet in einem préachtigen korinthischen Kapitell. Darauf erhebt sich der
Aufsatz mit Volutenbasis und einer reichen Bandelwerk- und Akanthusumrahmung. Ein

Baldachin mit gerafften Vorhangbdgen gibt den Blick auf das Relief frei.

Eine vollig neue Form weist der Bildstock von Schréck auf (59). Im Jahr 1792 wird er,
umgeben von einer kleinen Ringmauer, errichtet. Sein Tischpostament setzt sich, im
Gegensatz zu den bisherigen Bildstocken, aus einem rechteckigen und einem halbrunden
Element zusammen, an dem sich ein Inschriftenfeld befindet. Den Sockel schmiickt in einem
eingetieften Feld eine Bliite. Der kannelierte Pfeiler miindet in einem mit Blattwerk
ornamentierten Kapitell. Dariiber erhebt sich ein zweiter profilierter Sockel mit kréftiger
Deckplatte. Den geschweiften Aufsatz mit Segmentbogenabschluss kront ein Pinienzapfen.

Deutlich zeigt dieser Bildstock die Hinwendung zur Formensprache des Klassizismus.

Den traditionellen Formen des Barock wendet sich der Bildstock in Schrock von 1814 zu
(57). Der Unterbau lehnt sich an die Exemplare in Bauerbach an. Auf dem gemauerten
Tischpostament mit weit auskragender Deckplatte erhebt sich der Sockel mit Inschriftenfeld.
Dariiber miindet der mittig gebauchte Pfeiler in einem von Bliitenornamenten geschmiickten
Volutenkapitell. Der Aufsatz erinnert mit seiner Quaderform, dem eingebuchteten Fufl und
dem Segmentbogen an die beiden Bildstocke in Niederklein. Seitlich schmiickt Akanthuswerk
den Aufsatz. Mittig befand sich bis vor einigen Jahren ein Metallstab als Uberbleibsel eines

einstigen Kreuzes.

Ein weiterer Bildstock des 19. Jahrhunderts befindet sich auf dem Kreuzwarthiigel bei
Riidigheim (51). Auch hier tendiert die Gestaltung eher zur traditionellen Formensprache des
Barock als zum Kklassizistischen Stilempfinden. Uber einem kleinen Blockpostament mit
profilierter Basis und auskragender Deckplatte erhebt sich ein profilierter, wiirfeliger Sockel.
Die schlanke Séule endet in einem Volutenkapitell mit Bliiten. Der blockformige Aufsatz mit

ausgepragtem Wellengiebel bildet mittels Viertelkreisecken an der Basis einen Fuf}. Er

39 Auf dem Postament von 1751 wurden 1791 Sockel, Sdule und Aufsatz neu errichtet.
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verzichtet auf jeglichen rahmenden Schmuck. Lediglich der Rest eines mittig angebrachten

metallenen Kreuzes ist zu erkennen. Auf dem Sockel befindet sich die datierende Inschrift.>"!

Ein weiterer datierter Bildstock des 19. Jahrhunderts befand sich in Himmelsberg. Das

392 y/on dem 1843 errichteten

holzerne Exemplar ist 1971 durch ein steinernes ersetzt worden.
Holzbildstock ist nur der schlichte Sandsteinsockel erhalten. Deutlich erkennbar zeigt sich die
Einlassspur fiir den holzernen Schaft. In Emsdorf ist ein weiterer Sandsteinsockel eines 1865
errichteten Holzbildstocks erhalten. Wie in Himmelsberg ist mittig eine Aussparung fiir die
Holzstiitze eingelassen. Zu beiden Seiten befinden sich hier zusétzliche Einlass-Spuren, um
stiitzende Metallstreifen zu befestigen. Das Postament ist durch profilierte Kanten und ein die

Datierung angebendes Inschriftenfeld gegliedert.

Im Arbeitsgebiet treten einige singuldre Bildstocktypen auf. Dazu zdhlt der so genannte
Pestbildstock Amoneburgs (7) von 1746. Das profilierte Postament mit einer auskragenden
Deckplatte schmiicken Inschriften und Engelskopfe. Die Sdule mit leichter Entasis erhebt sich
iiber einer toskanischen Basis und miindet in einem korinthischen Kapitell mit
Bliitenschmuck, wie beispielsweise in Ginseldorf, Niederklein und Stausebach zu beobachten
ist. Die Besonderheit dieses Bildstocks stellt der Aufsatz dar. Er ist in Form einer vierseitigen
Laterne mit metallenem Kreuz ausgefiihrt. Diese Gestaltung ermoglicht aufgrund der
Allansichtigkeit des Bildstocks vier gleichberechtigte Darstellungen. In diesem Raum
einmalig, finden sich in Franken einige Beispiele dieser Art.*”* Die Bildstocke des Eichsfeldes

besitzen ausschlieBlich diese Form mit Sockel, Vierkantschaft und Laterne.**

Aus demselben Jahr stammt ein ebenfalls singuldrer Bildstock in Momberg (37). Der
Unterbau ist neueren Datums, so dass hier nur der Aufsatz einbezogen werden kann.’® Er
zeigt eine rechteckige Bildflaiche mit dem Blutwunder von Walldiirn, die von geschweifter
Ornamentierung umgeben ist. Eine derartige Gestaltung des Aufsatzes ist im Oberamt
Amoneburg einzigartig. Es handelt sich nicht um eine einheimische Arbeit, sondern um einen
Aufsatz aus der Walldiirner Gegend, den Wallfahrer nach Momberg mitbrachten.’*® Dies

erklart die Singularitit des Aufsatzes. Seine Ausformung iibt keinen Einfluss auf die

391 Filschlicherweise ist sie in der Literatur, beispielsweise bei Schneider 1989b, S. 222 und bei Weitzel 1993, S.

89 mehrmals als 1722 angegeben, was bei Betrachtung der Inschrift jedoch eindeutig auf das Jahr 1822 korrigiert
werden konnte.

392 ygl. Weitzel 1993, S. 142.

3% Wie beispielsweise die Bildstocke in Essleben von 1616 oder in Sommerach von 1683 zeigen, vgl. hierzu:
Worschech 1994, S. 40 und 45.

% vgl. Hauff 1990, S. 23-35.

% Bis zu seiner Renovierung 1977 stand das Bild in ein Holzkreuz eingefiigt an der Stelle, welche heute die
Nachbildung dieses Reliefs mit einem neuen Unterbau markiert. Das Originalbild befindet sich iiber dem
Hauptportal der Kirche in Momberg.

3% vgl. Weitzel 1993, S. 128.
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Gestaltung anderer Bildstocke aus. Dies liegt sicherlich in dem dargestellten Thema
begriindet, wodurch er sich von den iibrigen Bildstocken abhebt und eindeutig als

Devotionalie des Wallfahrtsortes Walldiirn ausweist.

Besonderheiten bilden die Bildstocke von Ruhlkirchen. Die einzigartige Gestaltung des einen
Exemplars (54) ist den Bildstocken mit Blockaufsatz entlehnt. Sein Aufbau folgt zunichst
dieser Bildstockform. Auf einem Tischpostament liegt ein schmaler Sockel auf. Dem
aufgehenden Pfeiler mit anschlieBendem Aufsatz ist eine Halbsdule vorgelagert, die sowohl
die Stiitze bildet, als auch dem Relief Raum gibt. Neben der Gestalt des gesamten Bildstocks
weicht auch sein Relief von den géngigen Darstellungsweisen ab. Dem gekreuzigten Christus
liegt zu FiiBen ein liberdimensionaler Totenschidel mit gekreuzten Gebeinen, was sich in

dieser Form einmalig im Oberamt Amoneburg darstellt.

Ein anderer, im Jahr 1747 nahe Ruhlkirchens aufgestellter Bildstock (53) kombiniert die
Formen von Tafel- und Nischenbildstock miteinander. Der sich aus der Sdule entwickelnde
Aufsatz besitzt vier gleichbreite Seiten. Das Relief der Vorderseite bildet Christus am Kreuz
ab. Unter das Kreuz fiigen sich zwei Nischen ein, in die Figuren eingestellt werden konnen.
Diese Formgebung mit vier gleichbreiten Flichen und zwei flachen Nischen unter dem Kreuz
dhnelt den Nischenbildstocken. Die Darstellung des Gekreuzigten als Relief ist hingegen den
Tafelbildstocken entlehnt. Beide Frommigkeitsmiler Ruhlkirchens unterscheiden sich

deutlich in ihrer Gestaltung von den in der Ohmebene gédngigen Bildstockformen.

Sehr zuriickhaltend treten im Bearbeitungsgebiet Nischenbildstdcke auf. Das élteste Exemplar
datiert in das Jahr 1840. Dieser in Anzefahr (8) befindliche Bildstock ist nur grob in Sockel
und aufgehenden Pfeiler gegliedert. Dariiber erhebt sich eine Rundbogennische, in der eine
mehrfach erneuerte vollplastische Madonna steht. Seit 1866 ergéinzt den Bildstock ein im
unteren und oberen Bereich auskragendes Tischpostament, dessen Vorderseite neben der
Jahreszahl ein Deutschordenskreuz in Form eines griechischen Kreuzes und im oberen

Bereich ein umlaufender Klotzchenfries zieren.

Auf einen weiteren Nischenbildstock verweist die erhaltene Originalfigur eines
Himmelsberger Exemplars (26). Von dem erstmals im Jahr 1843 aus Holz aufgerichteten
Bildstock sind nur das sandsteinerne Postament und die Figur des Heiligen Johannes von

Nepomuk erhalten.
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Ahnlich zeigt sich der 1865 bei Emsdorf aufgestellte Holzbildstock (14), der aufgrund seines
verginglichen Materials stetige Erneuerungen erfahrt.’”” Sein Aufsatz ist als Nische
ausgebildet, die eine Figur beherbergt. Diese Form behélt er im Laufe aller Erneuerungen seit
1910 bei, was auf eine Gestaltung als Nischenbildstock schon zu Zeit seiner erstmaligen

Errichtung schliefen lésst.

Im Jahr 1912 wird in Riidigheim ein weiterer Nischenbildstock (52) aufgestellt. Uber dem
getreppten Postament geht ein kurzer Pfeiler mit profiliertem Kapitell auf. Der Aufsatz
schlieft in einem abgeflachten Dreiecksgiebel mit Kugelfries, die Nische in einem
Rundbogen. Ein bekronendes Sandsteinkreuz rundet das Erscheinungsbild ab. In die

Rundbogennische ist eine mehrmals erneuerte Madonna eingestellt.

Derartige Nischen- oder Hiauschenbildstocke bilden im Gebiet des Oberamtes Amoneburg die
Minderheit. In den siidlicheren Bildstocklandschaften, dem Friankischen Gebiet, Odenwald

und Bergstrae sind sie hingegen weit verbreitet.*”®

Im Bearbeitungsgebiet bildet der
Tafelbildstock den gidngigen Typus, was sich auch im nahe gelegenen Fuldaer Raum

beobachten 14sst.

Eine weitere Sonderform bilden die Bildstocke mit Freifiguren. Drei datierte Exemplare sind
im Oberamt Amoneburg erhalten. Das éltere, 1738 gestiftet, befindet sich in Neustadt (39).
Der Aufbau des Bildstocks folgt zundchst dem géngigen Schema. Das im unteren Bereich
profilierte Postament schlieft mit einer auskragenden, zur Sdule hin gewolbten Deckplatte.

Auf der Saule sitzt eine profilierte Platte mit dem Vesperbild als Vollplastik auf.

Zwischen Seibelsdorf und Ruhlkirchen befindet sich der 1902 gestiftete Bildstock (60) mit
einer Plastik des so genannten Kreuzschleppers. Das ldngsrechteckige Postament fassen eine
auskragende Sockelplatte und der auskragende profilierte Abschluss ein. Dariiber erhebt sich
iiber schlichter Basis ein kurzer achteckiger Pfeiler. Auf einem weit ausschwingenden

Kapitell liegt die Plastik auf.

Eine weitere Freifigur zeigt der Bildstock von 1906 in Himmelsberg (29). Der dreistufige
Unterbau setzt sich aus einem niedrigen Postament, einem runden Sockel und anschlieBender
Sdule zusammen. Das bliitenverzierte Volutenkapitell trdgt eine Platte, worauf die
vollplastische Madonna steht. Alle drei Bildstdcke mit Freifiguren ersetzen den Aufsatz durch

eine vollplastische Figur. Dabei heben sie sich in der Gestaltung des Unterbaus nicht von der

71910 wurde er von Karl August Schifer, 1940 von Heinrich FeuBiner erneuert. Vgl. Weitzel 1992, S. 131.
Anstelle des bei Weitzel abgebildeten Bildstocks befindet sich spéitestens seit 2006 wieder ein neuer
Holzbildstock.

3% vgl. Schifer 1999, S. 134-144, 180-189, 198-210 und 220-228.
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Mehrheit der Bildstocke ab. Aufgrund der geringen Anzahl derartiger Exemplare ldsst sich
dieser Bildstocktypus zeitlich nicht festlegen. Der 1738 datierende Bildstock belegt jedoch,
dass diese Form nicht erst im 20. Jahrhundert Verbreitung findet, sondern schon zum

Hohepunkt der Bildstockstiftungen im Barock auftritt.

Eine Bekronung hat sich als schmiickendes Detail bei einigen Bildstocken erhalten. Ist diese
in Sandstein ausgefiihrt und mit dem Aufsatz verbunden, wie die zahlreichen Engelskopfe, so
ist ihr Erhaltungszustand bis in die heutige Zeit hinein zufrieden stellend. Einmalig im
Bearbeitungsgebiet bekront einen Bildstock bei Schrock (59) ein Pinienzapfen. Er verweist
auf die lebensspendende Gnade und Kraft Gottes.’” Fiillhorner als Symbol des géttlichen
Segens und Wohlergehens finden sich auf den 1733 errichteten Bildstocken in Schrock (55,
56) und als Ergdnzung zu den Engelskopfen in Bauerbach (10, 11, 12).>!° Eine die Welt
symbolisierende Kugel ziert den Bildstock das ,,Rote Kreuz* bei Schrock (50).*'" Zahlreicher
sind gefliigelte Engelskopfe als bekronende Elemente vertreten. Sie finden sich an 18

Bildstocken, die alle zwischen 1733 und 1753 errichtet wurden.>'?

Ein wenig élteres
Exemplar, der Emsdorfer Bildstock (13) von 1723, bildet auf seinem Aufsatz nicht nur Kopfe,
sondern zwei liegende Engel ab. Interessant ist die Anbringung der Engelskopfe an dem
Bildstock von Schrock (57). Hier befinden sie sich nicht auf dem Aufsatzgiebel, sondern sind
stark gedriangt auf dem Relief oberhalb des Kreuzarms zwischen diesem und dem
abschliefenden Segmentbogen angebracht. Aufgrund des mangelnden Platzes sind sie liegend
dargestellt. Eine Bekronung der Bildstockaufsidtze durch Engel schlieft jedoch ein

zusitzliches Anbringen eines metallenen Kreuzes nicht aus, wie es der rekonstruierte

Bildstock von Emsdorf (15) zeigt.

Von den metallenen Kreuzen sind nur wenige erhalten oder lassen sich anhand historischer
Aufnahmen ermitteln. Fiir dreizehn Exemplare kann ein Metallkreuz nachgewiesen werden.
Der élteste unter ihnen ist der Antoniusbildstock (6) von 1686. Thn zeigt ein Foto aus den
1940er Jahren mit einem bekrdnenden Metallkreuz.>" Es folgt der Neustidter Bildstock (40)

314 7wei Bildstocke aus dem

von 1736, den ein Foto von 1916 mit einem Metallkreuz abbildet.
Jahr 1746 in Amoneburg (7) und Stausebach (67) besitzen noch heute bekronende Kreuze.

Auf einem Foto von 1939 ist ein Metallkreuz auf dem zerstorten Stadtallendorfer Bildstock

39Vgl. Sachs 1988, S. 56.

319 Zur Symbolik der Fiillhérner vgl. Sachs 1988, S. 139.

' Zur Symbolik der Kugel vgl. Sachs 1988, S. 231.

312 Folgende Bildstocke besitzen bekronende Engelskopfe: Bauerbach (9, 10, 11, 12), Emsdorf (15),
Erfurtshausen (18, 19, 20, 21), Ginseldorf (22, 23, 24, 25), Mardorf (35), Niederklein (42, 44), RoBBdorf (46) und
Stausebach (67).

°3 Bistumsarchiv Fulda, Akte Améneburg, Foto des Bildstocks aus den 1940er Jahren.

*% Fotoarchiv Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen, AuBenstelle Marburg, Neustadt, Foto von 1916.
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(61) von 1746 zu erkennen.’’ Ein 1753 in Niederklein errichteter Bildstock (43) wurde
mehrmals restauriert, doch eine Aufnahme aus dem Jahr 1992 zeigt ihn mit dem Rest eines
metallenen Kreuzes.’'® Der Magdalenenbildstock (4) an der Lindaukapelle wird in einer
Zeichnung aus dem Jahr 1861 mit einem metallenen Doppelkreuz abgebildet.’’” Der
Schrocker Bildstock von 1814 (57) zeigt noch 1993 den Rest eines Metallkreuzes. Der jiingste
Bildstock mit Metallkreuz ist der 1822 errichtete auf dem Kreuzwarthiigel in Riidigheim (51).

Er besitzt bis zu seiner Zerstorung durch Blitzschlag den sichtbaren Rest eines Metallkreuzes.

Sieben Bildstocke schmiickt ein sandsteinernes Kreuz. Bei dem &ltesten handelt sich um den
1711 in Ridigheim (47) errichteten, dessen Kreuz auf Fotografien von 1932 und 1961
deutlich groBer als das heutige ist.*'® Es folgen die vier Bildstcke von 1713 aus Mardorf (30,
31, 32, 33), deren Kreuze heute teilweise noch erhalten sind sowie der zwischen 1755 und
1759 errichtete Bildstock bei Schrock (58). Danach findet sich erst wieder an dem Bildstock
von 1913 in Riidigheim (52) ein steinernes Kreuz als Bekronung. Ein einziges Exemplar von
1792 (59) schmiickt ein steinerner Pinienzapfen. Die Mehrheit der Bildstdcke kronen
Engelskopfe. Bei dieser Art der Bekronung ist jedoch nicht gesichert, inwieweit zusitzlich ein

metallenes Kreuz angebracht war, wie es der rekonstruierte Bildstock von Emsdorf (15) zeigt.

Anhand der vorhandenen Bekrénungen durch Kreuze ist keine Préferenz eines Materials zu
bestimmten Zeiten auszumachen. Metallene Kreuze treten mit dem 17. Jahrhundert auf und
finden auch in den folgenden zwei Jahrhunderten Verwendung. Steinkreuze werden
zurlickhaltender benutzt, treten jedoch sowohl im 18. als auch im 20. Jahrhundert auf.
Lediglich die Verzierung durch Engelskopfe beschrankt sich auf barocke Bildstocke der Zeit
zwischen 1733 und 1753.

7.3.Uberblick zur formalen Entwicklung des Aufsatzes

In der Gestaltung der Blockaufsitze ist eine Kontinuitdt bestimmter Elemente zu erkennen,
die sich nicht nur auf einen Typus beschrinkt. So findet sich als friiheste Form der
Volutenaufsatz. In Amoéneburg (6) erscheint er zum ersten Mal 1686 als Blockaufsatz mit

Korbbogen und vier Voluten an den Ecken. Bereits 25 Jahre spéter nimmt der Bildstock in

13 ygl. Weitzel 1982, S. 30.

316 Vgl. LfDH, AuBenstelle Marburg, Akte Niederklein, Bildstock.

7V gl. Bleistiftzeichnung von Franz Lamster, 1861.

% Foto von 1961 in: Fotoarchiv LfDH, AuBenstelle Marburg, Riidig heim. Foto von 1932 in: Kasseler Neueste
Nachrichten, 24./25, II1. 1932.
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Riidigheim (47) diesen Aufsatztypus auf. 1755 findet er sich erneut in Amoéneburg (1). Die
Betonung der vier Ecken des Aufsatzes nimmt der 1791 erstellte Bildstock an der
Lindaukapelle (4) auf. Die vier Eckvoluten sind vollkommen im barocken Schwung der
Ornamentik aufgegangen. Eine deutliche Akzentuierung der vier Ecken des Aufsatzes erinnert

dennoch an die Grundform der dlteren Volutenaufsitze.

Die Mehrheit der Bildstocke schliet mit einem Dreiecksgiebelaufsatz. Seine Entwicklung
geht von einer deutlichen Dachflichengestaltung mit Stiitzen und auskragendem Dach aus,
wie sie in Mardorf (30, 31, 32, 33) und Emsdorf (13) zu finden ist, verlauft iiber einen spitzen
Vorhangbogen ohne auskragende Dachflichen wie in Schrock (55, 56) hin zu einem
Dreiecksgiebel mit geradlinig aufeinander zulaufenden Giebelfldchen wie in Bauerbach (9,
10, 11, 12). Dieser Giebel gestaltet sich zunehmend flacher, wie der Bildstock von Stausebach
(67) zeigt, bis er in einem Wellengiebel wie beispielsweise in Ginseldorf (22, 23, 24, 25),
aufgeht. Der Dreiecksgiebelaufsatz ist stets von Ornamentik umgeben. Den Mardorfer
Bildstock begleitet an den Seitenflaichen Akanthuszier. Fiillhorner schmiicken das Dach des
Schrocker Bildstocks. Bauerbach vereint diese Elemente und ergédnzt sie mit Engelskopfen.
An den Stausebacher und Ginseldorfer Aufsétzen reicht die Akanthuszier bis an die

kronenden Engelskopfe heran.

Der Wellengiebel 16st den dlteren Dreiecksgiebelaufsatz ab und durchléuft wiederum
verschiedene Entwicklungen. Seine flache Ausbildung mit reicher, umgebender Ornamentik,
in Ginseldorf (22, 23, 24, 25) noch in der Tradition der Dreiecksgiebelaufsitze stehend, l6sen
die Niederkleiner Bildstocke (42, 43) von 1753 auf. Ein kréftiger Wellengiebel schlie3t die
Aufsitze, die ohne jegliches Akanthuswerk auskommen. Lediglich die kronenden
Engelskopfe werden bei einem Exemplar beibehalten. Ein spétes Beispiel dieser Form, der
Riidigheimer Bildstock (51) auf dem Kreuzwarthiigel von 1822, verzichtet ebenfalls auf
begleitende Zier oder bekronende Engelskopfe. Der Wellengiebel dieses, auf traditionelle
Formgebung zuriickgreifenden Aufsatzes ist stark geschwungen. Das Mardorfer Beispiel (35)
von 1753 wvariiert den Bogen unter Zuhilfenahme von Absétzen zu einem abgesetzten
Rundbogen. Auch hier finden sich die zwei kronenden Engel als einziger Schmuck. Dennoch
ist die Form des Aufsatzes mit seinen leicht geschwungenen Linien dem barocken

Stilempfinden verpflichtet.

In dem zwischen 1755 und 1759 entstandenen Bildstock von Schrock (58) ist eine Abkehr
vom tradierten barocken Stil zu erkennen. Seine Gestaltung tendiert zu strengen Formen und
wendet sich durch Geradlinigkeit, Verzicht auf umgebende Ornamentik und dem strengen

abgesetzten Segmentbogen klassizistischem Stilempfinden zu. Die Bekronung erfolgt durch
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ein steinernes Kreuz. Eine Verwendung der klaren Formgebung des Klassizismus ldsst sich an
einem weiteren Exemplar in Schrock (59) von 1792 beobachten. Ein jlingeres Exemplar (57)
desselben Ortes aus dem Jahr 1814 greift hingegen auf traditionelle Formen des mittleren 18.
Jahrhunderts zuriick. Den Aufsatz schmiickt seitlich zuriickhaltendes Akanthuswerk, er

schlieBt in einem flachen Segmentgiebel.

Die Herausbildung eines Aufsatzful3es ist erstmals an den Exemplaren in Mardorf (30, 31, 32,
33) aus dem Jahr 1712 zu beobachten. Dreiflig Jahre spéter findet sich an dem nun flieBender
an das Relief anschlieBenden FuBstiick zum ersten Mal eine Inschriftenkartusche mit
Inschrift, wie an den Bildstocken in Bauerbach (9, 10, 11, 12), Stausebach (67) und
Ginseldorf (22, 23, 24, 25) zu beobachten ist. Die folgenden Bildstdcke lassen das Bildrelief
in die Flache des Fullteils iibergreifen, wie die Aufsitze in Niederklein (42, 43) und an der
Kellmarkkapelle (35) zeigen. Jiingere Bildstdcke bilden einen Ful} aus, verzichten jedoch auf
die Anbringung eines Inschriftenmedaillons so beispielsweise in Schrock (57, 58, 59) und in
Riidigheim (51). Im Oberamt Amdneburg lassen sich unter den Bildstécken mit Blockaufsatz
drei Typen ausmachen: Volutenaufsatz, Dreiecksgiebelaufsatz und der dem klassizistischen
Stilempfinden verpflichtete Aufsatz. Mit ihren Variationen legen sie Zeugnis des jeweiligen

Zeitgeschmacks von Auftraggeber und Ausfiihrendem ab.

7.4.Uberblick zur Entwicklung des Unterbaues

Im Hinblick auf eine kontinuierliche Entwicklung des Unterbaus bietet sich die néhere
Betrachtung der Postamente und Kapitelle an. Eine zeitliche Begrenzung fiir die Verwendung
von Pfeiler und Sdule kann nicht vorgenommen werden, da beide Stiitzen seit dem Auftreten
der heute bekannten Bildstocke gleichberechtigt Verwendung finden. Ebenso wenig erdffnet
sich die Moglichkeit, den Bildstock anhand seiner Proportion zeitlich genau einzuordnen.

Immer wieder treten kleinere, gestauchte Exemplare neben hohen, schlankeren auf.

Das Postament tritt mehrheitlich als Tischpostament mit mehr oder weniger stark
auskragender Deckplatte in Erscheinung. Es durchzieht alle Jahrhunderte, ebenso wie die
etwa ein Drittel der datierten Bildstocke ausmachenden Exemplare, die iiber einem
Blockpostament aufgehen. Hier ist der Abschluss entweder als leicht auskragende Deckplatte

oder zur Stiitze hin konisch zulaufend ausgebildet. Das Postament fuflt in den meisten Féllen
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auf einer profilierten Platte. Lediglich die Postamente der dltesten Exemplare in Amoneburg
(6), Riidigheim (47), Mardorf (30, 31, 32, 33) und Schrock (55, 56) erheben sich ohne
Bodenplatte, wobei die Postamente der zwei Schrocker Bildstocke in jlingster Zeit erneuert

und moglicherweise dabei verdndert wurden.

Die Entwicklung des Postaments l4sst sich weniger an dessen Form, als vielmehr an der
Gestaltung des Inschriftenfeldes spezifizieren. Wahrend die dltesten Bildstocke bis in die 30er
Jahre des 18. Jahrhunderts kein Inschriftenfeld aufweisen, tritt es ab 1742 mit den Bildstocken
von Bauerbach (9, 10, 11, 12) in typisch barocker Auspriagung auf. Hier présentiert es sich
zunichst als ovales Feld mit waagerechtem oberen und unteren Abschluss. In Stausebach
(67), Stadtallendorf (61) und Ginseldorf (22, 23, 24, 25) erginzen das ovale Feld leichte
seitliche Absitze. Die gerundete Form findet sich letztmalig in der von floralen Ornamenten
begleiteten Inschriftenkartusche des 1751 errichteten Magdalenenbildstocks an der
Lindaukapelle (4). Bereits einige Jahre zuvor, 1746, zeigt sich an dem Pestbildstock (7) eine
neue Form des Inschriftenfeldes. Es bestimmt die Gestaltung der Felder in den 1750er Jahren,
wie an den Bildstdcken in Niederklein (42, 43), Mardorf (30, 31, 32, 33) und Amdneburg (1)
zu erkennen ist. Die Inschrift rahmt nun ein rechteckiges Feld mit eingezogenen
Viertelkreisecken. Neben diesen zwei Typen tritt die einfach rechteckig gerahmte Inschrift
nur an zwei Bildstdcken in RoBdorf (46) und Schrock (59) in Erscheinung. Die rechteckige
Form mit eingezogenen Viertelkreisecken nimmt einzig der Bildstock in Emsdorf (14) aus
dem Jahr 1865 noch einmal auf. Er prisentiert sich insofern als Ausnahme, dass alle tibrigen
Bildstocke des 19. und 20. Jahrhunderts keine Inschriftenfelder mehr besitzen. Diese bleiben
dem 18. Jahrhundert vorbehalten.

In der Ausfiihrung der Kapitelle ist eine dem Ornamentierungsbediirfnis des Barock
angepasste Entwicklung zu beobachten, wie sie bereits anhand der Aufsatzausgestaltung zu
erkennen ist. Frithe Bildstdcke besitzen ein einfaches Kapitell. Neben einem Wiirfelkapitell
am dltesten Bildstock in Amoneburg (6) und einem leicht getreppten Blockkapitell von 1711
in Riidigheim (47) erfreut sich die Untergliederung mit Hilfe von Profilierungen zunéchst
groffter Beliebtheit. Das prachtvolle Volutenkapitell mit Bliiten und Blittern erscheint
erstmalig an den Bildstocken von Bauerbach (9, 10, 11, 12) im Jahr 1742. In Anlehnung an
ein Kompositkapitell erscheint das plastischer ausgebildete Exemplar in Stausebach (67). Als
solche sind ferner die Kapitelle der Bildstdcke aus Ginseldorf (22, 23, 24, 25), Niederklein
(42, 43) und Amoneburg (7) anzusprechen. Zudem erscheint das stark abgewitterte Kapitell
von Mardorf (35) in dieser Form. Die Ausarbeitung der einzelnen Kapitelle ist von

unterschiedlicher Exaktheit und Feingliedrigkeit. Plastisch reich dekorierte Kapitelle klingen
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in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts langsam ab. Einfachere Kompositionen treten in
den Vordergrund. Beispiele dafiir sind das profilierte Kapitell von 1755 (58) und das flichige
Blattkapitell von 1792 (59) in Schrock. Eine Ausnahme bildet das Kapitell des
Magdalenenbildstocks von 1791 (4), das sich als plastisch ausgearbeitetes echtes
Kompositkapitell présentiert. Sicherlich nimmt es Bezug auf den 1751 geschaffenen
Vorgénger. Die jlingeren Bildstocke des frithen 20. Jahrhunderts, wie der in Himmelsberg

(29), verwenden erneut geschmiickte Kapitelle mit kleinen Voluten und stilisierten Blittern.

7.5. Vorbildwirkung der Bildstockform auf andere Denkmalgattungen der Region

Die prignante Ausformung des Bildstocks in Postament oder Sockel, aufgehende Stiitze und
Aufsatz iibt eine Vorbildfunktion auf die Gestaltung andere Denkmalgattungen der Region
aus. So nimmt das Denkmal zu Gedenken der Gefallenen des 1. Weltkriegs in Ginseldorf
(Abb. 125) in seinem Aufbau Bezug zu den Bildstdcken der Mainzischen Exklave. Seine breit
angelegte Stiitze bietet Raum fiir die Namen der Gefallenen. Der Aufsatz mit abgesetztem
Wellengiebel zeigt im Relief eine Pieta. Nach dem 2. Weltkrieg wurde das Denkmal zu
beiden Seiten ergidnzt, um auch der Gefallenen dieses Krieges zu gedenken. Die Ausformung
in Anlehnung an einen Bildstock ist seitdem aufgrund der Erweiterungen nicht auf Anhieb
ersichtlich. Im Gegensatz dazu orientieren sich Gefallenendenkmélern der Orte mit
evangelischer Bevolkerung nicht so offensichtlich an religiosen Denkmélern. Thre Gestalt
dominieren vorrangig Soldatenfigur, Adler oder schlicht gehaltene Kreuze. Gerade durch
diesen Gegensatz wird die bewusste Wahl der Bildstockform fiir ein Gefallenendenkmal im

katholischen Ginseldorf augenfillig.

Ein Beispiel konfessionsiibergreifender Vorbildwirkung bietet ein Denkmal in Marburg (Abb.
126), das sich in seiner dufleren Form am Bildstock orientiert. Es erinnert an die Gefallenen
Jager des 1. Weltkriegs und nimmt in seiner Erscheinung deutlichen Bezug zur
Bildstockform. Uber einem Postament erhebt sich eine schlanke Siule, worauf sich ein
Aufsatz befindet, der einen gefallenen Hirsch zeigt. Die Wahl des abgebildeten Themas
erfolgte im Hinblick auf die zu erinnernde Gruppe der Jiger und steht in keinem Bezug zur

Themenwelt der katholischen Bildstocke.
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7.6.Chronologische Einordnung der undatierten Bildstocke

Nicht alle Bildstdcke geben anhand von Inschriften oder Uberlieferungen das Datum ihrer
Stiftung preis. Viele schweigen sich iiber das Entstehungsjahr aus und lassen sich lediglich
anhand ihrer Gestalt zeitlich einordnen. Die typologische Erfassung der datierten Bildstocke
zeigt eine Entwicklung in der Formgebung auf, die eine relativ chronologische Einordnung
der undatierten Exemplare und teilweise ihre genauere Datierung ermdglicht. Dariiber hinaus

ermdglichen schriftliche Quellen die zeitliche Eingrenzung einiger Exemplare.

7.6.1. Der Bildstock von Momberg (36)

Der Bildstock (36) am Verbindungsweg nach Neustadt auBerhalb des Ortes zeigt die
Kreuzigungsgruppe unter einer aus Malwerk bestehenden architektonischen Rahmung. Den
auskragenden, spitzen Giebel zieren Krabben. Zwei Monche in Adorantengestus sind kniend
zum Gekreuzigten ausgerichtet. Beide Monche, wie auch die Kreuzigungsszene, werden von
einem Dreipass tiberfangen. Die Darstellungsweise der Monche, die im Anbetungsgestus zum
Kreuz ausgerichtet sind, entspricht den Abbildungen der Verstorbenen auf zahlreichen

Grabsteinen der Umgebung.

Uberlieferungen zufolge soll der Bildstock die Stelle markieren, an der zwei Monche aus
Haina ermordet wurden.’" Berichte des Abtes Ditmar von Haina aus den Jahren 1522 und
1525 lassen sich mit dieser Uberlieferung in Verbindung bringen. Das Schreiben vom 19.
Mairz 1522 berichtet folgendes: ,,In Hessen erheben sich durch die Lehre Martin Luthers
iiberall Unruhe und Aufruhr, vor allem gegen die Geistlichen, so daf3 die meisten Landpriester
in ithren Hausern nicht mehr sicher sind und héufig in die Stadt flichen. Der Abt selbst ist
schon dreimal, als er in Geschiften unterwegs war, auf offentlichen Wegen angegriffen
worden.“**" Wie aus einem weiteren Bericht des Abtes hervorgeht, verbessert sich dieser
Zustand bis 1525 nicht. Am 21. August des Jahres teilt Abt Ditmar von Haina dem Abt
Andreas von Altenberg mit, ,,daf es iiber die Lage in Hessen nichts Erfreuliches zu berichten
gebe, da der Landgraf wie die Seinen sdmtlich zum Luthertum abgefallen seien und alle

Geistlichen nicht nur insgeheim, sondern offentlich angegriffen und bedréngt wiirden. Von

% LfDH, AuBenstelle Marburg, Akte Neustadt-Momberg, Kreuz. Sowie miindliche Uberlieferung innerhalb der
Bevolkerung und durch den Ortspfarrer.
320 Franz 1970, S. 551.
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dem {iberbringenden Abt von Breitenau werde Abt Andreas AuBerordentliches und
Unerhortes horen, wie sehr sie leiden miiBten und wozu sie gezwungen wiirden.“*?! Aufgrund
dieser erschwerten Lebensumstinde der Hainaer Monche ist es wahrscheinlich, dass die zwei
auf dem Bildstock dargestellten Monche in dieser Zeit der Konfessionsstreitigkeiten zu Tode

kamen.

Landgraf Philipp von Marburg 16ste 1527 das Kloster auf und iibernahm Gebdude und
Grundbesitz.** Eine Datierung des Reliefs in den ungefihren Zeitraum zwischen der ersten
Aussage des Abtes Ditmar und der Auflosung des Klosters, demzufolge in die zehn Jahre
zwischen 1520 und 1530, ist demnach moglich. Diese Zeitstellung unterstiitzt ferner die
Gestaltung der Szene des Reliefs mittels gotischer Architekturelemente wie dem Dreipass und

den Krabben.

7.6.2. Der Bildstock von Schrock (55)

Ein Bildstock in Schrock (55) trigt weder Inschrift noch Datierung. Uber einem
Tischpostament mit weit auskragender Deckplatte erhebt sich ein profilierter Sockel. Der sich
nach oben verjlingende Pfeiler miindet in einem flachen profilierten Kapitell. Der Aufsatz mit
eingezogenem Fuf} schlieBt in einem Vorhangbogen. Darauf liegen Fiillhdrner auf, die ihren
Inhalt nach unten hin ausschiitten. In seinem Aufbau stimmt der Bildstock mit dem 1733
entstandenen Bildstock (56) desselben Orts iiberein. Eine Beziehung zwischen den beiden
Bildstocken lésst sich ebenso in der Wahl und Darstellung der Bildthemen ausmachen. Sie
zeigen Szenen der Passion Christi mit groflen, die ganze Reliefflache fiillenden Figuren. Der
datierte Bildstock (56) zeigt die GeiBelung Christi, der andere (55) die Kreuztragung.
Aufgrund der formalen Ubereinstimmungen und inhaltlichen Zusammenhinge ergibt sich die

Datierung in das Jahr 1733 fiir beide Bildstocke.

32! Franz 1970, S. 566.
2 Vgl. Dehio 1982, S. 378.
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7.6.3. Der Bildstock an der Briicker Miihle (3)

An der Briicker Miihle nahe Amoneburg befindet sich ein Bildstock (3), der in seiner
Formgebung einmalig in der Mainzischen Exklave ist. Der Unterbau kann als Datierungshilfe
nicht herangezogen werden, da im Zuge einer Versetzung Postament und Sockel erneuert
wurden. Lediglich die auskragende Deckplatte fand Wiederverwendung. Sie verweist auf ein

Tischpostament.

Der Aufsatz ist von ovaler Form, welche sich klar von den iibrigen rechteckigen oder
geschwungenen Aufsitzen im Bearbeitungsgebiet abhebt. Seine Schmalseiten schmiicken in
gleicher Art wie den Bildstock von Neustadt (40) die Heiligen Franz von Assisi und Antonius
von Padua. Die Hauptseite zeigt die Kreuzigung. Diese bildliche Darstellung begleitet ein
ovaler, gleichméBig angelegter Akanthusrahmen. Eine Bekronung fehlt, doch verweist eine
Abflachung auf ihr urspriingliches Vorhandensein. Weder Inschrift noch schriftliche Quellen

geben Hinweise auf die Entstehungszeit dieses einmaligen Exemplars.

Von den barocken Bildstocken mit begleitender Ornamentierung oder geschwungenen
Formen aus dem mittleren und endenden 18. Jahrhundert hebt sich die geschlossene Gestalt
mit ruhiger, gleichformiger Akanthusrahmung merklich ab. Der Aufsatz lehnt sich vielmehr
an Renaissanceformen an. Demzufolge konnte der Bildstock im ersten Viertel des 18.

Jahrhunderts entstanden sein.

Ein vergleichbares Beispiel befindet sich in der Ndhe von Fulda in GroBenliider (Abb. 138).
Wenngleich der Bildstock einem anderen Thema gewidmet ist, geht er doch in seiner
Gliederung des Aufsatzes mit dem Amoneburger Bildstock konform. Sein ovaler Aufsatz ist
von einer Akanthusrahmung gefasst, die derjenigen des Bildstocks an der Briicker Miihle
gleicht. Auf der Riickseite ist das Jahr seiner Errichtung mit 1713 angegeben. Diese Datierung
eines in seiner GroBform gleichenden Bildstocks nahe der Mainzischen Exklave unterstiitzt

die Einordnung des Amdneburger Bildstocks in das erste Viertel des 18. Jahrhunderts.

7.6.4. Das Bildstockfragment von Riidigheim (49)

Im straBenbegleitenden Graben zwischen Riidigheim und Niederklein wurde in den 1970er

Jahren das Fragment eines Bildstocks (49) gefunden. Der unvollstindig erhaltene

78



Bildstockaufsatz erschwert seine Datierung. FEinige charakteristische Merkmale von
Darstellung und Form sind jedoch auszumachen. Erkenntnisse iiber die Ausformung des
Aufsatzes gibt nur der obere Abschluss, der als Segmentbogen ausgebildet ist. Inwieweit die
Enden als Voluten oder ausschwingend als Wellengiebel ausgefiihrt waren, ldsst sich
aufgrund des fragmentarischen Erhaltungszustandes nicht verifizieren. Den Segmentbogen

begleitend, fasst ein wulstartiger Rand das Relief ein. Dieses zeigt die Kreuzigung Christi.

Die flache Ausarbeitung der reliefierten Figuren erfolgte in einfachen Formen. Soweit
erhalten, sind die proportionalen Verhéltnisse der Figuren stimmig. Die Umsetzung von
Plastizitit fiel dem Handwerker hingegen schwer. Christus hebt sich zwar deutlich vom
Hintergrund ab, doch ist sein Korper und vor allem die Ausarbeitung seines Gesichts flichig
und wenig plastisch. Die Arbeit scheint eher das Werk eines mit der Steinbearbeitung
vertrauten Handwerkers als das eines versierten Steinmetzes gewesen zu sein. Vergleichbar
ist die Qualitdt der Arbeit mit dem Bildstock in Emsdorf (13) von 1723 und dem in
Riidigheim (51) von 1822.

Das Relief ist dicht unter dem oberen Rand angeordnet. Das Kreuz ist nicht mit einer ,,INRI*
Bezeichnung versehen. Christus hingt mit erhobenen, leicht gebeugten Armen tief am Kreuz,
so dass sein Kopf unterhalb des Schnittpunktes der beiden Kreuzesstimme liegt und seine
Arme ein ,,U* bilden. Sein Haupt ist nicht zur Seite geneigt, sondern frontal ausgerichtet. Die
Dornenkrone ist ringartig um sein Haupt gelegt. Darunter flieft in Wellen angedeutet das
Haar herab. Sein Gesicht ist flichig ausgearbeitet und zudem verwittert. Christus ist mit
einem Lendentuch bekleidet, das sich an seiner rechten Hiifte leicht wélbt. Ob das Tuch an
seiner linken Seite ebenso gewolbt war, ist nicht zu ermitteln, da hier das Fragment

abgebrochen ist. Die Rippen sind deutlich am unbekleideten Oberkdrper zu erkennen.

Links dicht unter dem Kreuz befindet sich die Figur Marias. Sie ist so angeordnet, dass
zwischen Christus und Maria kein Raum bleibt, um eine Platzierung von Staffageelementen
wie Engelskopfen oder Wolken zu ermoglichen. Maria ist im Profil dargestellt, ihre Hénde
weisen in Anbetung zum Gekreuzigten. Weitere Details dieser Figur sind nicht zu erkennen,
der Umriss ldsst auf eine Bekleidung mit einem Mantel und kopfbedeckenden Tuch oder
Schleier schlieBen. Weitere Figuren sind aufgrund des fragmentarischen Zustandes nicht
erhalten. Die Oberseite des Aufsatzes ist geglittet und weist keine Spuren von
Befestigungslochern einer Bekronung auf. Alle iibrigen Kanten sind Bruchkanten und kénnen

iiber die weitere Gestaltung des Aufsatzes keinen Aufschluss geben.

Der Typus des mit einem Segmentbogen oder Wellengiebel abschlieBenden Bildstocks findet

sich vor allem im mittleren 18. Jahrhundert. Flach ausgebildet und mit reicher Ornamentik
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umgeben steht er seit 1750 in Ginseldorf (22, 23, 24, 25). Kréftiger geschwungen und ohne
begleitende Zier zeigt er sich 1753 in Niederklein (42, 43). Ein é&lteres Beispiel, der
Antoniusbildstock (6) von 1686 in Amoéneburg und ein Exemplar (1) von 1755 nahe
Amoneburgs rahmen ihr Relief mit einem derartigen Bogen, der Aufsatz hingegen schlief3t

mit einer durch seitliche Voluten gebildeten Waagerechten.

Prignant ist die Dichte der Figurenkomposition des Fragments. Ahnlich dicht gedringte
Figurenanordnungen finden sich auf dem gotischen Mordbildstock in Momberg (36), dem
Bildstock von 1723 in Emsdorf (13), den zwei Bildstocken in Schrock (55, 56) von 1733 und
dem in Neustadt (40) von 1736. Ebenso sind die Figuren auf dem undatierten Bildstock an der
Briicker Miihle (3) dicht beieinander platziert. Derartige Kompositionen und Anordnungen
des Reliefs scheinen im Bearbeitungsgebiet insbesondere im ersten Drittel des 18.

Jahrhunderts verbreitet.

Die Mehrheit der Kreuzigungsdarstellungen verdeutlicht den Tod Christi durch ein seitlich
geneigtes Haupt. Wenige Bildstocke zeigen den Gekreuzigten wie auf dem Fragment mit
gerade ausgerichtetem Haupt. Das élteste Exemplar wurde 1723 in Emsdorf (13) aufgestellt,
zwischen 1755 und 1759 eines bei Schrock (58) und ein weiteres im Marktgrund bei Schrock
(57), welches im Jahr 1814 errichtet und 1878 renoviert wurde.

Ein weiteres Merkmal sind die Armhaltung des Gekreuzigten und die Platzierung des Korpers
unterhalb des Querbalkens. Vergleichbare Darstellungen finden sich an einigen Bildstdcken.
Der ilteste ist der gotische Mordbildstock von Momberg (36). Es folgen die Bildstocke von
Riidigheim (47) und Mardorf (30, 31, 32, 33), die 1711 und 1712 entstanden. Auf ein

zwischen 1713 und 1714 entstandenes Altarbild von Neudecker’>

greift der Bildstock an der
Lindaukapelle (4) von 1791 zuriick. Er zeigt Christus am Kreuz in derselben Weise, ebenso
der zwischen 1733 und 1739 errichtete Bildstock in RoBdorf (46) und ein analoger in
Erfurtshausen (20). Aus dem mittleren 18. Jahrhundert lassen sich zwei Bildstocke, einer in

Niederklein (43) und einer in Amoneburg (1) finden.

Im Vergleich mit datierten Bildstocken féllt auf, dass die Form des oberen Abschlusses vor
allem um 1750 auftritt, wéhrend die dichte Figurenkomposition eher dem ersten Drittel des
18. Jahrhunderts vorbehalten ist. Uberdies findet sie an einem gotischen Bildstock
Verwendung. Christusdarstellungen mit frontal ausgerichtetem Haupt sind selten. Je ein
Beispiel datiert 1723, in das mittlere 18. und beginnende 19. Jahrhundert. Die signifikante

Armhaltung ist aufler an dem gotischen Mordbildstock in der ersten Hélfte und um die Mitte

¥ Dory 1989, S. 27.
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des 18. Jahrhunderts verbreitet. Diese vergleichbaren Details des Fragments und deren
Vorkommen in der gesamten ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts ermoglichen lediglich seine

grobe Einordnung in die erste Hélfte des 18. Jahrhunderts.

7.6.5. Der Bildstock bei Ruhlkirchen (54)

Norddstlich von Ruhlkirchen befindet sich ein undatierter Bildstock (54), der in seiner Form
einzigartig im Bearbeitungsgebiet ist. Er stellt sich als eine Kombination aus Pfeiler und
vorgelegter Halbsdule dar. Das Postament ist als Tischpostament ausgefiihrt, worauf die Basis
der Stiitze aufliegt. Im Relief ist Christus am Kreuz mit einem {iberdimensionalen
Totenschidel und Gebeinen am Kreuzesfull abgebildet. Aufgrund der singuldren Kombination
von Pfeiler und Séule, die sich bis hinauf in den Aufsatz zieht, gestaltet sich eine genaue
Datierung des Bildstocks schwierig. Anhaltspunkte gibt die Gestaltung des Aufsatzes. Trotz
der einfachen Ausfiihrung ist eine barocke Formensprache deutlich zu erkennen. Die unteren
Ecken des Aufsatzes sind als kleine Voluten ausgearbeitete und die Waagerechte des oberen
Abschlusses ist an den Kanten durch abgeschréigte Flichen gebrochen. Das Kreuz nimmt die
gesamte Bildfliche ein. Christus neigt sein Haupt nach rechts, das Lendentuch bauscht sich

auf der rechten Seite, als sei es vom Wind aufgeweht.

Die Gestaltung des Bildstocks verweist auf seine Errichtung im mittleren 18. Jahrhundert.
Moglicherweise steht die Stiftung im Zusammenhang mit einer der zahlreichen Missionen,
die neben den Orten um Amoneburg und Neustadt auch in denen des Katzenbergs stattfanden,
wie es wihrend einer der ersten, im Jahr 1684 durchgefiihrten Mission gehandhabt wurde.***
Im 18. Jahrhundert lassen sich fiir die Jahre 1730, 1742 und 1748 Volksmissionen
nachweisen.” Angeregt durch diese Missionstitigkeit mag der Bildstock gestiftet worden

sein.

*** Die Mission fithrten Jesuiten durch, die von Amoneburg aus Neustadt und Momberg besuchten und
anschlieBend nach Ruhlkirchen kamen. Vgl. Schneider 1983, S. 319.

*%° Zu den Missionen von 1730 und 1742 vgl. Miiller 1975, S. 117. Zu der Mission von 1748 vgl. Lemberg 1989,
S. 87f.
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7.6.6. Die Bildstocke von Erfurtshausen (18, 19, 20, 21) und Rofidorf (46)

Vier einander gleichende Bildstdcke befinden sich in Erfurtshausen (18, 19, 20) und RoB3dorf
(46). Zu dieser Gruppe zdhlt ferner der in den 1950er Jahren zerstorte und 1992 ersetzte
Bildstock in Erfurtshausen (21). Er stellt die Geilelung Christi dar und kann anhand eines
Fotos rekonstruiert werden. Ungekldart ist die Datierung dieser Bildstocke aufgrund
unterschiedlicher Restaurierungen und nachtriglich angebrachter Inschriften. Der Bildstock
mit der Olbergdarstellung (18) sowie der heute fehlende (21) sind ginzlich unbezeichnet. Die
zwei lbrigen Exemplare Erfurtshausens sind jeweils auf den Riickseiten der Aufsitze mit

einer Inschrift versehen, die Stifternamen und eine Datierung benennen. Demnach datiert

einer (20) in den 20. Mai 183...,**® der andere (19) in das Jahr 1869.

Die unvollstindig erhaltene Jahreszahl kann aufgrund der Funktion des Frommigkeitsmales
ermittelt werden. Der Bildstock wird im Zuge der Flurprozession an Christi Himmelfahrt
aufgesucht.**’ Dieses Fest findet 40 Tage nach Ostern statt. Das einzige Jahr in den 1830er
Jahren, in dem Ostern 40 Tage vor dem 20. Mai stattfand, war das Jahr 1830.%*® Die Angabe
eines taggenauen Datums auf dem Bildstock suggeriert ein besonderes Ereignis, etwa die
Weihe des Bildstocks an diesem Tag. Seine Einbindung in die Prozession an Christi
Himmelfahrt spricht fiir seine Weihe im Zuge dieses Festes. Demzufolge wird es sich bei dem

in der Inschrift angegebenem Datum um das Jahr 1830 handeln.

Auf dem RoB3dorfer Bildstock (46) sind ebenfalls Stifternamen verzeichnet. Ferner ist das Jahr
1873 als Datum einer Restaurierung {iiberliefert, wobei die Inschrift auf dem Postament
angebracht wurde.”” Aufgrund der gleichartigen Ausgestaltung aller dieser barocken
Bildstocke ist davon auszugehen, dass sich simtliche angegebenen Daten des 19. Jahrhunderts

auf Restaurierungen beziehen.

Wihrend die fiinf Bildstocke in der Gestaltung der Aufsétze libereinstimmen, unterscheiden
sie sich im Unterbau voneinander. Das RoB3dorfer Exemplar (46) besitzt ein Tischpostament
iiber einem zweistufigen Unterbau. Die Deckplatte kragt allseitig aus. Das rechteckige
Inschriftenfeld ist stark eingetieft. Im Bearbeitungsgebiet 10st ein rechteckiges Feld das ovale
erstmals 1751 an dem Bildstock von Niederklein ab. Dort und auch an den folgenden

Beispielen zeigt es sich jedoch weniger tief und stets mit eingezogenen Viertelkreisecken. Die

26 Die Inschrift ist nicht mehr vollstindig, die letzte Ziffer der Jahreszahl fehlt.

27 ygl. Weitzel 1993, S. 59.

2% Ostern fallt im Jahr 1830 auf den 11. April. Zur Osterfestberechnung vgl. Bach 1907, S. 72.

*** Dieses Datum im Zusammenhang mit einer Restaurierung und der Inschrift ,,Jm Kreuz ist Heil* wird 1942
durch den Pfarrer des Ortes aufgezeichnet. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Rof3dorf.
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geradlinige Gestaltung von Postament und Inschriftenfeld am RofBdorfer Bildstock wendet
sich eher klassizistischen Formen zu. Die Inschrift im Feld des Postamentes erhielt der
Bildstock im Zuge der Restaurierung von 1873. Daraus ldsst sich schlieBen, dass dieses
Datum die Emneuerung des Postaments und wahrscheinlich auch des Pfeilers angibt. Die
harmonische Gesamterscheinung des Bildstocks ldsst eine Anlehnung an die originalen

Proportionen und priagenden Elemente bei dieser Restaurierung vermuten.

Uber dem Sockel mit profiliertem FuB geht der Pfeiler mit Entasis auf. Er fuBt in einer
einfachen Basis und schliefit mit einem profilierten Kapitell. Dieser Gestaltung von Sockel
und Pfeiler gleichen drei Bildstocke in Erfurtshausen (18, 19, 21). Die Postamente sind
hingegen als Blockpostamente mit auskragender, leicht konisch zulaufender Deckplatte

ausgearbeitet.

Ein Bildstock in Erfurtshausen (20) hebt sich in der Gestaltung des Unterbaus von diesen vier
Exemplaren ab. Allein er besitzt eine Sdule. Das Postament ist zu zwei Dritteln im Erdboden
versunken. Die auskragende Deckplatte ist erhalten. Darauf erhebt sich ohne Sockel oder
Basis die Saule. Das anschlieBende leicht verwitterte Kapitell ist mit kleinen Voluten, die aus
Knospen gearbeitet scheinen sowie Akanthusbléttern verziert. Es dhnelt dem des Bildstocks

an der Lindaukapelle (4), wenn auch in wesentlich schlichterer Ausfiihrung.

Der Aufbau des Aufsatzes hingegen gestaltet sich bei allen fiinf Exemplaren gleich. Der
Dreiecksgiebelaufsatz besitzt einen abgesetzten Ful den ein Inschriftenmedaillon fiillt. Eine
Inschrift befindet sich hierin nur auf dem RoBdorfer (46) und einem Erfurtshausener
Bildstock (19). Bei den librigen drei Exemplaren ist aufgrund der Verwitterung hierzu keine
Aussage moglich. Die Seitenflichen des Aufsatzes begleitet mittig angebrachte
Akanthusornamentik. Die steil ansteigenden Giebelflichen zieren zwei gefliigelte

Engelskopfe, die zum Betrachter hin ausgerichtet sind.

Dieser Aufbau lehnt sich stark an den der Aufsitze in Bauerbach (9, 10, 11, 12) an, die
ebenfalls als Dreieckgiebelaufsatz mit Ful}, begleitender Ornamentik und bekronenden
Engelskopfen ausgebildet sind. Die Exemplare aus Erfurtshausen und Rofdorf verfligen
jedoch iiber einen steiler ausgebildeten Giebel und einen deutlicher vom Relieffeld
abgesetzten Ful} als die in Bauerbach. Unter Riicksichtnahme auf die Entwicklung der
Aufsatzform, die mit abnehmendem Alter deutlich zu flachen Giebeln bis hin zu
Wellengiebeln und flieBend in das Relieffeld iibergehenden FuBbereichen tendiert, scheinen

die fraglichen Bildstocke dlter als die Bauerbacher Exemplare zu sein.
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Eine Eingrenzung der Datierung zum Beginn des 18. Jahrhunderts hin ldsst sich ebenfalls
anhand stilistischer Merkmale vornehmen. Im Vergleich zu dem Vorhangbogenaufsatz des
Schréocker Bildstocks von 1733 (56) unterscheiden sich die Aufsdtze der fiinf Bildstocke,
indem sie mit einem Dreiecksgiebel enden, dessen Schenkel ohne jeglichen Schwung
aufeinander zu laufen. Diese Form findet sich schon an den 1712 errichteten Bildstocken in
Mardorf (30, 31, 32, 33). Hier ragen die Giebelflichen jedoch dachartig iiber die senkrechten
Reliefbegrenzungen hinaus, wéhrend die Bildstocke in Erfursthausen und RofBdorf einen
geschlossenen Rahmen um die Reliefe legen. Die Gestaltung des AufsatzfuBBes in klar
abgesetzter Weise ist sowohl in Schrock (56) als auch an den fraglichen Bildstocken zu

erkennen.

Im Vergleich zu den 1712 errichteten Bildstocken von Mardorf, dem 1733 in Schrock
errichteten Bildstock und den Exemplaren von Bauerbach lassen sich die undatierten fiinf
Aufsdtze zundchst in den zeitlichen Rahmen zwischen 1733 und 1742 einordnen. In
Anbetracht der groBeren Ndhe zu den Bauerbacher Vergleichsbeispielen tendiert ihrer

Datierung zum Ende der 30er Jahre des 18. Jahrhunderts.

Da auf drei Bildstocken Stifternamen genannt werden, ist es sinnvoll zu priifen, ob
ermittelbare Lebensdaten den Stiftungszeitraum einzugrenzen vermdgen. Der die
Dornenkrénung darstellende Bildstock in Erfurtshausen (19) wurde von einer Gruppe
gestiftet. Auf der Vorderseite des Aufsatzes ist Konrad Preis angegeben, auf der Riickseite
Jakob Scholt, Henrich Lauer, Johanne Riehl, Johan Henrich Gottschalck, Andreas Diehl,
Caspar Stanger, Johanes Rein, Conrad Mengel, Johan Conrad Wicker, Johanes Line, Johanes
Gerlach, Johanes Tetscher, Allwein AneBer, Johann Jorg Schwebel, Jorg Dempers Witwe
sowie Petter Schick. Darunter steht die Jahreszahl 1869. In den Kirchenbiichern von
Erfurtshausen lassen sich zu fast allen Stiftern Lebensdaten finden.*®” Diese Stifter heiraten
zwischen 1675 und 1715 und versterben zwischen 1710 und 1736. In Anbetracht dieser

Zeitspannen ist davon auszugehen, dass die Stifter einander bekannt sind und eine

330 Matrikel 1656-1757 Kirchenbiicher Erfurtshausen.
Jakob Schold oo 1727, + 1730

Henrich Lauer oo 1688, + 1736

Johannes Riehl oo vor 1684

Joh. Heinr. Gottschalck oo 1703

Andreas Diehl oo 1715

Johannes Rein oo 1714

Conrad Mengel oo 1675, + 1735, seine Frau +1713
Joh. Conr. Wicker oo 1696

Joh. Linnes Frau +1714

Johannes Gerlach oo 1695

Johannes Detscher oo 1709, seine Witwe + 1732
Alwin Aneser oo 1683 (1. Ehe), oo 1700 (2. Ehe), + 1710
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Gemeinschaftssetzung vorliegt. Zudem steht die angegebene Jahreszahl 1869 nicht in
Verbindung mit den angegebenen Stifternamen. Lediglich der auf der Vorderseite des
Bildstocks angegebene Name Konrad Preis ldsst sich einer Person zuordnen, die 1869 lebte

31 Den Lebensdaten ist

und eine Restaurierung des alten Bildstocks verursacht haben konnte.
zu entnehmen, dass die Mehrheit der Stifter in den 1730er Jahren noch lebt, so dass der
anhand der Formgebung ermittelte Stiftungszeitraum Ende der 1730er Jahre bestitigt, jedoch
nicht ndher eingegrenzt werden kann. Die Nennung bereits verstorbener Stiftern kann auf
einen Vorgangerbildstock und den traditionellen Umgang mit diesem bei einer Erneuerung
oder vollstindigem Austausch zuriickgehen. Es ist anzunehmen, dass bei einem Ersatz des

Bildstocks die Namen der ilteren Stifter iibertragen wurden.**?

In den Jahren 1941/42 wurde von den jeweiligen Geistlichen der Orte um Amoneburg eine
Erfassung der religiosen Darstellungen vorgenommen, in deren Zuge der fiir Erfurtshausen
zustindige Pfarrer Graf den Bildstock der Dornenkronung in das Jahr 1711 datiert. Ferner
berichtet er, dass der Bildstock im Jahr 1869 ,,neu aufgeputzt™ und 1933 restauriert wurde.**?
Er benennt weiterhin die unterhaltspflichtigen Personen, die sich um den Erhalt des
Bildstocks kiimmern. Es handelt sich um die Nachfahren der Stifter. Da dem Pfarrer die
Familien der Stifter bekannt waren, ist anzunechmen, dass er die Lebensdaten der inschriftlich
Genannten ungefiahr einordnen konnte. Im Jahr 1711 sind bis auf Alwein AneBer noch alle

Stifter am Leben, was die Datierung des Bildstocks durch den Pfarrer erkldren mag. Moglich

ist auch, dass dieses Datum im Bezug zu einem Vorgingerbildstock steht.

Ein weiterer Bildstock in Erfurtshausen (20) benennt seine Stifter mit Namen. Zudem kann
das Datum der Stiftung auf den 20. Mai 1830 festgelegt werden. Beide genannten Stifterpaare
waren zu diesem Zeitpunkt bereits verheiratet und noch nicht verstorben.** Hier stimmen
Stifternamen und das angegebene Datum iiberein, gehen jedoch nicht konform mit den
stilistischen Merkmalen des Bildstocks. Wahrscheinlich erhielt der Bildstock seine Inschrift
im Zuge einer Restaurierung oder Wiederherstellung, worauf sein Gesamtbild hinweist.
Auffallend ist die Ausformung der Stiitze als Sdule im Gegensatz zu den mit Pfeilern
versehenen drei iibrigen Exemplaren Erfurtshausens. Die Sdule konnte Ergebnis der
Bildstockerneuerung in den 1830er Jahren sein oder von einem noch &lteren

Vorgingerbildstock stammen. Aufgrund der einfachen Ausfiihrung des Kapitells und eines

31 ygl. hierzu Kapitel 8.5.

32 Ahnlich ist es an dem Bildstock nahe Schrock geschehen. Er wurde 1878 erneuert, die Inschrift von 1814
wurde dabei nicht entfernt.

3 Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Erfurtshausen.

3% Kirchenbiicher Erfurtshausen. Peter Riehl, 31. 1. 1792 bis 1. 5. 1846, heiratete Anna Elisabeth am 17. 9.
1816. Martin Kriling, 28. 4. 1804 bis 10. 9. 1846. Heiratete am 9. 1. 1827 die Witwe Anna Katharina Schick,
geborene Preis.
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fehlenden Inschriftenfeldes auf dem Postament, ist eine zeitliche Einordnung des Unterbaus
nicht moglich. Trotz einer Inschrift kann auch bei diesem Exemplar eine exakte zeitliche

Eingrenzung nicht erfolgen.

Aufschlussreicher ist hingegen die Inschrift des Rodorfer Bildstocks (46), die ohne Angabe
eines Jahres das Stifterehepaar benennt. Den Eintragungen der Kirchenbiicher zufolge, ist der
Stifter Johann Caspar Nau im Jahr 1713 bereits verheiratet und verstirbt 1739.%*° Daraus
ergibt sich ein terminus ante quem, nach dem die Stiftung nur bis 1739 erfolgt sein kann.
Wire Johann Caspar Nau bereits verstorben und die Stiftung durch seine Witwe erfolgt,
wiirde sie sicherlich, wie auf einem Erfurtshausener Bildstock (19), als ,,Witib“ betitelt

worden sein.

Hock deutet einen in der Inschrift nicht exakt lesbaren Abschnitt als eine Datierung in das
Jahr 1713. Er vermutet als Stiftungsgrund den Tod zweier S6hne Naus in diesem Jahr.>*® Bei
genauer Betrachtung der Inschrift ist der von Hock als Jahreszahl 1713 gedeutete Bereich

337 Es handelt sich nicht um

jedoch eindeutig als eine Buchstabenkombination zu entziffern.
eine Zahlenkombination, wogegen zudem die Platzierung der fraglichen Lettern zwischen den
beiden Stifternamen spricht. Uberdies kann die Entstehung des Bildstocks im Jahr 1713

aufgrund seiner Stilmerkmale im Vergleich zu datierten Exemplaren ausgeschlossen werden.

Eine gemeinsame Entstehungszeit aller vier Bildstocke von Erfurtshausen in den 1730er
Jahren legen sowohl die starke Ahnlichkeit in Aufbau und Gestaltung, als auch die in
Beziehung zueinander stehenden Bildprogramme nahe. Diese Annahme unterstiitzt ihre bis in
die 1940er Jahre erfolgte Nutzung als Fronleichnamsaltire und Station von

38

Kreuzprozessionen.>® Der Rofdorfer Bildstock ist aufgrund seiner nahezu identischen

Erscheinungsform und Darstellung, die in engem Bezug zur Kreuzigungsgruppe von

Erfurtshausen steht,339

in den gleichen Zeitraum wie die Exemplare Erfurtshausens
einzuordnen. Aufgrund des terminus ante quem erfolgte seine Stiftung jedoch spédtestens im

Jahr 1739. In welchem exakten zeitlichen Gefiige die Exemplare von Erfurtshausen zu dem in

35 ygl. Hock 1979, S. 98. Neben dem Sterbedatum gibt Hock an, dass zwei S6hne Naus 1713 starben. Demnach
muss er 1713 bereits verheiratet gewesen sein.

36 ygl. Hock 1979, S. 98.

37 In etwa konnten die Buchstaben als ,,rBI“ gedeutet werden. Sie erscheinen hinter dem Namen Johann Caspar
Nau. Der Buchstabe ,,r* wiirde dann den Nachnamen Nau zu einem Naur erweitern. Da es keine einheitliche
Schreibweise fliir Namen gab, wie schon der Vergleich der Namen aus Bildstockinschriften mit denen der
Kirchenbiicher herausstellt, ist die Erweiterung des Namens Nau zu einem Naur nicht uniiblich. Aufgrund
starker Abwitterung konnen jedoch die anschlieBenden Buchstaben nicht exakt gedeutet werden.

¥ In der Erfassung der Bildstocke durch Pfarrer Graf im Jahr 1941 benennt er alle vier Bildstocke als Stationen
der Kreuzprozession und als vier Fronleichnamsaltdre. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte
Erfurtshausen.

% Vgl. hierzu Kapitel 14.6.
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RoBdorf stehen, ist nicht zu kldren. Moglicherweise stammen alle vier Exemplare aus einer

Werkstatt und aus demselben Jahr.

7.6.7. Der Bildstock von Emsdorf (15)

In Emsdorf befindet sich bis Anfang der 1960er Jahre ein Bildstock (15), der im Zuge des
StraBenumbaus entfernt wird.’** Anhand eines Fotos ldsst sich sein Aussehen rekonstruieren.
Der Bildstock mit Blockaufsatz verfiigt iiber ein Tischpostament mit auskragender Sockel-
und Deckplatte. Im vorderen Bereich ist ein eingetieftes Feld zu erkennen. Dieses ist an den
Seiten gebaucht, der untere waagerechte Abschluss ist mittig durch einen ins Feld ragenden
Segmentbogen unterbrochen. Die aufgehende Siule besitzt eine leichte Entasis. Den
Ubergang zum Aufsatz bildet ein Kapitell mit Voluten, Bliiten und Blittern. Der Aufsatz ist
im unteren Bereich eingezogen, ein Wellengiebel mit eng aneinander liegenden Engelskopfen
und Metallkreuz bildet den oberen Abschluss. Das Relief zeigt eine Trinitdtsdarstellung. Auf
Wolken stehend sind links Christus mit Kreuz und rechts Gottvater zu erkennen. Uber beiden
schwebt, von einem doppelten Strahlenkranz umgeben, die Taube des Heiligen Geistes. Zu

Seiten der Taube befinden sich zwei Engelskdpfe oder Wolken.

Der Bildstock zeigt groBe Ahnlichkeit mit dem Trinitéitsbildstock von 1753 in Niederklein
(42). Die Verwendung einer Sidule als Stiitze, die Ausformung des Kapitells und des
Aufsatzes sind identisch. Dariiber hinaus zeigen beide Exemplare im Relief eine
Trinitdtsdarstellung in gleicher Anordnung. Lediglich die Gestaltung des Postaments als

Tischpostament unterscheidet den Emsdorfer Bildstock von demjenigen in Niederklein.

Ein weiteres Vergleichsbeispiel findet sich ebenfalls in Niederklein (43). Wieder weisen
Sdule, Kapitell und Aufsatz des Emsdorfer Bildstocks erhebliche Ahnlichkeiten mit ihm auf,
wogegen das Postament differiert. Der Aufsatz dieses Niederkleiner Bildstocks unterscheidet
sich insofern von dem Emsdorfer, als dass die bekronenden Engelskopfe fehlen. Beide
Niederkleiner Bildstdcke entstanden im Jahr 1753. Aufgrund der starken Ahnlichkeit des
Emsdorfer Bildstocks zu diesen beiden Exemplaren ldsst sich das zerstdrte Original des

Trinitatsbildstocks um 1753 datieren.

' vgl. Paul 1995, S. 142.
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7.6.8. Der Bildstock an der Nixmiihle (44)

Nordostlich von Niederklein liegt die Nixmiihle. Hier befand sich ein Bildstock (44), dessen
Aufsatz heute in die Wand des Miihlengebdudes eingelassen ist. Es handelt sich um einen
Blockaufsatz, der im unteren Bereich eingeschriebene Viertelkreisecken aufweist. Den oberen
Abschluss bildet ein Wellengiebel, worauf ein gefliigelter Engelskopf aufliegt. Das Relief
zeigt Christus am Kreuz mit Maria, Johannes und Maria Magdalena emotional bewegt unter
dem Kreuz. Unterhalb des Querbalkens schweben zwei weitere Engelskopfe. Zur Datierung
des Aufsatzes kann zum einen seine Form, zum anderen die Darstellung herangezogen
werden. Vergleichbare Kreuzigungsdarstellungen finden sich auf den Bildstdcken von
Bauerbach (12), Ginseldorf (25), Mardorf (32) und Niederklein (43). Das Bauerbacher
Exemplar datiert in das Jahr 1742, das Ginseldorfer in 1750, das von Mardorf in 1712 und das
in Niederklein in 1753. Auf allen Bildstocken ist der Gekreuzigte mittig angeordnet. Die
umgebenden Figuren driicken mittels ihrer Gesten und der teilweise erkennbaren Mimik
Emotionalitit aus. Maria Magdalena ist nur auf den Exemplaren von Bauerbach (12) und
Mardorf (32) vorhanden. Ob sie ebenfalls Bestandteil der Komposition des Niederkleiner
Bildstocks (43) war, ist nicht bekannt, da der Aufsatz im unteren Bereich beschidigt und in
jingster Zeit erneuert wurde. Die Kompositionen der Bildstocke in Bauerbach (12),
Ginseldorf (25) und Niederklein (43) fiillen zudem die Fldchen unterhalb des Querbalkens mit
Wolken oder Engeln. Die Gesten Marias und Johannes’ auf dem Aufsatz der Nixmiihle

entsprechen denen auf den Bildstocken in Ginseldorf (25) und Niederklein (43).

Die Kreuzigungsdarstellung des Bildstocks an der Nixmiihle (44) weist im Vergleich mit
diesen vier Bildstocken starke Ahnlichkeit mit demjenigen von Bauerbach auf. Eine groBere,
in der Ubereinstimmung der Gestik dargestellter Figuren gipfelnde Ahnlichkeit kann zu den

Bildstocken von Ginseldorf und Niederklein ausgemacht werden.

Neben der Gestaltung des Reliefs ldsst sich die duflere Form des Aufsatzes mit anderen
Bildstocken vergleichen. Markant sind hierbei der eingezogene untere Abschluss und der
Wellengiebel als obere Begrenzung. Derartig ausgeformte Bildstockaufsitze finden sich in
Riidigheim (51) und Niederklein (42, 43), wobei das Exemplar von 1822 in Riidigheim einen
etwas steiler ansteigenden Wellengiebel besitzt, als das zu datierende Exemplar. In Ginseldorf
wurden 1750 &dhnliche Bildstocke (22, 23, 24, 25) aufgestellt, die jedoch mit flach
ausgebildeten Wellengiebeln und zu einem Ful umgeformten Viertelkreisecken im unteren
Bereich stirker von dem Aufsatz der Nixmiihle abweichen. Die zwei 1753 in Niederklein

errichteten Bildstocke (42, 43) stimmen hingegen in ihrer Formgebung mit dem der Nixmiihle
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iiberein. Sie schlieBen mit einem Wellengiebel, der die gleiche Wolbung wie derjenige der
Nixmiihle aufweist. Den unteren Abschluss bilden eingezogene Viertelkreisecken, in die das

Relief tibergreift. Einer (42) der zwei Aufsétze wird zudem von Engelskopfen bekront.

Im Vergleich von Form und Reliefkomposition des Bildstockaufsatzes der Nixmiihle mit
datierten Bildstocken lassen sich enge Analogien zu den zwei Bildstocken von Niederklein
(42, 43) ausmachen. Neben der formalen und kompositorischen Ahnlichkeit stehen sie auch
durch ihre rdumliche Néhe in Beziehung zu dem Exemplar der Nixmiihle. Demzufolge kann
dieser Bildstock in die 1750er Jahre datiert werden. Denkbar ist sogar eine sehr zeitnahe

Entstehung des Bildstocks um 1753.

7.6.9. Der Bildstock am Schiefirain in Améneburg (5)

Nahe dem stillgelegten Amoneburger Basaltbruch ,,Am Schierain“ befindet sich ein weiterer
undatierter Bildstock (5). Uber einem Tischpostament erhebt sich ohne Basis eine schlanke
Sdule, die in einem fldchig gearbeiteten Volutenkapitell endet. Ein vergleichbares Kapitell

besitzt der Bildstock aus dem Jahr 1814 in Schrock (57).

Der Aufsatz ist reich mit Voluten ausgestattet, welche die geschwungene Barockform des
Aufsatzes erzeugen. Das Relief umgibt ein Rahmen, der in einem Dreiecksgiebel miindet.
Neben den Voluten befinden sich am oberen Abschluss zwei Engelskopfe und die Initialen
,JHS®. Dariiber verweist eine glatte Fldche auf die heute nicht mehr vorhandene Bekroénung.
Unterhalb des Reliefs bilden Voluten ein Feld mit einer auf das Relief bezogenen Inschrift.
Die Gestaltung des Aufsatzes zeigt Parallelen zu dem Bildstock an der Lindaukapelle (4) und
dem Semmekreuz (68). Alle drei sind geprégt von einer bewegten, dem Barock verpflichteten
Form. Der Aufsatz des 1751 erstmals gestifteten Magdalenenbildstocks an der Lindaukapelle
entstand erst nach dessen Wiederherstellung im Jahr 1791, konnte sich jedoch in der
Gestaltung an dem zerstorten Vorgénger orientiert haben. Der Bildstock Semmekreuz ist nicht

datiert.

Das Inschriftenfeld unterhalb des Reliefs, die Rahmung desselben und die bekronenden
Engelskopfe erinnern an die Gestalt der Bildstockaufsidtze aus Bauerbach (9, 10, 11, 12),
Ginseldorf (22, 23, 24, 25) und Stausebach (67). Sie datieren zwischen 1742 und 1750. Der
durch Voluten erzeugte barocke Schwung lehnt sich an die Gestalt des Magdalenenbildstocks

(4) von 1791 mit Vorgingerexemplar von 1751 an. Bei dem Bildstock am Schief3rain konnte
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es sich um eine Weiterentwicklung der in Ginseldorf und Stausebach ausgefiihrten Form
handeln, die mit stirker geschwungenen Linien dem barocken Stilempfinden angepasst
wurde. Moglicherweise iibte die Gestaltung des 1751 errichteten Bildstocks von Lindau (4)
einen Einfluss aus. Eine Errichtung im dritten Viertel des 18. Jahrhunderts ist demnach

anzunehmen.

7.6.10. Der Bildstock das ,,Rote Kreuz“ bei Riidigheim (50)

Am Weg zwischen Riidigheim und Niederklein befindet sich ein Bildstock (50) der als das
»Rote Kreuz“ bezeichnet wird. Thn gekennzeichnet seine grazile Form. Das hohe schlanke
Postament mit leicht auskragender Deckplatte und profilierter Basis erinnert zum einen an
diejenigen der Bildstdcke von Niederklein (42, 43), zum anderen an den Bildstock nahe
Amoneburgs von 1755 (1). Dariiber hinaus stimmen die Ausfiihrung des Inschriftenfelds als
Rechteck mit Viertelkreisecken tiiberein, bei den Niederkleiner Beispielen iiberdies die
Proportion und Form von Basis und Sdule. Das nur durch einen wulstférmigen Echinus
angedeutete Kapitell ist in dhnlicher Form an Pfeilern des frithen 18. Jahrhunderts zu finden.
Mit Bliiten und Blittern geschmiickte Kapitelle setzen erst mit den Bildstocken von 1742 in
Bauerbach (9, 10, 11, 12) ein.

Den rechteckigen Aufsatz mit seiner kriftigen, in einem Segmentbogen schlieenden
Rahmung des Reliefs schmiicken schlichte Rosetten an allen vier Ecken. Als Bekronung dient
eine Kugel. Auf dem Reliefrahmen befindet sich eine Inschrift, die heute nur noch in
Ansitzen erkennbar ist. Der Bildstock verzichtet auf weitere Ornamentierung. Sein

Erscheinungsbild bestimmen die schlanke Form und schlichte Ausfiihrung.

Die Grof3form des Aufsatzes mit den eckbetonenden Rosetten ldsst sich mit einem datierten
Bildstock vergleichen. Dieser wurde 1755 nahe Amoneburgs (1) errichtet. Sein Relief umgibt
ein Rahmen der ebenfalls mit einer Inschrift versehen ist. Die ausladenden vier Ecken
gestalten hier Voluten, deren obere mit Akanthusblittern verziert sind. Den Schwung des
reliefrahmenden Bogens nimmt der Aufsatz nicht auf, sondern schliet mit einer glatten

Fléache, die wohl einer heute verschollenen Bekronung Raum bot.

Neben der Form lassen sich Parallelen zu anderen Reliefen finden. Die Darstellung des
Gekreuzigten ohne weitere Personen ist neben dem bereits genannten Bildstock (1) von 1755

nur noch an einem weiteren nahe Amdneburgs (2) zu finden. Er ist jedoch nicht datiert, so
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dass er zur zeitlichen Einordnung des Bildstocks ,,Rotes Kreuz*“ nicht beitragen kann.
Analogien in der Christusdarstellung mit V-formig ausgebreiteten Armen und dem tief
hingenden Korper gibt es zu dem Relief des Exemplars von 1755. Das Haupt des
Gekreuzigten liegt deutlich unterhalb des Kreuzquerbalkens. Auf beiden Exemplaren nimmt

das Kreuz die gesamte Fléache ein.

Im Vergleich mit datierten Bildstdcken lassen sich vor allem Ahnlichkeiten zu Beispielen
zwischen 1753 und 1755 finden. Aufgrund der schlichten Ausfiihrung ohne barocke
Ornamente und Zier, die in der Zeit der 1730er bis 1750er Jahre fiir die Mehrzahl der
Bildstocke bestimmend ist, liegt der Errichtungszeitraum des Bildstocks ,,das Rote Kreuz“

nach 1750 und ist wohl im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts anzusiedeln.

7.6.11. Der Bildstock am Stockborn in Améneburg (2)

Der Bildstock am Stockborn (2) setzt sich durch seine schlanke und hoch aufragende Gestalt
von den iibrigen Bildstocken der Ohmebene ab. Sein gestrecktes Postament zieren abgesetzte
Segment- und Rundbogenfelder. Der geschweifte Sockel bietet Raum fiir ein Inschriftenfeld.
Eine weitere Inschrift befindet sich auf der Aufsatzriickseite. Sie ist sehr stark abgewittert, so
dass weder iiber den Wortlaut noch eine etwaige Einfassung Aussagen getroffen werden

. 341
konnen.

Die schlanke, sich nach oben verjiingende Séule ruht auf einer toskanischen Basis
und endet in einem Kapitell der gleichen Ordnung. Der schlanke Aufsatz nimmt die Form des
Sockels mit geschweiften Wangen und Voluten auf. Den unteren und oberen Bereich
markieren Voluten. Durch einen eleganten konkaven Schwung zeichnet sich der Mittelteil
aus. Den oberen Abschluss bildet ein Wellengiebel aus wechselnd konkaven und konvexen
Elementen. In einzelnen Abschnitten, wie dem eingezogenen Mittelteil, die den unteren
Bereich betonenden Voluten und der mehrfach durch Voluten abgesetzte obere Bereich,
erinnert die Formgebung des Aufsatzes an die Gestaltung desjenigen an der Lindaukapelle
(4). Abweichend davon charakterisiert ihn ein schlankes aufstrebendes Gesamtbild, das auf

ausschweifende Ornamentierung verzichtet.

**! Der Bildstocke wurde 2008 restauriert. Hierbei konnte die Inschrift lediglich als solche erkannt werden, ihre
Details lieBen sich nicht mehr rekonstruieren.
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Ein anderer datierter Bildstock dieses Zeitraums wurde nahe des Dorfes Schrock im Jahr 1792
errichtet. Deutlich ist seine klassizistische Gestalt zu erkennen, wodurch er sich vorrangig im
Unterbau von allen Bildstocken abhebt. Der Aufsatz hingegen nimmt die prigenden Konvex-
und Konkavbewegungen des barocken Bildstocks an der Lindaukapelle auf und modifiziert
sie dhnlich dem Exemplar am Stockborn durch verénderte Proportionen und durch den

Verzicht auf schmiickende Voluten.

6.34? Auf dieser ist

Datierungshilfe anderer Art gibt eine Gemarkungskarte aus dem Jahr 180
der Bildstock bereits verzeichnet, woraus sich ein terminus ante quem fiir die Errichtung des
Bildstocks ergibt. Auf dlteren Gemarkungskarten ist er nicht zu finden, was jedoch nicht sein
Fehlen bedeuten muss, da die Bildstocke nur selten und unvollstindig in den Karten
erscheinen.® Der stilistische Vergleich mit anderen Bildstdcken und die kartographische
Erfassung ermoglichen eine ungefihre Datierung des Exemplars am Stockborn. Er ldsst sich
zwischen die Bildstocke an der Lindaukapelle und dem bei Schrock einordnen. In Anbetracht

seiner grazilen, dem Barock verpflichteten Formgebung steht er dem Magdalenenbildstock

ndher. Er wird zum Ende des 18. Jahrhunderts errichtet worden sein.

7.6.12. Der Bildstock ,,Semmekreuz (68)

Der Bildstock ,,Semmekreuz® (68) befindet sich an der Gemarkungsgrenze zwischen
Anzefahr und Stausebach. In der Gestaltung des schlichten Tischpostaments und des
gebauchten Pfeilers mit profiliertem Sockel erinnert der Unterbau an die Exemplare von
Mardorf (30, 31, 32, 33), Bauerbach (9, 10, 11, 12) und Schrock (55, 56, 57).

Grundlage fiir eine zeitliche Einordnung bietet der priagnante Aufsatz des ,,Semmekreuzes®.
Trotz seiner einfachen, unbeholfen wirkenden Bearbeitung gibt es eindeutige Parallelen zu
dem Aufsatz des Bildstocks an der Lindaukapelle (4). Im Vergleich der Umrisse beider
Aufsiitze kann eine nahezu vollstindige Ubereinstimmung festgestellt werden. Der Aufsatz
des ,,Semmekreuzes® ist lediglich etwas gestauchter als der an der Lindaukapelle. Einem
ausbauchenden unteren Bereich folgt der leicht eingezogene Mittelteil. Nach oben hin
schwingt der Aufsatz wiederum seitlich aus und schlieft mit einer aufschwingenden

Erhebung. Darauf sitzt bei dem Magdalenenbildstock urspriinglich ein Kreuz auf, was fiir das

**? Gemarkungskarte Amoneburg HStAM B 507 von 1806.
** In den Gemarkungskarten Améneburg HStAM P II 20533 von 1800 und A 30a von 1806 ist der Bildstock
nicht eingezeichnet.
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»demmekreuz® nicht mehr nachgewiesen werden kann. Die Seitenflichen beider Aufsétze

sind sparsam ornamental verziert.

Die Form des Aufsatzes an der Lindaukapelle erzeugen elegant geschwungene stilisierte
Akanthusblétter, die an ihren Enden kleine Voluten bilden. Aus diesen Voluten ergeben sich
kleine Absitze, die den Umriss des Aufsatzes auflockern. Diese charakteristischen Absitze
ibernimmt das ,,Semmekreuz® in der Formgebung, jedoch ohne die Leichtigkeit der
Blattornamentik zu verwenden. Den Rand dieses Aufsatzes umgibt stattdessen ein teigig
wirkendes Band. Analog zum Magdalenenbildstock fuBt der Aufsatz auf zwei Voluten.
Weitere Gliederungselemente greift das Semmekreuz in seinem Relief auf. Der das Relief
iiberspannende Baldachin mit zu beiden Seiten gerafftem Vorhang des Magdalenenbildstocks
erscheint hier als verhdltnismadBig unformiger Wulst, gibt jedoch Details wieder, wie die
Quasten an den Enden und mittig der Raffung zeigen. Zudem verweisen die Ornamente des

Baldachins auf eine starke Orientierung an dem Magdalenenbildstock.

Die hohe Qualitdt und groBe liturgische Bedeutung des Bildstocks an der Lindaukapelle legen

nahe, dass dieser als Vorbild fiir das ,,Semmekreuz* diente.***

Bei diesem bezeugt die
Ausarbeitung von Ornamenten und Relief die grofe Versiertheit des Bildhauers. Detailliert
sind kleinste Elemente wie das wellige Haar Maria Magdalenas, die Blétter des Baumes oder
die feinen Raffungen des Vorhangs ausgearbeitet. Im Gegensatz dazu kopiert das
»Semmekreuz priagnante Elemente der GroBform und des Baldachins. Sie verleihen dem
Bildstock einen hohen Wiedererkennungswert in Bezug auf sein Vorbild im religiGsen
Zentrum Amoneburg. Der Aufsatz des Bildstocks an der Lindaukapelle entstand 1791. In
wieweit der Aufsatz in Gestalt und Relief auf das bereits 1751 geschaffene
Vorgéingerexemplar zuriickgeht ist nicht zu kldren. Die verwandte Gestaltung des
Semmekreuzes in barocken Formen und die starke Anlehnung an die rahmenden Elemente
des Reliefs legt seine Entstehung kurze Zeit nach dem Magdalenenbildstock nahe. Uberdies
wirkte die préddestinierte Lage des Magdalenenbildstocks und die jdhrlich stattfindende
Magdalenen-Oktav forderlich fiir seinen Bekanntheitsgrad, was ihn noch stirker in seiner
Vorbildfunktion qualifiziert und eine baldige Nachahmung vermuten lédsst. Da nicht bekannt
ist, wie stark die heutige Gestalt des Magdalenenbildstocks auf das 1751 errichtete Exemplar

Bezug nimmt, kann die Entstehung des ,,Semmekreuzes* nur nach dem 1791 errichteten

Vorbild im ausgehenden 18. Jahrhundert angesetzt werden.

** Zur Funktion und Bedeutung des Bildstocks an der Lindaukapelle vgl. Kapitel 13.
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8. Stifter

Auskunft iiber den Stifter eines Bildstocks kann zunidchst seine Inschrift geben. Hier wird er
gelegentlich namentlich erwédhnt, doch fehlen in der Regel ndhere Angaben zu seiner sozialen
Stellung oder seinem Status innerhalb der Gemeinde. Eine einzige Inschrift in Neustadt gibt
den Beruf des Stifters an, verzichtet jedoch auf die Nennung seines Namens. Archivalische
Quellen bieten eine weitere Moglichkeit, Informationen zum Stifter zu erlangen. Eine
schriftliche Fixierung von Bildstockstiftungen erfolgte jedoch sehr selten, so dass nur in

wenigen Fillen der Stifter anhand dieser Quellen ermittelt werden kann.

Mit 22 Exemplaren ist der groBere Teil der Bildstocke nachweislich von privaten Stiftern
errichtet worden. Daneben lassen sich flir 16 Exemplare Gemeinden als Auftraggeber fassen.
Selten geht die Stiftung auf einen Geistlichen zuriick, nie war die Kirche selbst Initiator. Dass
die Kirche nicht treibende Kraft dieser Stiftungen war, dennoch derartige Frommigkeitsmaéler
durchaus akzeptierte, geben einige Kirchenbucheintrige zu erkennen. So erkundigte sich
beispielsweise Pfarrer Michael Christoph von Allendorf im Jahr 1799 beim Erzbischoflichen
Kommissar in Amdneburg, ob er ein Kreuz segnen sollte,** dessen Stifter ,,arm war und der
seinen Kindern Geld entzog*.**® Diese Anfrage signalisiert eine nicht von vornherein prisente
Bereitschaft des Pfarrers, die Stiftung eines nicht sehr ehrenhaften Gemeindemitglieds zu
unterstiitzen. Geistliche und kirchliche Institutionen kdnnen demnach nicht generell als die
ausschlaggebende treibende Kraft einer Stiftung angesehen werden. Ferner gibt die
Eintragung Auskunft dariiber, dass es durchaus tiblich war, einen Bildstock zu segnen. Stetig
neue Stiftungen von Frommigkeitsmélern sprechen fiir eine eher positive Reaktion von Seiten

der ortsansdssigen Geistlichen.

Eine ablehnende Haltung den Stiftungen gegeniiber ist nur fiir den Bildstock der Wiistung
Forst (65) von Seiten des erzbischoflichen Kommissariats iiberliefert. Hier wurde der
Neustddter Pfarrer Schick im Jahr 1750 vom Kommissariat Amoneburg aufgefordert, sich
insbesondere der bei dem Bildstock in Forst gehaltenen Andachten zu enthalten.**” Der
Pfarrer sollte dariiber hinaus auch die Andachten in Feld und Wald meiden, was eher auf ein
Unterbinden der vom Volk ausgehenden, sich zum Aberglauben hin verselbststindigenden
Andachten hindeutet, als auf ein generelles Verbot der liturgischen Verwendung von

Bildstocken. Darauf verweist ein Bildstock bei Schrock (59). Er wird durch eine Privatperson

** Vgl. Weitzel 1993, S. 106. Es handelt sich um das Kreuz von 1799 nahe Stadtallendorfs, gestiftet von Johann
Hiserich.

 Hock 1979, S. 98.

**7Vgl. Schneider 1991 b, S. 7f.
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anstelle einer abgebrochenen Kapelle errichtet, um die bestehende Prozession aufrecht zu
erhalten. Dies konnte nur mit Akzeptanz des ansédssigen Pfarrers, der die Prozession

zelebrierte und des erzbischoflichen Kommissariats geschehen.

8.1.Einwohner mit Grundbesitz als private Stifter

Die Mehrheit der Bildstocke geht auf private Stiftungen von Paaren und Einzelpersonen
zuriick, die zu den gutsituierten Einwohnern des Ortes mit Grundbesitz zéhlen. Der élteste
Bildstock Riidigheims (47) wird inschriftlich von Ludwig und Margreta Komp im Jahr 1711
gestiftet. Ludwig Komp hinterlieB im Ort bis heute sichtbare Spuren, die in Kombination mit
schriftlichen Quellen Hinweise auf seine Positionierung innerhalb des Dorfgefiiges geben. So
sind seine Lebensdaten gut lesbar auf seinem Grabstein erhalten, der sich auf dem
Riidigheimer Friedhof befindet.**® Sein Vater, Veit Komp, stammte aus Eifa bei Alsfeld und
war 1617 nach Riidigheim gekommen.** Ludwig wurde 1616 geboren, zeugte sieben Kinder
und verstarb 1713 in einem hohen Alter von 97 Jahren. Im Jahr 1656 ist Ludwig Komp als
Bestinder des Amoneburger Stiftshofes in der Drosselgasse 2 fassbar.®>® 1678 errichtet das
Ehepaar die Scheune dieses Hofes.””' Daneben bewirtschaftet Komp seit 1662 ein weiteres
Gut, das urspriinglich zum Teilhof Nr. 2 gehort hatte und als ,,Darmstiddter Giitchen*

bezeichnet wurde. Es handelt sich hierbei um Ackerland, Wiesen und Gartenland.>*

In seinem langen Leben stellt der Bildstock nicht die einzige Stiftung dar. Eine Reihe von
Vermichtnissen ist von ihm bekannt. Neben verschiedenen Mess-Stipendien vermacht er der

> Dariiber hinaus zeichnet ihn das in der

Riidigheimer Schule den Schulacker.™
Bildstockinschrift gewihlte Pridikat ,,ehrsam® als ein angesehenes Mitglied der Gemeinde
aus. Diesen Zeugnissen zur Folge war Ludwig Komp ein wohlhabender Bauer mit Landbesitz

von bedeutender und einflussreicher Personlichkeit.

38 Auf der Vorderseite steht: ,Lutwig Komp bin ich genant, iesus ist mein heilant, hat gelebt mit seiner
havBfraw 73 jahr, hat mit ihr erzeiget 7 Kinder als 4 sohn und 3 dechter.*

Auf der Riickseite steht: “Lutwig Komp ist geboren Anno 1616, ist gestorben Anno 1713. War alt 97 jahr. Gott
gebe ihm die ewige ruh und ihm und unB allen eine freliche auff er stehung.*

9 ygl. Schneider 1989b, S. 287.

3% ygl. Schneider 1989b, S. 287.

**! Inschrift auf einem Torbalken der Scheune: ,,ANNO 1678 HAT LUDWIG KOMP UND MARGARETHA
BEIDE EHELEUTE DIESE SCHEWER ERBAVT GOTT BEHUETE FUR FEWER UND BRAND UND
ALLE ANDEREN UMGEWITTER*

32 ygl. Schneider 1989b, S. 303f.

3 ygl. Schneider 1989b, S. 221.
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Der Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel (51) in Riidigheim wurde laut Inschrift 1822 von
Henrich Schiler und seiner Ehefrau, geborene Braun, gestiftet. Anhand der Kirchenbiicher
lassen sich einige Lebensdaten zu dem Stifter ermitteln. Heinrich Schiler oder Schiiler aus
Schréck heiratet zundchst am 8. 4. 1792 Elisabeth Rhiel aus Riidigheim. Sie ibernehmen den
nach alter Zahlung mit Nr. 2 bezeichneten Hof in Riidigheim.*** Das Gehoft wurde in den
1970er Jahren abgebrochen.**® Nach dem Tod seiner Frau im Jahr 1796 geht Heinrich am 1.
9. 1800 eine zweite Ehe mit Maria Elisabeth Braun aus Ruhlkirchen ein. Er kauft aus einer
Versteigerung das Anwesen an der Stelle des heutigen Hofes An der Hauptstral3e 39 und zieht
vermutlich gleich dorthin.*>® Heinrich Schiiler stirbt 1828, seine Frau im Jahr 1848.%7 Bei
dem Stifterpaar muss es sich um gutsituierte Bauern handeln. Darauf verweisen sowohl der
Kauf eines Anwesens nach der zweiten EheschlieBung, als auch eine weitere Stiftung des
Paars. In dem Zeitraum zwischen 1800 und 1828 lieBen sie ein sandsteinernes Kreuz in

Riidigheim errichten.””® Auf beiden Kleindenkmilern sind die Stifter namentlich verzeichnet.

In Anzefahr steht vor dem Anwesen Sindersfelder Strafle 1 ein Bildstock (8), dessen Inschrift
auf dem Pfeiler den Stifter als P. H. W. und das Jahr der Errichtung 1840 angibt. Ein spéter
vorangestelltes Postament wurde inschriftlich von H. Herwig 1866 zugefiigt. Die
Abbrevationen lassen sich zunichst nur im Bezug zur 1866 angefiigten Inschrift als P. Herwig
deuten. Das Haus, vor dem der Bildstock steht, gehort Familie Bromm. Der UrurgroBvater
von Josef Bromm, dem verstorbenen Ehemann der heutigen Besitzerin, war Peter Herwig. Er
wird 1796 geboren und verstirbt 1859.%* Aufgrund dieser Lebensdaten und der Initialen auf
dem Pfeiler ist Peter Herwig als Stifter dieses Bildstocks anzusehen. Seinem Vater folgend,
setzt sein Sohn Heinrich Johann Herwig, der von 1824 bis 1868 lebte, das Postament vor den
Bildstock.’® Die Familie besitzt iiber Generationen hinweg eine durch den Bildstock
akzentuierte Hofstelle in Anzefahr, was sie als angesehene Bauern innerhalb des Ortsgefiiges
ausweist. Zusitzlich zur Jahreszahl und seinem Namen ldsst Heinrich Johann Herwig auf der
Vorderseite des Postaments ein Deutschordenskreuz anbringen. Der Deutsche Orden besitzt in
Anzefahr seit dem 13. Jahrhundert Hofe und Giiter. Im Jahr 1818 sind zwei ganze und vier
halbe Hofe als ehemaliger Deutschordensbesitz bekannt. Zudem besitzt er im Wechsel mit

denen von Anzefahr das Kirchenpatronat.*®' Ob die Hofstelle Sindersfelder Strafie 1 auch zu

34 Vgl. Schneider 1989b, S. 360 und 384.

%3 Slany 2002, S. 120f. Heute befindet sich dort die Bushaltestelle.

3%6 Schneider 1989b, S. 384 und 396.

»7ygl. Schneider 1989b, S. 221.

% Die Inschrift lautet: ,HENRICH SCHULER UND KATHARINA SCHULERIN. Es ist undatiert, muss aber
zwischen der Eheschliefung im Jahr 1800 und dem Tod Heinrich Schiilers im Jahr 1828 errichtet worden sein.
% Vgl. Weitzel 1993, S. 152 und miindliche Auskunft Frau Bromms am 2. 11. 2002.

301 ebensdaten aus: Weitzel 1993, S. 152.

%1 vgl. Reuling 1979, S. 18.
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den ehemaligen Besitzungen des Deutschen Ordens gehorte, ist nicht bekannt. Die
Verwendung eines Deutschordenskreuzes zur Zierde des Bildstocks verweist jedoch auf eine

Bindung der Familie Herwig zum Deutschen Orden.

Den die Kreuzigung zeigenden Bildstock (20) von Erfurtshausen stiften laut Inschrift zwei
Ehepaare am 20. Mai 1830. Zum einen sind dies Peter Rhiel und seine Frau Anna Elisabetha,
geborene Schick, zum anderen Martin Krdhling und Anna Katharina, geborene Preis. Wieder
finden sich in den Kirchenbiichern Erfurtshausens einige Angaben zu den Stiftern. Peter Riehl
wurde am 31. 1. 1792 geboren, heiratete Anna Elisabeth am 17. 9. 1816 und verstarb am 1. 5.
1846. Martin Kriling wurde am 28. 4. 1804 in Rof3dorf geboren und starb am 10. 9. 1846. Am
9. 1. 1827 heiratete er die Witwe Anna Katharina Schick, geborene Preis. Sie kam aus
Mardorf und hatte 1823 in erster Ehe Johann Heinrich Schick aus Erfurtshausen geheiratet,

der bereits 1824 ums Leben kam.

Zu beiden Stiftern lassen sich weitere Angaben beziiglich der Besitzverhéltnisse finden. Laut

Katasterbuch bewirtschaftete im Jahr 1827 Martin Krihling das Pfarrgut als Erbleihehof in

362

Erfurtshausen.” Moglicherweise hatte er diesen Hof nach seiner EheschlieBung in demselben

Jahr erworben. Das Anwesen bestand aus einer dreiseitigen Hofanlage in akzentuierter Lage
unmittelbar norddstlich der Kirche.’®® Peter Rhiel bewirtschaftete im Jahr 1827 ebenfalls
einen Hof bestehend aus Haus, Scheune und Stall, der siidlich der Kirche lag. Der Hof ist

34 Beide Familien besaBen das Einwartsrecht, welches

365

denen von Schenck zins- und lehnbar.
thnen die Nutzung von Gemeindeflichen ermdéglichte.”™ Die stattlichen Hofanlagen sowie
das Einwartsrecht weisen die Stifter als wirtschaftlich starke und fest ins soziale Netz

Erfurtshausens integrierte Einwohner aus.

Auf der 1906 errichteten Mariensdule in Himmelsberg (29) ist Theodor Jennemann als Stifter
verzeichnet. Er wurde am 4. 7. 1846 in Himmelsberg geboren, wanderte nach Amerika aus
und wurde in St. Louis/Missouri als Kaufmann erfolgreich. Er starb als Vater von elf Kindern
im Jahr 1925. Aus Dankbarkeit fiir seinen beruflichen Erfolg und in Verbundenheit zu seiner
Heimat stiftete er den Bildstock und einen Messkelch fiir die Kirche. Dieser vermachte er
1914 zudem ein farbiges Chorfenster.**® Wie schon in Riidigheim zu beobachten, stellt die

Bildstockstiftung nicht die Einzige im Leben des Stifters dar. Jennemann weist sich durch die

62 ygl. Schneider 1994, S. 87.

363 Vgl. Karte Erfurtshausen von 1807 in: Schneider 1979, S. 385, Karte D/5. Heute befinden sich an der Stelle
die Gebdude Hauptstrale 8 und 8a.

%% ygl. Schneider 1994, S. 88.

%3 ygl. Schneider 1994, S. 91.

3% y/g]. Schneider 1993, S. 376 und 405.
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Mariensdule als einen zu Wohlstand gekommenen Auswanderer aus, der seine Verbundenheit

zur Heimatgemeinde in Form von verschiedenen Stiftungen ausdriickt.

AuBerhalb von Schrock errichten 1814 Johann Heinrich Bodenbender und seine Frau
Elisabetha einen Bildstock (57). Thre Lebensdaten sind aus den Kirchenbiichern bekannt und
bestitigen die inschriftliche Datierung. Johann Heinrich wurde am 3. 6. 1779 geboren,
heiratete am 10. 2. 1806 Anna Elisabeth Fischer, die vom 5. 11. 1783 bis zum 18. 7. 1854
lebte und verstarb am 29. 1. 1859.%7 Das Paar bewohnte den Riiwehannes-Hof in der
Schrocker StraBe 32.°°® Diesen bauten sie um und erweiterten den vormals zweiseitigen Hof

durch einen 1820 errichteten Stalltrakt zu einer dreiseitigen Hofanlage.*®

Im Jahr 1878 erfihrt der Bildstock eine Erneuerung durch Angehdrige der Familie
Bodenbenner. Konrad Kriling und seine Ehefrau Veronika geborene Bodenbenner lassen den
Bildstock erneuern und sich in der Inschrift verewigen. Die Kirchenbiicher geben Auskunft
iiber ihre Lebensdaten. Konrad Kriéling lebte von 1840 bis 1911, seine 1876 geehelichte Frau
zwischen 1845 und 1905.>”° Beide restaurierten den Bildstock bereits zwei Jahre nach ihrer
Hochzeit, was auf eine gute wirtschaftliche Situation und starke Tradition verweist. Das Paar
bewohnte denselben Hof, wie schon die Stifter des Bildstocks.’”! Der Bildstock wird noch

heute von den Bewohnern des Riiwehanneshof betreut.>”?

Im Jahr 1792 stiftet Johann Peter Nau als Ersatz fiir die niedergelegte Kreuzkapelle in der
Umgebung von Schrock einen Bildstock (59). Den Kirchenbiichern zu Folge wurde Nau am
13. 02. 1737 geboren und starb am 31. 07. 1798. Er heiratete 1763 Anna Sibilla, die von 1736
bis 1809 lebte.’” Sie bewohnten einen der kleineren Hofe von Schrock, der aus einem
traufstindig zur StraBe stehenden Gebdude ohne zusitzliche Wirtschaftsgebiude besteht.’*
Heute hat das Gebaude die Adresse Zum Elisabethbrunnen 3. Mit dem Bildstock stehen noch
zweil weitere Stiftungen im Zusammenhang. Im gleichen Jahr vermachte Nau der Kirche 30
Florin fiir die Kreuzprozession zum Fest Kreuzauffindung am 1. Sonntag im Mai zu dem
Bildstock, weitere 30 Florin im Folgejahr fiir die am Bildstock zu haltende Predigt.’”

Obschon die kleine Hofstelle das Ehepaar Nau nicht als ein sehr wohlhabendes Paar ausweist,

367 ygl. Nau/Schober 1976, S. 217.

368 ygl. Nau/Schober 1976, S. 59.

369 7u den Baudaten vgl. Kemp/Sitte-Kdster 2013, S.652.
370 ygl. Nau/Schober 1976, S. 217.

31 ygl. Nau/Schober, 1976 S. 217.

372 ygl. Nau/Schober, 1976 S. 113.

31 ygl. Nau/Schober 1976, S. 239.

" ygl. Nau/Schober 1976, S. 239.

33 ygl. Nau/Schober 1976, S. 112 und 239.
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stiften sie einen aufwindig gestalteten Bildstock und leisten finanzielle Unterstiitzung zu

dessen liturgischer Nutzung.

In gleichen Ort befindet der Bildstock ,,Metzgers Kreuz* (55), der in seiner Formgebung dem
von 1733 gleicht. Lediglich das Relief zeigt eine andere Szene der Passion Christi. Uber ihn
ist bekannt, dass die Bewohner des gegeniiber liegenden Gasthauses Metzger den
Fronleichnamsaltar vor diesem Bildstock herrichten.?’® Unter Beriicksichtigung der Tradition,
wonach die Herrichtung der Fronleichnamsaltire iiber Generationen hinweg innerhalb einer
Familie verbleibt, besteht die Moglichkeit der Stiftung durch die damaligen Bewohner des
Hofes ,,Metzgersch®. Zum fraglichen Zeitpunkt bewohnen Johann Kaspar Hilberich und seine
Frau Anna Katharina, geb. Nau den Hof.*”’ Die Nihe des Bildstocks zum Hof »Metzgersch
und die Ausstattung des Fronleichnamsaltares durch die heutigen Bewohner dieses Hofes
sprechen fiir eine Stiftung durch J. K. Hilberich und seine Frau. Dieser Annahme kommen die
Lebensdaten sowie die Tatsache entgegen, dass die Stifter im Jahr 1733 bereits 23 Jahre
verheiratet sind und sicherlich eine wirtschaftlich wie sozial gefestigte Stellung innerhalb der
Dorfgemeinschaft innehaben. Eine Gastwirtschaft befindet sich in dem Hof erst seit 1875, so
dass J. K Hilberich als Gastwirt ausgeschlossen werden kann. Vor 1875 diente der Hof

landwirtschaftlichem Erwerb.?’®

8.2.Private Stifter mit Berufsangaben

Auffallend zuriickhaltend prisentiert der Stifter unmittelbar auf dem Bildstock, beispielsweise
durch eine Inschrift oder ein Berufswappen, seine Stellung innerhalb der Gemeinschaft. Nur
zu wenigen Stiftern ldsst sich deren Beruf ermitteln. Lediglich ein Bildstock in Neustadt (39)
gibt den Kellermeister des Ortes als Stifter an. Alle iibrigen Exemplare verzichten auf die

Nennung von Stand und Beruf.

Johann Caspar Nau und seine Frau Catharina lieBen sich als Stifter des Bildstocks von

RofBdorf (46) inschriftlich nennen. Den Eintragungen im Kirchenbuch zufolge, lebte Johann

379

Caspar Nau zwischen 1679 und 1739. Sein Vater war gebiirtiger Bauerbacher.””” Dem

Begrébniseintrag ist zu entnehmen, dass J. C. Nau neun Jahre lang Kastenmeister ist.

76 ygl. Weitzel 1993, S. 31.

*77 Johann Kaspar Hilberich lebte vom 2. 7. 1685 bis zum 15. 5. 1741, heiratete am 20. 1. 1710 Anna Kathrina
Nau (31. 8. 1687 bis 8. 5. 1741), sie hatten acht Kinder. Vgl. Nau/Schober 1976, S. 245.

°78 Zur Nutzung des Hofes vgl. Nau/Schober 1976, S. 245f.

°” Ungewohnlicherweise war sein Pate ein Mann aus dem hessischen GroBseelheim. Vgl. Hock 1979, S. 98.
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Zusatzlich ist eine Stiftung an die Kirche tiber 100 Taler verzeichnet. Das Geld sollte zu zwolf

Anniversarien fiir die Toten aus einer religidsen Bruderschaft verwendet werden.**°

Dem Kastenmeister obliegt die Vermdgensverwaltung der Kirche. Er hat {iber alle Einnahmen
und Ausgaben Buch zu flihren, was jdhrlich durch den erzbischoflichen Kommissar zu
Amoneburg kontrolliert wird. Als jdhrliche Besoldung erhidlt der Kastenmeister lediglich eine
Art Anerkennungsgebiihr.®®' Johann Caspar Nau zihlt demnach zu den bekannten und
geschéitzten Personlichkeit RoBdorfs, ihm wurde mit dem Amt des Kastenmeisters iiber Jahre
hinweg grofles Vertrauen seitens der Kirche entgegengebracht. Neben seinem angesehenen
Stand innerhalb der Dorfgemeinschaft verfligte er iiber ausreichende Mittel, um zu Lebzeiten
einen priachtigen Bildstock sowie nach seinem Tod den hohen Geldbetrag von 100 Talern zu

stiften.*%?

Ein Bildstock in Schrock (56) aus dem Jahr 1733 verweist nicht auf seinen Stifter. Hier helfen

8 des Fischerhofes in der

miindliche Uberlieferungen des derzeitigen Bewohners®
RoBdorferstraBe 4, um der Identitdt habhaft zu werden. Demnach besteht die Moglichkeit,
dass die Bewohner des Fischerhofes den Bildstock im Jahr 1733 aus Dankbarkeit iiber einen
gelungenen Hausbau errichteten.”™ Dieser MutmaBung nachgehend, sind folgende Fakten
auszumachen. Eine Inschrift im Torsturz der Scheune benennt den 18. Mai 1733 als Zeitpunkt
ihrer Errichtung. In den Kirchenbiichern der Gemeinde Schrock findet sich als Bewohner des
Fischerhofes im fraglichen Zeitraum ein Andreas Fischer mit der zusétzlichen Angabe seiner
Stellung als Schoffe. Diese hatte er ab 1719 bis zu seinem Tod inne. Er wurde 1687 geboren,
heiratete 1711 Elisabeth PreiB und verstarb 1758.°* Demnach lassen Andreas Fischer und
seine Ehefrau die Scheune 22 Jahre nach ihrer Heirat erbauen. Zahlreiche spédtere Umbauten

der Hofreite lassen heute nicht mehr nachvollziehen, ob neben der Scheune noch weitere

Gebidude zu diesem Zeitpunkt errichtet wurden.

Allein diese Daten lassen die Schlussfolgerung auf Andreas Fischer als Stifter des Bildstocks
noch nicht zu, zumal in demselben Jahr der Haferhof in der Ro3dorferstralle 2 ebenfalls einen

Ausbau erfihrt.**® Ebenso spricht die Platzierung des Bildstocks am ehemaligen Ortsausgang

3% Alle Daten zu Leben und Stellung aus: Vgl. Hock 1979, S. 98.

1 Sie belief sich im Jahr 1615 auf 1 fl. (Florenus, Gulden) 22 albs. (Albus Weiipfennig), 1663 auf 1. fl. 24 albs
und 1790 auf 2 fl. 3,5 xr (Kreuzer). Vgl. Schneider 1979, S. 154f.

32 Zum Vergleich des Wertes der 100 Taler kann der Wert von Roggen dienen. In den 1730er Jahren kosteten
100 kg Roggen im Durchschnitt in Deutschland 45, 2 Gramm Silber. Ein Reichstaler hatte 26 Gramm. Vgl. Abel
1978, S. 306f.

¥ Der Bewohner des Fischerhofes im Jahr 2002 heift Eduard Fischer.

¥ ygl. Weitzel 1993, S. 40.

% ygl. Nau/Schober 1976, S. 285.

% Auf dem urspriinglichen Tiirsturz befindet sich die Inschrift: Anno 1733. Vgl. Kemp/Sitte-Koster 2013, S.
643.
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und Ende der RoBdorferstraBe nicht allein fiir seine Stiftung durch Bewohner des
Fischerhofes, da sich der Haferhof ebenso an der RoBdorferstrae befindet. Lediglich die
Tradition in der Errichtung des Fronleichnamsaltars vor dem Bildstock gibt Aufschluss iiber
den moglichen Stifter. An dem fraglichen Bildstock ist bis heute der dritte Altar der
Fronleichnamsfeier stationiert. Hergerichtet wird dieser von den Bewohnern des
Fischerhofes.”®” Wie die vielerorts bestehende intakte Tradition beziiglich der Pflege und
Nutzung von Bildstocken, kann auch die Betreuung des Fronleichnamsaltars auf einen Brauch
innerhalb der Familie zuriickblicken. 1733 vom Bewohner des Fischerhofes, Andreas Fischer,
gestiftet, wird der Bildstock auch Generationen spdter noch von den Anwohnern des Hofes

gepflegt und genutzt.

In seiner Funktion des Gerichtsschoffen steht der Stifter Andreas Fischer zu Seiten des
Schultheiflen. In jedem Ort gibt es zwei Gerichtsschoffen, die jedem rechtlichen Vorgang
beiwohnen und alle Rechtsgeschifte mit unterzeichnen. Sie sind von bestimmten dorflichen
Abgaben befreit und erhalten aus der Gemeindekasse ihre jihrliche Besoldung.”®® Das Amt
des Schoffen ist ein erbliches Amt und gilt als das wichtigste Ehrenamt in einem Dorf.*® Fiir
den Bildstock in Schrock ldsst sich als Stifter ein wohlsituierter Hofbesitzer ausmachen, der
zudem ein Offentliches Amt bekleidet und diese Stellung durch die Stiftung eines Bildstocks

in dezenter Weise akzentuiert.

1843 ldsst Peter Eucker in Himmelsberg einen Nepomukbildstock (26) errichten. Der als
Ackermann bezeichnete Stifter wurde am 11. 10. 1804 geboren und starb am 4. 10. 1882
Er heiratete Maria Elisabeth, geb. Paul am 16. 2. 1830, die am 22. 9. 1879 verstarb.>®! Peter
Eucker erwarb 1838 den Hof ,,An der Linde 25“,392 dem er 1856 ein Gebidude hinzufiigt.”3
Die dreiseitige Hofanlage markiert das Ostliche Ende des Dorfes. Peter Eucker ist in den
Jahren von 1839 bis 1845 sowie zwischen 1854 und 1861 als Biirgermeister des Ortes

verzeichnet.***

Die Stiftung des Bildstocks fdllt in seine erste Amtszeit. Neben seiner
Tétigkeit als Bauer, von der die Grofle des Hofs zeugt, bekleidete der Stifter demnach das

Amt des Biirgermeisters und betont mit der Stiftung des ersten Bildstocks in Himmelberg fiir

37 vgl. Weitzel 1993, S. 40.

¥ ygl. Schneider 1989b, S. 331.

3% Vgl. Lemberg 1989, S. 81.

3% ygl. Schneider 1993, S. 374.

1 ygl. Schneider 1993, S. 464.

*? Schneider 1993, S. 128.

3% Im Sockel des 1926 errichteten Stallgebédudes befindet sich ein Sandstein mit der Inschrift ,,PTER ELBT MM
BK 1856 (Peter Elisabeth Maurermeister BK 1856). Der Stein von dem 1856 errichteten Stallgebdaude wurde
als Spolie in das 1926 erneuerte Stallgebdude iibernommen.

3% Vgl. Schneider 1993, S. 468.
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alle sichtbar seine Position. Seine zweimalige Amtsperiode spricht fiir eine Stellung als

geachteter und angesehener Biirger des Ortes.

In die Hauswand des Wohnhauses der Nixmiihle bei Niederklein ist ein Bildstock (44)
eingelassen, der um 1753 datiert. Ein Stiftername ist nicht tiberliefert. Sein Standort verweist
jedoch auf die Stiftung eines Miillers. Anhand von schriftlichen Quellen kann der Miiller der
Nixmiihle zum fraglichen Zeitpunkt ermittelt werden.’”> Am 16. 8. 1765 wendet sich ein
Johann Georg Kremer, Biirger und Miillermeister der Riedmiihle von Momberg an die
Mainzische Regierung mit der Bitte um die Verleihung des Biirgerrechts in Momberg. Als
Begriindung seines Antrags flihrt er an, dass er bisher Inhaber der Nixmiihle bei Niederklein
war, die er bis zur Verheiratung seiner Tochter aus erster Ehe in Besitz behielt und das
Niederkleiner Nachbarrecht besall. Nachdem seine Tochter die Miihle ibernommen hatte,
erwarb Kremer die Riedmithle bei Momberg und erbittet das dortige Nachbarrecht.*®
Moglicherweise ist der Miiller Johann Georg Kremer der Stifter des Bildstocks an der
Nixmiihle, da er fiir das Jahr 1765 und eine unbestimmte Zeit davor diese Miihle
bewirtschaftete. Wer vor Kremer die Miihle betrieb, ist nicht bekannt. Explizit l4sst sich die
Urheberschaft eines Miillers fiir den Bildstock nicht nachweisen, doch kann mit groBer
Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass der Miiller J. G. Kremer den Bildstock

aufstellen lieB3.

Einzig ein Bildstock nennt in seiner Inschrift das Amt des Stifters. Es handelt sich um den
Bildstock in Neustadt (39), den der Kellermeister des Ortes am 14. Juli 1738 stiftet. Dieses
Jahr fillt in die Amtszeit des Kellers August Adam Bernhard Rodinger zwischen 1728 und
1745.7 In der Hand des Kellers liegt die Wirtschafts- und Finanzverwaltung. Er ist fiir alle
Geld- und Naturaleinnahmen sowie Ausgaben verantwortlich. Ferner obliegt ithm die
Besoldung der Amts- und Dienstpersonen. Der Keller ist gemeinsam mit dem Schultheif3, der
fiir die rechtlichen Belange zustindig ist, der Gehilfe des Amtmanns als dem obersten
Verwaltungsorgan.”® Diese verantwortungsbewussten Aufgaben iibt Rédinger 17 Jahre lang
aus. Im zehnten Jahr seiner Amtszeit stiftet er den Bildstock. Die Angabe seines Amtes ohne
gleichfalls den Namen zu nennen, verweist auf einen hohen Bekanntheitsgrad innerhalb der
Stadt und zugleich auf ein mit dezenter Bescheidenheit ausgelebtes Selbstbewusstsein sowie
Représentationsbediirfnis des Kellermeisters. Zudem zeugt die in Latein abgefasste Inschrift

von seinem hohen Bildungsstand, den das Amt des Kellermeisters erfordert.

% Vgl. HStAM Best. 105 ¢ Nr. 1746

% Sein Antrag wird bewilligt, er wird am 21. 9. 1765 Nachbar in Momberg.
37 ygl. Schneider, 1983, S. 679.

3% Vgl. Schneider 1989b, S. 329f.
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8.3.Beisassen als private Stifter

Neben diesen zahlreichen Bildstocken, deren Stifter nachweislich zum angesehenen Teil der
Gemeinde zédhlen, die entweder Bauern mit Hofstellen und Landbesitz sind oder wichtige
Amter bekleiden, gibt es Bildstcke, die von der unterbiuerlichen Schicht, den Beisassen der
Orte errichtet worden sind. Derartige Stifter lassen sich nicht in grof8er Zahl nachweisen, doch
belegen die wenigen bekannten eine ausgeprédgte Stiftungstdtigkeit auch innerhalb der

weniger gut situierten Bevolkerungsschicht.

Das ,,umgefallene Kreuz*“ (58) am Weg zwischen Schrock und Rofdorf besitzt keine
Inschrift, doch konnen die Schrocker Gemeinderechnungen ndhere Auskunft zu dem
Bildstock geben. In den Aufzeichnungen des Jahres 1762 findet sich unter der Rubrik
,Einnahmen Beysallen* ein Hinweis auf den Stifter: ,,JJohannes Eckerts Wittib-,-weilen dessen
Mann das Creutz am RoBdorfer Weg gemacht.“**” Die Eintragung benennt den Stifter und
weist ihn als einen Beisassen, ein Mitglied der unteren Bevdlkerungsschicht des Ortes aus.
Aus den Kirchenbiichern der Gemeinde Schrock gehen die Lebensdaten des Stifters hervor.
Johannes Eckert wurde 1720 geboren und heiratete 1755 Anna Elisabeth Fischer. Sie lebte
von 1728 bis 1818, doch ihr Ehemann verstarb bereits 1759.%% Demzufolge stiftete er den
Bildstock im Zeitraum zwischen 1755 und 1759. Der Bildstock belegt, dass auch Mitglieder
der weniger gut bemittelten Bevolkerungsschicht der Beisassen in der Lage waren, einen

aufwindigen sandsteinernen Bildstock zu finanzieren.

Ein heute nicht mehr erhaltener, wohl hodlzerner Bildstock (41) befand sich bis 1756 in
Neustadt in der Weidenbrunnenstral3e nordostlich des ovalen Stadtkerns. Dieses Gebiet ist ab

dem 17. Jahrhundert von Handwerkern und Tagelshnern besiedelt.*"’

Néhere Angaben zu
dem Bildstock sind nicht bekannt, doch verweist die Platzierung in einem von der drmeren
Schicht der Beisassen wie Tagelohner und Handwerker geprédgten Viertel auf einen Stifter aus

diesen Reihen.

Es ist anzunehmen, dass eine Vielzahl holzerner Bildstocke, die Aufschluss iiber die
Stiftungen der unteren Bevolkerungsschichten geben konnten, heute nicht mehr erhalten ist.

Da das Material Holz wesentlich kostengiinstiger zu beschaffen und zu bearbeiten ist, kann

3% ygl. Nau/Schober 1976, S. 113.
490 y/g]. Nau/Schober 1976, S. 113.
1 ygl. Stoffers 2002, S. 384.
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davon ausgegangen werden, dass gerade innerhalb der drmeren Bevdlkerung vor allem auf

dieses Material zurlickgegriffen worden ist.

8.4.Private Stifter ohne weitere Angaben zur Person

Zur einigen Stiftern lieBen sich auler Namen und eventuellen Lebensdaten keine weiteren
Angaben ermitteln. Doch belegt allein das Wissen um die Person eine Stiftung aus privater
Hand und nicht aus Gemeindemitteln. Dazu z&hlt der Marienbildstock (52) in Riidigheim an
der Kreuzung Niederkleiner StraBe/Zum Warthiigel. Thn stiftete der Inschrift nach im Jahr
1912 Maria Elisabeth Herz. Zu der Stifterin lassen sich bis auf die Lebensdaten keine
weiteren Angaben finden. Sie wurde am 30. 4. 1854 geboren und starb am 7.9. 1918.%%* Als
die Linie dieser Familie ausstarb, ging die Betreuung des Bildstocks durch Heirat und Erbe
403 Nahe Stadtallendorf kam es in der

zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts zur Aufstellung des Bildstocks ,,Zwaades Mojebeldje*

um 1920 an die Familie von Viktor Wieber uber.

(63) durch Karl Anton Schaub. Informationen zu Stifter und Gestalt dieses hdlzernen
Bildstocks sind miindlich iiberliefert.*** Demnach wird der Stifter um 1850 in Stadtallendorf
geboren. Die Pflege des bereits mehrfach erneuerten Bildstocks obliegt bis heute der Familie
Schaub. Den Bildstock von 1736 in Neustadt (40) stiften laut Inschrift Heinrich Gies und
seine Frau Anna. Bis auf diese Angaben auf dem Bildstock selbst ist nichts zu dem Stifterpaar

bekannt.

In Momberg wird 1746 ein Bildstock (37) aufgestellt, der das Walldiirner Blutbild zeigt.
Keine Inschrift sagt etwas tiber den Stifter aus. Mit groBer Wahrscheinlichkeit handelt es sich
nicht um eine Gemeindestiftung, sondern um eine privaten Charakters, da in den
Kirchenbiichern Mombergs und in den Pilgerverzeichnissen Walldiirns bislang keine
Aufzeichnungen tiber eine von der Kirche organisierte Wallfahrt der Momberger Gemeinde
nach Walldiirn bekannt sind.** Vielmehr scheint der Bildstock als Erinnerung an eine
Privatwallfahrt einer einzelnen Person oder kleineren Gruppe aus Walldiirn mitgebracht
worden zu sein. Fiir die Abstammung des Reliefs aus dem Wallfahrtsort oder dessen nidherer

Umgebung spricht seine im Vergleich zu den {iibrigen Bildstockaufsidtzen vollkommen

42 ygl. Schneider 1989b, S. 222.

93 vgl. Slany 2002, S. 123.

404 Alle Auskiinfte zu dem Bildstock und der Statue gab mir Frau Schaub, Stadtallendorf, am 08. 12. 2006.

9 Nach Auskunft des Pfarrers von Momberg, Herrn Gerlach, am 19. 02. 2007 hat ein Gemeindemitglied die
Kirchenbiicher und Pilgerverzeichnisse diesbeziiglich durchgesehen und keine Informationen gefunden.
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andersartige Ausformung, seine geringere Grof3e und Tiefe sowie das Fehlen eines Unterbaus.
Beides bildet die Voraussetzung fiir einen Transport ohne groflere Hilfsmittel im Rahmen

einer Pilgerreise.

An der Stelle der Wiistung Forst zwischen Neustadt und Stadtallendorf bildete tiiber
Jahrhunderte ein Marienbildstock (65) das Ziel von Wallfahrten aus der Umgebung. Der
Bildstock erfahrt eine mehrmalige Zerstorung und wird darauthin stets von Privatpersonen
erneuert. Die Tatsache, dass die Wallfahrt von kirchlicher Seite zunéchst keine Unterstiitzung
erfahrt, bestitigt den privaten Charakter der Stiftungen. Namen oder sozialer Status der Stifter
sind nicht bekannt. Es ist anzunehmen, dass sie aus Orten der ndheren Umgebung stammten,

wie etwa Neustadt oder Stadtallendorf.

8.5.Private Gruppenstiftungen

Unter den Privatstiftungen gibt es auch Gruppen, die gemeinsam einen Bildstock finanzieren.
Ein Exemplar (1) an der Wellerstrale nahe Amoneburg stiften laut verwitterter Inschrift im
Jahr 1755 Jo. Jod. Greib, Joan. Zimmer und J. A. Neuhofer. Die Inschrift ist heute nicht mehr

407
Zudem

lesbar. Ein Foto aus dem Jahr 1956*° bestitigt die iiberlieferte Inschrift.
untermauern die Lebensdaten der Stifter das Datum der Errichtung. Aus den Kirchenbiichern
lassen sich folgende Lebensdaten ermitteln.*”® Jodocus Greub wurde am 17. 2. 1728 als Sohn
von Eberhard Greub und Anna Elisabeth geboren. Er heiratete am 14. 11. 1752 Katharina
Kleinkopf. 1799 ist er noch im Kirchenbuch erwéhnt, danach findet sich keine Eintragung
mehr. Johannes Zimmer wurde am 12. 1. 1726 als Sohn von Konrad Zimmer und Elisabeth
geboren. Er heiratete am 4. 9. 1756 Anna Maria Greub und verstarb am 1. 2. 1784. Adam
Neuhofer wurde am 25. 10. 1726 als Sohn von Johannes und Anna Christina geboren. Weitere
Eintragungen im Kirchenbuch fehlen. Alle drei Stifter haben zum Zeitpunkt der
Bildstockerrichtung nahezu das Alter von 30 Jahren erreicht, J. Greub ist zudem verheiratet.

Sicherlich verbindet die drei genannten Stifter eine freundschaftliche, spdter sogar

verwandtschaftliche Beziehung, da J. Zimmer eine Greub zur Frau nimmt.

Der die Dornenkrénung darstellende Bildstock (19) in Erfurtshausen geht ebenfalls auf eine

Gruppenstiftung zuriick. Auf der Vorderseite des Aufsatzes ist Konrad Preis angegeben, auf

% Das Foto befindet sich im Fotoarchiv des Landesamtes fiir Denkmalpflege, AuBenstelle Marburg.
47 Weitzel 1993, S. 70.
8 Kirchenbiicher Amoneburg.
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der Riickseite Jakob Scholt, Henrich Lauer, Johanne Riehl, Johan Henrich Gottschalck,
Andreas Diehl, Caspar Stanger, Johanes Rein, Conrad Mengel, Johan Conrad Wicker,
Johanes Line, Johanes Gerlach, Johanes Tetscher, Allwein AneBer, Johann Jorg Schwebel,
Jorg Dempers Witwe sowie Petter Schick. Aufschluss zu den Lebensdaten einiger Stifter

geben die Kirchenbiicher von Erfurtshausen.*”

Es kann davon ausgegangen werden, dass die
in Erfurtshausen lebenden Stifter sich kannten, da es in allen Fillen Uberschneidungen der
Lebensdaten gibt. So heirateten sie zwischen 1675 und 1715 und verstarben zwischen 1710
und 1736. Zwei der Stifter, Allwein AneBler und Johann Jorg Schwebel stammten aus Tirol,

die iibrigen wohl aus dem Ort.*"

Zu dem auf der Aufsatzvorderseite verzeichneten Stifter Konrad Preis sind in den
Kirchenbiichern zwei mogliche Personen verzeichnet. Zum einen kann es sich um den am 3.
4. 1709 in Erfurtshausen geborenen Konrad Preis handeln. Er heiratete am 7.5. 1733 Anna
Gertrud Rhein und verstarb in Erfurtshausen am 18. 4. 1767. Diese Lebensdaten passen sich
in die Reihe der auf der Aufsatzriickseite verzeichneten Stifter ein. Demnach konnte sich
dieser Konrad Preis an der Gemeinschaftsstiftung zwischen 1733 und 1742 beteiligt haben.
Ein weiterer dieses Namens wurde am 21. 12. 1792 geboren. Er heiratete am 1. 3. 1824 Abba
Gertrud Wickerodt aus Mardorf und verstarb am 17. 7. 1878. Die Lebensdaten dieses Konrad
Preis passen zu dem inschriftlich angegebenen Jahr 1869. Unter den ermittelten Lebensdaten
stellt Konrad Preis den einzigen Stifter dar, der in diesem Jahr lebte. So konnte er den
Bildstock im Jahr 1869 erneuert haben. Diese Annahme unterstiitzt die separierte Platzierung
seines Namens auf der Aufsatzvorderseite und die Verwendung einer anderen
Buchstabenform als auf der Riickseite. Alle iibrigen Stifternamen sind auf der Riickseite in
Aufzihlung, ohne ein Hervorheben einzelner Namen verzeichnet. Einzig der Name Konrad
Preis erscheint vorderseitig in akzentuierter Lage am AufsatzfuB3 unterhab des Reliefs. In
Anbetracht dieser Tatsache wird der zwischen 1792 und 1878 lebende Konrad Preis den
Bildstock im Jahr 1869 erneuert und sich aus diesem Anlass von den einstmaligen Stiftern

abhebend auf der Vorderseite des Bildstocks namentlich verewigt haben.

49 Matrikel 1656-1757 Kirchenbiicher Erfurtshausen: Jakob Schold 0o 1727, + 1730 / Henrich Lauer oo 1688, +
1736 / Johannes Riehl oo vor 1684 / Joh. Heinr. Gottschalck oo 1703 / Andreas Diehl oo 1715 / Johannes Rein
00 1714 / Conrad Mengel oo 1675, + 1735, seine Frau +1713 / Joh. Conr. Wicker oo 1696 / Joh. Linnes Frau
+1714 / Johannes Gerlach oo 1695 / Johannes Detscher oo 1709, seine Witwe + 1732 / Alwin Aneser oo 1683
(1. Ehe), oo 1701 (2. Ehe), + 1710

19 Johann J6rg Schwebel wird nicht direkt als aus Tirol stammend bezeichnet. Doch ist der Name Schebel,
Schweble, Schweblein oder Schwebelin in Oberhessen nicht geldufig und verweist auf oberdeutsche
Sprachlandschaften. Alwein oder Alwin Aneser kam 1683 aus Tirol nach Erfurtshausen. Er heiratete 1683
Helena vom Schlof3 und nach deren Tod im Jahr 1701 eine Sara N. aus Braunshagen bei Hallenberg. Er verstarb
am 13. 1. 1710 in Erfurtshausen. Insgesamt hatte Alwin Aneser zehn Kinder. Ob er wie die meisten
eingewanderten Tiroler Handwerker oder Handelsmann war, geht aus den Eintrdgen nicht hervor.Vgl. Schneider
2005, S. 10f.
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8.6.Geistliche Stifter oder Initiatoren einer Bildstockstiftung

Obgleich die Initiative fiir Bildstockstiftungen wohl teilweise von Geistlichen ausgeht, tritt
diese Gruppe als Stifter nur fiir ein Exemplar in Erscheinung. Der Magdalenenbildstock (4) an
der Lindaukapelle wird zundchst im Jahr 1751 errichtet. Nachdem er bis auf das Postament
durch einen Blitz*'' zerstdrt worden war, verfiigte der Dechant und Kommissar Améneburgs
Johann Heinrich Rhiel testamentarisch, dass aus seinem Nachlass der Wiederaufbau des
Bildstocks finanziert werden sollte.*'* Rhiel kam am 8. 1. 1709 in Mardorf zur Welt. Seine
Priesterweihe fand am 24. 9. 1734 statt. Ab dem 4. 12. 1739 war er Kanonikus des St.
Johannes-Stifts Amoneburg. Am 24. 3. 1740 wurde ihm die Pfarrei Allendorf mit Emsdorf
iibertragen und am 14. 3. 1752 das Dekanat und Kommissariat Amoneburg. Er starb am 25. 7.
1788.*"* Dem geistlichen Kommissar obliegt die Uberwachung und Durchfithrung aller
kirchlichen und kirchenrechtlichen Belange innerhalb des Kommissariats Amoneburg, zu dem
alle Orte der Mainzischen Amter Am&neburg, Neustadt und Naumburg mit Ausnahme von

Fritzlar gehoren. Dariiber hinaus unterstand ihm das Schulwesen.*'*

Der Magdalenenbildstock wurde drei Jahre nach seinem Tod, im Jahr 1791 fertig gestellt.
Dieser Bildstock ist der einzige im Bearbeitungsgebiet, dessen Stiftung nachweislich durch
einen Geistlichen erfolgt. Dies mag in der liturgischen Bedeutung des Ortes begriindet liegen.
Die Lindaukapelle ist Ziel verschiedener Prozessionen und Wallfahrten. So finden am
Markustag, dem 25. April, am 1. Mai, am Pfingstmontag, am 31. Mai, vor allem jedoch in der
Zeit der Magdalenen-Oktav im Juli Prozessionen der Amoneburger und katholischen
Gemeinden des Umlandes zur Kapelle statt.*’> Die immanente liturgische Bedeutung der
Lindaukapelle geht auf den Bildstock iiber, zumal er die Zeit bis zum Neubau der Kapelle im
Jahr 1868 als einziges Votiv dieses Ortes iiberbriickt. Die alte Kapelle war bereits lange vor
threm Abbruch im Jahr 1866 ruinds und nicht mehr dienlich, so dass der prichtige Bildstock
ausweichend als Ort der Andacht genutzt werden konnte. Nachdem er nach seiner Zerstdrung
wieder erneuert worden war, konsolidiert der Dechant und Kommissar Rhiel durch seine

Stiftung die Signifikanz des Wallfahrtsortes.

*1'vgl. Schneider 2002a, S. 4.

12 ygl. Miiller 1975, S. 118, Schneider 1991b, S. 5.
13 Alle Daten zu Rhiel aus: Ehrenpfordt 1932, S. 58f.
14 ygl. Schneider 1979, S. 151.

13 ygl. Slany 2002, S. 140, Schneider 1988a, S. 4.
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Fiir die Orte Bauerbach und Ginseldorf ist nicht {iberliefert, wer der Auftraggeber der
jeweiligen vier Bildstocke ist. Eine gewisse Initiative des Pfarrers ldsst sich hingegen nicht
ginzlich ausschlieBen. Zwischen 1739 und 1774 ist Johann Schick Pfarrer beider Orte.*'® Zu
seiner Amtszeit werden die Bildstocke aufgestellt. Schick entstammt einer Mardorfer Familie,
aus der im 18. und 19. Jahrhundert zahlreiche Priester hervorgehen. Wéhrend seiner
Jugendzeit in Mardorf kommt es dort im Jahr 1712 zur Aufstellung der vier Bildstocke (30,
31, 32, 33). Es handelt sich um die ersten Bildstocke im Oberamt Amoneburg, die in

Viererformation mit thematischem Zusammenhang errichtet werden.

Sicherlich nimmt Johann Schick an den Prozessionen zu diesen Bildstocken teil. Der Umgang
mit den Frommigkeitsmélern ist in sein tdgliches Leben, wie in das der gesamten

- . 417
Dorfbewohner, integriert.

Diese Erfahrungen seiner Kindheit und Jugend veranlassen ihn
vermutlich dazu, in seinen Gemeinden entsprechende Stiftungen anzuregen. Er selbst tritt als
Stifter nicht in Erscheinung, doch kann er aufgrund seiner Stellung und seines daraus
resultierenden Einflusses auf die Gemeinde eine Stiftung nach Mardorfer Vorbild problemlos
initiiert haben. Zu seiner Dienstzeit entstehen erst in Bauerbach (9, 10, 11, 12) im Jahr 1742
und acht Jahre spiter in Ginseldorf (22, 23, 24, 25) die vier Bildstocke. Fiir die Anregung
dieser Stiftungen durch den Pfarrer beider Orte spricht auch die gewiéhlte Ikonographie. Beide
Bildreihen zeigen die gleichen Szenen der Passion und werden als Rosenkranzbildstocke
bezeichnet, da aus der Passion vier Gesetze des Schmerzhaften Rosenkranzes gewdhlt

418
wurden.

Arbeiten an einem Bildstock auf Kirchenkosten sind nur in einem Fall bekannt. Die
Kastenrechnung aus dem Jahr 1752 in Niederklein besagt, dass man ,,den Bildstock® mit
Brettern verkleidet.*'” Dies geschieht sicherlich zum Schutz gegen Witterungseinfliisse. Um
welchen der Bildstocke es sich handelt, wird nicht ndher benannt. Erhalten sind zwei
relevante Bildstocke, die laut Chronogramm jedoch erst 1753, ein Jahr nach der
Kastenrechnung, aufgestellt werden. Diese Diskrepanz von einem Jahr kann einerseits auf ein
heute nicht mehr erhaltenes Exemplar verweisen, andererseits ldsst sie sich mit einem
langeren Entstehungszeitraum der Bildstocke erkldren. Moglicherweise wurden die Arbeiten
an einem Bildstock 1752 begonnen und kamen erst im darauf folgenden Jahr zum Abschluss,

oder seine Weihe war fiir das Jahr 1753 vorgesehen, so dass durch das Chronogramm von

¢ Alle Lebensdaten aus Ehrenpfordt 1923, S. 95.

7 Zur Pragung des Alltagslebens durch die katholische Konfession speziell fiir Mardorf vgl. Hain 1936.

*¥ Die Bezeichnung wird einerseits im miindlichen Sprachgebrauch verwendet und findet sich zudem in den von
Pfarrern angefertigten ,,Religidosen Aufzeichnungen von 1941/42. Vgl. Religiose Aufzeichnung, Bistumsarchiv
Fulda, Akte Erfurtshausen.

19 vgl. Hock 1979, S. 97f.
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vornherein das Datum der Weihe angegeben wird. Die Einhausung eines Bildstocks mit
Brettern zum Schutz vor der Witterung kann sich sowohl auf ein noch nicht vollstindiges
Exemplar, als auch auf einen kompletten Bildstock beziehen. Dessen ungeachtet ist der
Kastenrechnung mit Sicherheit die Tatsache zu entnehmen, dass Arbeiten an einem Bildstock
durch Kirchenmittel finanziert werden. Ein Bildstock Niederkleins (43) gibt diesbeziiglich
mogliche Hinweise, denn er verweist in seiner Inschrift auf eine gemeinschaftliche Setzung.
Der in Latein abgefasste Spruch bittet die dargestellten Nothelfer um Hilfe fiir Niederklein
und seine Bewohner. Die Tatsache, dass fiir den gesamten Ort um Hilfe gebeten wird und
dieser namentlich Erwdhnung findet, unterstiitzt eine Stiftung des Bildstocks auf Kosten des

Gemeinwesens wie des Kirchenkastens.

8.7.Gemeinden als Stifter

Neben privaten Stiftungen und solchen, die durch Geistliche oder die Kirche initiiert werden,
treten auch die Gemeinden als Auftraggeber von Bildstdcken auf. Nicht immer lassen sie sich
explizit nachweisen, doch kann in einigen Féllen die Gemeinde als Stifter ausgewiesen
werden. Bis in die 1960er Jahre hinein markiert die von Emsdorf aus nach Nordosten in
Richtung Hatzbach fiihrende Strafle ein Bildstock (15),"° der 1998 durch eine Kopie ersetzt
wurde. Auf einer Flurkarte der Jahre 1811-15 ist sein originaler Standort eingezeichnet.**' Er
steht vormals auf dem so genannten ,,Kirmisplatz® etwas weiter auBBerhalb seines heutigen
Standpunkts. Als Eigentlimer des Kirmisplatzes mit Tanzlinde ist die Gemeinde verzeichnet.
Da der Bildstock in seiner Inschrift niemanden personlich benennt und auf
Gemeindeeigentum steht, kann es sich bei diesem Frommigkeitsmal um eine

Gemeindestiftung handeln.

Eine sichere Urheberschaft der Gemeinde kann fiir die Bildstocke von 1712 in Mardorf (30,
31, 32, 33) nachgewiesen werden. Da in den Gemeinderechnungen Angaben zu dem
ausfiihrenden Bildhauer und der zu bezahlenden Summe festgehalten sind,*”* kann die
Gemeinde folglich als Auftraggeber der Bildstocke gelten. Weitere Rechnungen der
Folgejahre belegen, dass die Pflege der Frommigkeitsmiler in der Hand der Gemeinde
verbleibt. Gelegentlich geben Gemeinderechnungen wie in Mardorf Aufschluss {iber

Restaurierungen von Bildstocken, woraus sich die Gemeinde als Eigentlimer zur Zeit der

9 vgl. Paul 1995, S. 142.
! Gemarkungskarte Emsdorf HStAM P II 12244 von 1811-15.
22 ygl. Miiller 1986, S. 103.
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Restaurierung ableiten ldsst. Ob diese Bildstocke im Vorfeld bereits durch die Gemeinde
errichtet werden, ist den Restaurierungsrechnungen nicht zu entnehmen. Da ein Bildstock in
der Regel im Besitz der Familie des Stifters verbleibt und dieser fiir Pflege und Unterhalt des
Denkmals aufkommt, kann folgerichtig die Gemeinde als Initiator der Bildstocke angesehen
werden. Eine derartige Kontinuitét lasst sich fiir die Mardorfer Bildstocke nachweisen. Zu
diesen gibt es fiir das Jahr 1772 einen Eintrag in den Gemeinderechnungen, wonach sie durch

den Maurer Johannes Rau repariert wurden.*?

Auf detaillierte Angaben zu den
durchgefiihrten MaBnahmen wird hierbei verzichtet. Noch in den 1930er Jahren wird
berichtet, dass Reparaturen an den Bildstocken durch Spenden der Gemeinde finanziert

424

wurden.”" Die Mardorfer Exemplare belegen so die Pflicht des Stifters, in diesem Falle der

Gemeinde, fiir die weitere Pflege der Stiftungsobjekte Sorge zu tragen.

Diesem Beispiel folgend, konnen Aufzeichnungen von Momberg ausgewertet werden. Hier
wird auf Gemeindekosten im Jahr 1795 an einem ,heiligen stock® repariert. 1796 erhélt ein
Schreinermeister ,,von einem Crucifix Bildstock® 3 Gulden.**> Aufgrund der Bezeichnungen
als ,,Heiliger Stock* und ,,Crucifix Bildstock® kénnen sich die Reparaturarbeiten auf beide
Bildstocke des Ortes beziehen. Die Kreuze Mombergs waren zu dieser Zeit noch nicht
aufgestellt und entfallen somit als Bezugsobjekte.*** Der Aufsatz des Walldiirner Blutbildes
(37) befindet sich bis 1977 an einem Holzkreuz. Der des Mordbildstocks (36) ist bis 1991
ebenfalls in ein Holzkreuz eingefiigt. So verweist die Tatsache, dass ausdriicklich ein
Schreinermeister mit den Reparaturarbeiten beauftragt wird, bereits im 18. Jahrhundert auf
einen hdlzernen Unterbau. Die Bezeichnung ,,Crucifix® im Jahr 1796 schriankt die Auswahl
weiter ein, indem sie vermittelt, dass es sich um einen Bildstock mit Kreuzigungsdarstellung
handeln muss. Da ein Bildstock eindeutig das Walldiirner Blutbild zeigt und demnach anders
bezeichnet worden wire, ist in den Aufzeichnungen von dem Mordbildstock die Rede. Zudem
handelt es sich bei dem Walldiirner Blutbild um eine Privatstiftung und wére wohl eher auf
Privatkosten repariert worden. Die Bezeichnung als ,,Bildstock® ldsst Riickschliisse auf die
Gestaltung des Unterbaus zu. Demnach ist der Kreuzigungsaufsatz wohl urspriinglich

Bestandteil eines Bildstocks und wird nur voriibergehend an einem Kreuz befestigt.

Ob sich die Reparatur von 1795 auch auf diesen Bildstock oder auf den des Walldiirner
Blutbildes bezieht, geht aus der kurzen Information wiederum nicht hervor. Der Charakter der

Privatstiftung des Walldiirner Blutbildes schlie3t fiir dieses Exemplar eine Restaurierung auf

2 vgl. Hock 1979, S. 97f.

% Vgl. Hain 1936, S. 52.

2 7u beiden Angaben vgl. Hock 1979, S. 97f.

¢ Die Kreuze wurden 1831, 1870, 1903, 1907, 1935, 1950, 1967 errichtet. Vgl. Weitzel 1993, S. 118-127.
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Gemeindekosten weitgehend aus. So bezieht sich die Reparatur von 1795 mit groB3er
Wahrscheinlichkeit ebenfalls auf den Bildstock mit der Kreuzigungsdarstellung. Die Stiftung
dieses bereits um 1520/30 errichteten Bildstocks (36) durch die Gemeinde ist aufgrund seiner
im 18. Jahrhundert erfolgten Reparaturen auf Kosten derselben anzunehmen. Der ersichtliche
Stiftungsgrund als Mahn- und Gedenkmal an zwei ermordete Monche des Klosters Haina
spricht eher fiir eine Gemeinschaftsstiftung der Dorfbewohner als fiir eine Individualstiftung

einer einzelnen Person.

Fiir RoBdorf belegt eine Gemeinderechung von 1808 Reparaturarbeiten in Form von
Ausbesserungen und Weillen an einem ,,heiligen Hauschen* vor dem damals noch stehenden
Obertor.*”” Diese Arbeiten beziehen sich jedoch nicht auf den vor dem Obertor stehenden
Bildstock (46), der von Privatpersonen gestiftet wird, sondern auf eine Wegekapelle

siidwestlich des Tors.**®

In Erfurtshausen befinden sich vier gleichartige Bildstocke (18, 19, 20, 21), die neben der
Form auch im Bildprogramm aufeinander abgestimmt sind und als Rosenkranzbildstocke
bezeichnet werden.*” An zwei Exemplaren sind inschriftlich Stifter benannt, zwei sind
vollkommen unbezeichnet. Diese unpersonalisierten Bildstocke scheinen Gemeindestiftungen
zu sein, da sich private Stifter wohl namentlich verewigt hitten, wie es an den beiden anderen
Objekten der Fall ist. Moglicherweise verfiigt die Gemeinde nicht iiber ausreichende Mittel,
um fiir alle vier Bildstocke aufzukommen, so dass bei der Finanzierung der einheitlich

geschaffenen Bildstockgruppe zum Teil auf Privatpersonen zuriickgegriffen werden muss.

7 ygl. Hock 1979, S. 97.

% Im Jahr 1808 gibt es neben dem Kreuz auf dem Kirchhof nur den Bildstock direkt am Obertor. Er wird
zwischen 1733 und 1739 gestiftet. Die zwei Wegekapellen entstehen erst 1840 und 1894. Der jiingeren Kapelle
geht jedoch eine holzerne Kapelle voraus, die in der Landaufnahme des Landmessers Riihl aus dem Jahr 1809
eingezeichnet ist. (Vgl. Grenz 1990, S. 55 und 87 Abb. 13.) Sie befindet sich gegeniiber der Einmiindung der
TorgartenstraBe in die Lindenstrale, siidwestlich des Obertors. Das Obertor markierte den westlichen
Ortsausgang in Hohe des heutigen Gebédudes Ebsdorfer Strale 6. In der fraglichen Zeit gibt es in RoBdorf
demnach den Bildstock und eine Wegekapelle.

Aufgrund der angegebenen Lage des ,heiligen Hauschens™ kann sich die Ausbesserung auf den Bildstock vor
dem Obertor beziehen, doch ist die Bezeichnung als ,,Hduschen® nicht charakteristisch. Weiterhin kéime eine
heute nicht mehr vorhandene Wegekapelle in unmittelbarer Nidhe dieses Bildstocks in Frage. Eine Kapelle an
diesem Platz ist jedoch nicht {iberliefert. Eine Vorgingerkapelle anstelle der 1840 ndrdlich vom Ort am Weg in
Richtung Amdneburg errichteten Wegekapelle scheidet aufgrund der ortlichen Diskrepanzen aus, so kommt der
kartographisch erfasste Vorgéngerbau der Wegekapelle von 1894 in Frage. Wird die Ortsangabe in den
Gemeinderechnungen weitrdumiger aufgefasst, so befindet sich die stidwestlich des Obertors gelegene Kapelle
im weiteren Sinne vor dem Obertor und kann demnach als Objekt der Ausbesserung in Betracht gezogen
werden. Zu einer Kapelle passen sowohl die Bezeichnung als ,.heiliges Héduschen® als auch die ausgefiihrten
Arbeiten: Ausbessern und WeiBlen, was sich auf einen Anstrich bezieht. Die Gemeinderechnung steht
demzufolge mit der Wegekapelle in Verbindung und nicht mit dem aus privater Initiative heraus gestifteten
Bildstock.

* Diese Bezeichnung wird im miindlichen Sprachgebrauch verwendet und erstmals Anfang der 1940er Jahre
vom Pfarrer schriftlich festgehalten. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiése Darstellungen, Akte Erfurtshausen.
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Der so genannte Pestbildstock bei Amdneburg (7) schweigt sich iiber seinen Stifter aus. Doch
gibt die Inschrift, dhnlich wie in Niederklein (43), ein Anliegen zu erkennen, dass auf eine
Gemeindestiftung verweist. Es wird der Schutz vor Pest, Hunger und Krieg erbeten, was
zusitzlich die dargestellten Heiligen bekriftigen. Da der erbetene Schutz das Allgemeinwohl
der Gemeinde betrifft, wird es sich bei diesem Bildstock um eine Gemeindestiftung handeln.
Dafiir sprechen zudem seine préachtige Gestaltung, die einen finanzstarken Stifter erfordert

und seine Platzierung auf dem Kirchhof der ehemaligen Nikolauskapelle von Briick.

8.8.Uberblick iiber die Stifterverteilung

Bildstdcke lassen sich mehrheitlich als Stiftungen von Privatpersonen nachweisen. Auffallend
hiufig sind die Stifter wohlhabend und besitzen eine gefestigte Stellung innerhalb der
Gemeinde. Bauern mit grolen Hofstellen und einflussreiche Biirger wie Keller, Schoffen und
Biirgermeister verfiigen iiber die ausreichenden Mittel, um derartige Stiftungen zu titigen.
Daneben gibt es niedere Personenkreise wie etwa Beisassen, Tagelohner oder Handwerker,
die ein steinernes Mal einfacher Art errichten lassen oder einen holzernen Bildstock
aufstellen. Solche, von Vertretern drmerer Schichten errichtete Exemplare, sind nur in
seltenen Féllen fassbar, was sicherlich im verginglichen Material Holz begriindet liegt.
Holzerne Bildstocke unterliegen schneller dem Verwitterungsprozess, was die Nachhaltigkeit
der Stiftung beeintrachtigt. Private Stiftungen nehmen sowohl Paare als auch Einzelpersonen

oder Gruppen vor. Insgesamt gehen 22 Objekte auf Privatinitiative zuriick.

Geistliche lassen sich als Stifter nur fiir ein Objekt mit Sicherheit nachweisen. Weitere neun
Bildstocke werden durch den ortlichen Pfarrer initiiert. Etliche Stiftungen erfolgen auf Kosten
der Gemeinde. Insgesamt kann fiir 16 Bildstocke die Beteiligung der Gemeinde nachgewiesen

werden.

9. Standorte

Einer der wichtigsten Aspekte im Umgang mit Bildstocken ist ihr Standort. Die Platzierung
des Bildstocks in der Landschaft oder im Ort kann Auskunft iiber die Intention des Stifters,

die Nutzung des Bildstocks und dessen Bedeutung geben. Der Standort ist bei fehlenden
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Inschriften und verloschener Uberlieferung die einzig verbliebene Quelle, um die Bedeutung

des Bildstocks zu erfassen.

Bei manchen Bildstocken ist die Bedeutsamkeit des Standortes evident, so verweist
beispielsweise ein Ungliicks- oder Mordbildstock auf die Stelle, an der die Tat geschah. Fiir
den Vorbeigehenden ist diese Verbindung zwischen Bildstock und Standort zu erfassen.
Fehlen klirende Inschriften und ist die miindliche Uberlieferung iiber Generationen hinweg
verblasst, ist die Signifikanz des Standortes eines nicht unmittelbar lesbaren Bildstocks weit
weniger deutlich zu erkennen. Dennoch lassen sich bei intensiver Beschiftigung mit der
Ortsgeschichte und archivalischen Quellen sowie bei genauer Beobachtung des Standortes

Schliisse iiber die einstige Intention der Stiftung gewinnen.

So ist es unabdingbar, bei der Deutung eines Bildstocks auch den Standort mit einzubeziehen.
Dies gestaltet sich in heutiger Zeit zunechmend schwierig, da in jiingster Vergangenheit,
bedingt durch neue Verkehrsfithrungen und auch Aufgrund von Diebstahlsicherung, oftmals
neue Standorte fiir die Bildstocke gewéhlt wurden. Selten ist nach vollzogener Umsetzung der
originale Aufstellungsort verzeichnet, oft nicht einmal der Grund der Umsetzung. Beides
bleibt gelegentlich in der Erinnerung der Zeitzeugen priasent. Nur selten ist ein Bildstock in
Grenzbeschreibungen, Flur- oder Gemarkungskarten des 18. und 19. Jahrhunderts
eingezeichnet.*® Zudem sind nicht fiir jeden Ort derartige Karten erhalten oder angefertigt

worden.

Umso wichtiger ist es heute, den genauen Standort der Bildstocke zu verzeichnen. Bei
unabdingbaren Versetzungen muss stets die Bedeutung des Standortes Beriicksichtigung
finden, um zu verhindern, dass ein wesentlicher Teil von Aussage und Funktion des
Frommigkeitsmals verloren geht. Die Standortwahl der Bildstocke im Bearbeitungsgebiet
gestaltete sich vielfdltig. Eine grobe Einteilung kann in zwei Gruppen vorgenommen werden.
Zum einen finden sich Bildstocke auf freier Flur, zum anderen innerhalb der Ortschaften oder

Ansiedlungen.

% Der Schwerpunkt derartiger Karten fiir das Bearbeitungsgebiet liegt auf der Eintragung der Grenzverliufe,
demzufolge finden sich Grenzsteine hdufig, Bildstocke oder Wegekreuze &uBerst selten. Falls Bildstocke
verzeichnet sind, wurden oftmals nicht alle Exemplare aufgenommen, sondern eine Auswahl. So ist
beispielsweise in der Karte HStAM P 11 20533 von 1800 (Gemarkung Amoneburg) der Amdneburger Bildstock
mit Antonius von Padua (6) eingezeichnet, der Magdalenenbildstock (4) an der Lindaukapelle. Derjenige am
Schiefrain (5) und die zwei nahe des Stockborn (1, 2) hingegen nicht. In der Schlenstein Special Karte von 1715
(HStAM KW 67) ist der Mordbildstock (36) siidlich von Momberg eingezeichnet. Die Gemarkungskarte
(HStAM B 104) fir Erfurtshausen aus dem Jahr 1807 zeigt alle vier Bildstocke (18, 19, 20, 21). In der
Gemarkungskarte Riidigheim (HStAM P II 15689) aus dem Jahr 1830 sind ebenso alle Bildstocke, die zu dieser
Zeit standen, eingezeichnet. Dies sind der Bildstock ,,Rotes Kreuz® (50), der Kompbildstock (47) und der auf
dem Kreuzwarthiigel (51). Im Gegensatz dazu sind die archivalischen Quellen fiir die Bildstockforschung in
Franken mit teilweise sehr detailgetreuer Wiedergabe von Bildstocken aussagekriftiger. Vgl. hierzu
Diinninger/Schemmel 1970, S. 75-77.
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9.1.Standortverinderungen einzelner Bildstocke

Verdanderungen des Standortes eines Bildstocks sind in zweierlei Hinsicht moglich. Zum
einen wird der Bildstock an sich nicht bewegt, seine Umgebung erfihrt jedoch eine
Umgestaltung. Dies kann im Zuge von Dorferweiterung und Verstiddterung geschehen. In
Folge dessen ist es nicht mehr moglich, den Standort des Bildstocks in seinem urspriinglichen
Kontext zu erleben. Zum anderen haben Witterung und Zerstérung, als auch Stra3enbau und
Flurbereinigung zur Versetzung und Beseitigung von Bildstocken beigetragen. In siidlicheren
Bildstocklandschaften werden oftmals Exemplare als Schutzmafinahme vor Beschiddigungen
und Diebstahl vom Ortsrand oder aus der Flur ins Dorf umgesetzt. Diese Vorgehensweise war

bisher in den Orten des ehemaligen Oberamts Amoneburg nicht notig.

Bei den Umsetzungen der Bildstocke im Oberamt Amoneburg wurde auffallend haufig ein
neuer Standort gesucht, der nicht weit des urspriinglichen liegt. Ein derartig sensibles
Vorgehen ermdglicht es vielfach, die urspriingliche Bedeutung des Bildstocks auch nach der
Umsetzung zu erkennen. An der Briicker Miihle steht ein Bildstock (3) auf einem Rasenstiick
nahe der Bahnschienen. Bis 1971 befindet er sich zehn Meter weiter nordlich in einer
Trockenmauer, die im Zuge des Bahnausbaus versetzt werden musste.*' Der Bildstock, der
bereits vor Errichtung der Mauer an dieser Stelle steht, wird im Zuge des Mauerumbaus vor

432

diese gesetzt und bekommt gleichzeitig einen teilweise neuen Unterbau. In der

433
6

Gemarkungskarte von 180 ist der Bildstock eingezeichnet, doch ist sein Standort nicht

exakt ermittelbar und eine Mauer fehlt.

Auch der Bildstock an der Lindaukapelle (4) wurde leicht versetzt. Sein urspriinglicher
Standort ldsst sich aus einer Zeichnung (Abb. 136, 137) von 1861* und anhand eines Fotos
aus den 1940er Jahren ermitteln.**® Er liegt siidostlich der Kapellenruine unter Lindenbiumen.
Als die Kapelle neu erbaut wird, befindet sich der Bildstock noch immer an diesem Standort.

Erst 1967*° wird er an seinen heutigen Ort westlich der Kapelle versetzt.

Bl ygl. Weitzel 1993, S. 84.

2 Ein Foto aus den 1940er Jahren zeigt den Bildstock in der Trockenmauer. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Akte
Amoneburg. Deutlich ist die aus der Mauer herausragende Deckplatte des Postaments zu erkennen, die von
Teilen der Trockenmauer bedeckt wird. Bei Errichtung der Mauer wurde das Postament des Bildstocks
eingebaut. Die Deckplatte fand bei der Umsetzung Verwendung, Sockel und Postament wurden neu angefertigt.
3 Gemarkungskarte Amoneburg HStAM B 507 von 1806.

4 Die Zeichnung fertigte Franz Lamster im Jahr 1861 an. Sie befindet sich heute in Privatbesitz.

3 Bistumsarchiv Fulda, Akte Amoneburg.

0 ygl. Weitzel 1993, S. 83.
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Eine grundlegende Umsetzung erfihrt der Pestbildstock (7) von Amoneburg. Im Jahr 1746
kommt er nahe der Briicker Miihle auf dem Kirchhof einer vormaligen Kapelle zur
Aufstellung.*” Auf einer Gemarkungskarte von 1806 ist er auf dem mit ,,Briicker Kirchhof*
betitelten Gebiet eingezeichnet.*® Seine erste Umsetzung diirfte um 1900 im Zuge des Baus
der Ohmtalbahn erfolgt sein, die in unmittelbarer Niihe angelegt wurde.** Bis spétestens 1927
markiert er den Eingang zur Schlossruine.**” Heute befindet er sich nérdlich der Katholischen

Stiftskirche St. Johannes.

In Bauerbach lassen sich Umsetzungen von zwei der vier Bildstocke rekonstruieren. So steht
das heute an der Ecke Bauerbacher Strale/Zum Lahnberg befindliche Exemplar (10) bis zum

441 .
0. Dieses

Beginn der 1930er Jahre auf dem Grundstiick der heutigen Bauerbacher Strafe 1
Gebdude stammt, wie die gesamte Bebauung der Bauerbacher Strafle im siidwestlich an den
Kirchweg anschlieBenden Abschnitt, aus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.*** Zur Zeit
seiner Aufstellung befindet sich der Bildstock demzufolge nicht inmitten des Dorfes, sondern

am Rand der Ortsbebauung.

Die Standortbestimmung des Kreuzigungsbildstocks (12) gestaltet sich schwieriger. Als

43 Diese befindet sich in der Bauerbacher

Originalstandort wird die Schulscheune genannt.
StraBe 22.*** Der heutige Standort des Bildstocks am nérdlichen Rand des historischen
Ortskerns ist sehr weit von der Schulscheune, die am siidlichen Rand der Ortsbebauung liegt,
entfernt. Nahe dieser Scheune befindet sich heute ein weiterer Bildstock Bauerbachs, der die

445 .
Bel

Olbergszene zeigt (9). Von diesem ist nur bekannt, dass er mehrmals versetzt wurde.
der Uberlieferung, dass vor der Schulscheune ein Bildstock stand, wird es sich eher um den
Olbergbildstock handeln, als um den entfernt gelegenen Kreuzigungsbildstock. Dies
unterstiitzt die Lage aller vier Exemplare. Sie markieren in etwa den Himmelsrichtungen

entsprechend die vier ortsausfiihrenden StraBen am Rand der historischen Bebauung.

7 ygl. Weitzel 1993, S. 77.

¥ Gemarkungskarte Amoneburg HStAM B 507 von 1806.

9 Die Strecke der Ohmtalbahn wurde zwischen 1899 und 1901 gebaut. Vgl. Lauer 1966, S. 195

40 7ur Standortbenennung vor der Schlossruine: Vgl. Schneider 1989a, S. 346f. Ein Anfang des 20. Jahrhunderts
aufgenommenes Foto im Fotoarchiv LfDH Marburg zeigt zudem den Bildstock vor der Mauer der Schlossruine.
Ehrenpfordt erwiahnt 1927 den Bildstock ndrdlich der Kirche, womit nur sein heutiger Standort gemeint sein
kann, der nordlich der Kirche liegt. Die Schlossruine liegt hingegen westlich der Kirche. Vgl. Ehrenpfordt 1927,
S. 308, Fufinote 15. Demzufolge muss sich der Bildstock bereits 1927 an seinem heutigen Standort befunden
haben.

! ygl. Weitzel 1993, S. 26.

2 vgl. Deegener/Weitzel 2006, S. 101.

3 ygl. Miiller 1975, S. 122 und Weitzel 1993, S. 28.

4 vl. Kemp/Sitte-Koster 2013, S. 480.

3 ygl. Weitzel 1993, S. 25.
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Im Verhéltnis zur Anordnung der beiden nordlich des Ortskerns errichteten Bildstdcke, stehen
die zwei siidlichen, vor der Schulscheune und vor dem Anwesen Bauerbacher Stral3e 10, dicht
beieinander. Dies ldsst sich anhand der Ortsstruktur erkldren. Die Schulscheune dient als
Vorkoptbau des siidlich von der Kirche weg fiithrenden Kirchwegs. Diesen Weg sdumt die
dlteste Besiedlungsphase Bauerbachs. Gleichzeitig beginnt bei der Scheune der Weg ins
protestantische Grof3seelheim. Die Platzierung des Bildstocks an der 6stlichen Ortsecke, wie
er sich heute prasentiert, wiare auch zur Zeit seiner Errichtung durchaus denkbar gewesen.
Zudem kommt eine derartige Standortwahl der symmetrischen Anordnung der Bildstocke am
Ortsrand stdrker entgegen. Dessen ungeachtet wird bei der Standortwahl die
Siedlungsgeschichte beriicksichtigt, so dass der Bildstock den éltesten Siedlungsbereich mit

Kirche und siidlich anschlieBender Bebauung begrenzt.

Die Standortsituation des ehemals in Hohe Bauerbacher Strafle 10 platzierten Bildstocks (10)
erklart sich aus der stidwestlich den Ort verlassenden Hauptstra3e, die bei Eintritt in den Ort
im Norden bereits der Kreuzigungsbildstock (12) am Ortsrand begleitet und so im Siiden bei
deren Austritt ebenfalls von einem Frommigkeitsmal markiert wird. Die heutige Platzierung
beider Bildstocke ldsst dies nicht mehr erkennen, da sie weiter voneinander entfernt

aufgestellt worden sind und nun primér die Ortsecken kennzeichnen.

In Emsdorf steht bis in die 1960er Jahre oberhalb des Dorfangers in der Néhe des heutigen
Feuerwehrgeritehauses, Willersdorfer Strale 4, ein Bildstock (15). Er wird im Zuge des
StraBenumbaus abgebaut und nicht wieder aufgestellt.**® Erst im Jahr 1998 zum 250-jihrigen
Jubildum der Kirche wird eine Kopie unter Verwendung einiger weniger Originalteile anhand
eines Fotos erstellt. Als neuer Standort wird ein Platz nahe der Dorflinde gewahlt. Auf einer
Flurkarte von 1811-15*" ist sein originaler Standort, der ,Kirmisplatz®, verzeichnet.
Demnach liegt der vormalige Standort etwas weiter vom Ortskern entfernt, als der heutige

Bildstock angibt.

Bis zu seiner Zerstorung in den 1950er Jahren**® befindet sich in Erfurtshausen ein Bildstock
(21) an der Ecke Hauptstrale/Haarhduser Strale, wie einer Gemarkungskarte des frithen 19.

9 Im Jahr 1992 wird in Anlehnung an das Original ein

Jahrhunderts zu entnehmen ist.
Ersatzbildstock geschaffen, der jedoch weit nach Norden versetzt, deutlich auBerhalb des

historischen Ortskerns Aufstellung findet. Die iibrigen drei Bildstocke werden nur geringfiigig

0 ygl. Paul 1995, S. 142.

*7 Gemarkungskarte Emsdorf HStAM P II 12244 von 1811-15.
8 Vgl Weitzel 1993, S. 55.

% Gemarkungkarte Erfurtshausen HStAM Karte B 104 von 1807.
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versetzt. Urspriinglich stehen sie direkt auf den Wegen und werden spéter aus

Sicherheitsgriinden leicht an den StraBenrand verschoben.*°

In Ginseldorf wird der Standort dreier (22, 23, 24) von insgesamt vier Bildstocken verdndert.
Demjenigen an der Ecke Ohmweg/Enserweg (24) widerfahrt sogar eine zweimalige
Versetzung. Urspriinglich liegt er seinem jetzigen Standort gegeniiber in einem Obstgarten.
Aufgrund des Neubaus einer Scheune, die im beginnenden 20. Jahrhundert errichtet wird,
gelangte er auf die gegeniiberliegende StraBBenseite, von wo er nach starker Beschiadigung in
den 1970er Jahren und einer Neuanfertigung im Jahr 1980 auf den jetzigen Platz, zehn Meter
weiter siidlich des urspriinglichen, umgesetzt wird.*>' Der die Olbergszene darstellende
Bildstock (22) wandert von der Lingsseite des alten Spritzenhauses, Rinnweg gegeniiber Nr.
2, an die Ecke Rinnweg/Adam-Schmitt-Weg.** Der Bildstock mit der GeiBelung (23),
vormals in HOohe des Gebdudes Langewiesenweg 2, riickt weiter in das Dorf gegeniiber

Biirgelner Strafie 10 vor.*”

Von den vier Bildstocken in Mardorf (30, 31, 32, 33) ist keine Umsetzung iiberliefert.
Moglicherweise stehen sie noch an ihrem Originalstandort oder verschieben, #hnlich
Erfurtshausens, ihren Standort vom Stralenbereich an dessen Rand. Bei dem Bildstock an der
siidlich des Ortskerns gelegenen Kellmarkkapelle (35) kann ein leichtes Versetzen nur
angenommen werden. Der Bildstock steht heute dicht an der Eingangsseite der Kapelle. Im
Jahr 1753, zur Zeit seiner Errichtung, gibt es dort noch keine Kapelle. Sie wird erst 1914

454

gebaut.”" Moglicherweise ist der Bildstock nach dem Bau der Kapelle an diese herangeriickt

worden.

Der eine Pieta zeigende Bildstock in Neustadt (39) steht bis zu seiner Umsetzung in den
beginnenden 1970er Jahren an der Ecke Marburger StraBe/Lehmkaute,” nahe des

d.*% Heute befindet er sich mitten im Ort im

ehemaligen Homberger Tors am Ortsran
Pfarrgarten in der RitterstraBe 23. Seine Umsetzung an diesen, eine hdhere Sicherheit

versprechenden Platz, erfolgt im Zuge von StraBenarbeiten.*’

Eine fiir Oberhessen einmalige Form der Umsetzung findet mit dem Bildstock der Nixmiihle

(44) bei Niederklein statt. Der Aufsatz des Bildstocks ist in die Aulenwand des Wohnhauses

% Gemarkungkarte Erfurtshausen HStAM Karte B 104 von 1807.

Bl ygl. Weitzel 1993, S. 17.

2 ygl. Weitzel 1993, S. 15.

3 ygl. Weitzel 1993, S. 16.

% ygl. Kellmarkkapelle 1979, S. 2.

3 ygl. Weitzel 1993, S. 116.

#1810 wird die Stelle noch mit Homberger Tor bezeichnet. Vgl. Katasterkarte von 1810 in: Stoffers 2002, S.
379.

BT vgl. Weitzel 1993, S. 116.
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eingemauert. Wann er dort eingelassen wurde, ist nicht zu ermitteln. Sicherlich steht er jedoch

urspriinglich auf dem Miihlhof oder an einem zur Miihle fithrenden Weg.

Am Ortsausgang von Niederklein steht ein Bildstock (43) in Hohe des Gebédudes Taubenflug
5. Sein urspriinglicher Standort liegt am Rand des historischen Ortskerns, 200 Meter weiter
westlich seines neuen Standortes.*® Erstmals wird er im Zuge des Ausbaus der B 62 Mitte der
1930er Jahre auf Hohe des Gebédudes Taubenflug 3 versetzt.*” Nach seiner Restaurierung im
Jahr 1995 bekommt er seinen heutigen Standort zugewiesen. Beim Aufbau werden Postament
und Aufsatz verdreht, so dass sich die auf die Kreuzigungsszene bezogene Inschrift auf der

Seite mit dem Relief der Vierzehn Nothelfer befindet und umgekehrt.**

Aufgrund der Dorfexpansion kommt es 1976/77 in Riidigheim zu einer leichten Umsetzung
des Bildstocks (52), der heute an der Ecke Niederkleiner Strale/Zum Warthiigel steht.*!
Vorher befindet er sich ein Stiick weiter dorfeinwirts vor einer Eiche.*** Der Kompbildstock
(47) desselben Ortes wird in den 1950er Jahren®® bei Arbeiten an der Kirchhofsmauer
geringfiigig verschoben, als in diese eine Nische gebrochen wird. Sie rahmt heute den
Bildstock.* AuBerhalb von Riidigheim in Richtung Niederklein steht der Bildstock das

465 steht er etwa 15 Meter weiter

»Rote Kreuz‘ (50). Bis zu seiner Translozierung im Jahr 1977
dem Dorf entgegen.*®® Bei dieser Umsetzung kommt es zur Anderung seiner Ausrichtung,
Wihrend sich das Kreuzrelief zunédchst nach Riidigheim hin orientiert, wendet es sich heute

zur StraBe.*®’

Im Zuge der Stralenerweiterung wird 1973 in Schrock der als ,,Metzgers Kreuz* bezeichnete
Bildstock (55) von der Strale auf die angrenzende Hohe Verlagert.468 Bei der

Wiederaufstellung werden die auseinander genommenen Teile zundchst nicht korrekt

¥ Gemarkungskarte Niederklein HStAM P II 12334 von 1808/10.

49 ygl. Weitzel 1993, S. 97.

40 Weitzel gibt 1993 an, dass sich auf der Vorderseite das Relief der Kreuzigung befindet und auf der
Vorderseite des Postaments die Inschrift ,,crucifixus ubique dux meus®. Die der Riickseite bezeichnet er als nicht
lesbar. Vgl. Weitzel 1993, S. 97. Demnach wurde die Ausrichtung des Postaments erst bei der Restaurierung
1995 vertauscht und nicht schon bei der Versetzung des Bildstocks in den 1930er Jahren. Die Inschrift
,crucifixus ubique dux meus® befindet sich heute auf der Seite mit den Vierzehn Nothelfern. Die Inschrift
»auxilio pro nicoeli rogitate patroni optimus ut tribuat prospera quaeque® befindet sich auf der Seite mit der
Kreuzigungsdarstellung.

1 ygl. Weitzel 1993, S. 88.

42 ygl. Slany 2002, S. 123.

43 ygl. Slany 2002, S. 121.

% Auf einer Katasterkarte von 1830 ist der Bildstock bereits an der Ecke der Kirchhofsmauer verzeichnet.
Lediglich die heute dort befindliche Nische ist noch nicht vorhanden. Vgl. Gemarkungskarte Riidigheim HStAM
P I1 15689 von 1830.

43 ygl. Weitzel 1993, S. 91.

96 yol. HStAM Gemarkungskarte P II 15689 von 1830.

*7 Ein Foto von 1965 aus Privatbesitz Herrn Hopps in Riidigheim zeigt den Bildstock an seinem originalen
Standort und in seiner alten Ausrichtung. Es ist ebenfalls der heutige Standort, noch baumlos, mit angebildet.

8 ygl. Nau/Schober 1976, 114.
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zusammengefligt. Das Kapitell ist mit der Unterseite nach oben aufgelegt. Erst im
beginnenden 21. Jh. wird das Kapitell richtig aufgesetzt, so dass der Bildstock heute wieder in
seiner urspriinglichen harmonischen Gestalt wirken kann. SchlieBlich wird er 2007 wieder an

seinen urspriinglichen Standort zuriickversetzt.**’

In Stadtallendorf befindet sich bis 1946 auf einem StraBendreieck mitten auf der
StraBenkreuzung Emsdorfer StraBBe/Hofstrale ein Bildstock (61). Ein Unfall mit einem
Kraftfahrzeug beschiddigt den Bildstock derart stark, dass lediglich das Postament stehen
bleibt. 1956 kann in Anlehnung an den Bildstock ein Ersatz angefertigt und an derselben

Kreuzung, jedoch dicht vor dem Kindergarten aufgestellt werden.*”

Von diesen 18 Bildstocken wurden 17 insofern behutsam umgesetzt, als dass ihr heutiger
Standort nahe des urspriinglichen liegt. Dennoch kdnnen auch solche leichten Ortswechsel
hiufig die ErschlieBung und Entschliisselung eines Bildstocks erschweren. Beispiel hierfiir
gibt ein Bildstock in Riidigheim (52). 1912 wird er einige Meter vor der Weggabelung
Niederkleiner Strale/Zum Warthiigel, am damaligen Ortsrand von Riidigheim, errichtet. Zur
Zeit seiner Stiftung befindet sich der Bildstock knapp auBlerhalb der Bebauung am
Ortsausgang an der Stra3e nach Niederklein. Die den Ortsausgang bildenden Gebaude sind zu
dieser Zeit die Anwesen “Goadebauesch und ,,Schefesch“,471 auf Hohe Niederkleinerstralle
6. Im Zuge der Expansion folgt der Bildstock der neu entstehenden Bebauung und findet
etwas weiter vom Ortskern entfernt seine Aufstellung. Wenngleich die Versetzung nur iiber
eine kurze Strecke stattfindet, l4sst sich heute anhand des Standortes nicht mehr ablesen, dass
der Bildstock urspriinglich die ostliche Ortsausdehnung fiir das Jahr 1912 markiert. Vielmehr
charakterisiert er die Kreuzung der ortsausfithrenden Niederkleiner Strae und der Strale

Zum Warthiigel.

Ahnliches widerfihrt dem Bildstock in Niederklein (43). Er zeigt vormals den dstlichen Rand
der Bebauung an der Kreuzung Lehrbacher Stralle/Allendorfer StraBe/Am Bornhduschen an.
Durch seine Versetzung um circa 200 Meter in Ostliche Richtung befindet er sich heute in
einem Neubaugebiet und kann als Kennzeichen der Ausdehnung des historischen Ortskerns
nicht auf den ersten Blick erkannt werden. Lediglich das Wissen um die Versetzungen dieser
beiden Bildstocke ldsst Aussagen iiber die urspriingliche Bedeutung der Standortwahl treffen.
Gleiches gilt fiir den erneuerten Bildstock von Erfurtshausen (21), der nicht wie sein
Vorgénger den Rand der historischen Ortsbebauung anzeigt, sondern heute in einem

Neubaugebiet steht.

% Datum der Riickfithrung auf den originalen Standort: Lothar Weitzel, Schrock.
0 ygl. Weitzel 1982, S. 30.
#1'vgl. Slany 2002, S. 123.
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Der neue Standort eines Exemplars in Neustadt (39) nimmt in sofern Bezug zum originalen,
als dass der Bildstock an der alten durch den Ort fithrenden Amtsstrale verbleibt. Bei der
Umplatzierung wird er jedoch von seinem knapp auBlerhalb des historischen Ortskerns
gelegenen Standort mitten in den Ort gesetzt, so dass er nicht mehr den Ort begrenzt, sondern

sich mittig in ihn einfiigt.

Eine Umsetzung tlber groBere Strecken erfihrt der heute in Amoneburg befindliche
,Pestbildstock® (7), der dadurch vollkommen aus seinem Kontext gerissen wird. Urspriinglich
steht er nahe der Briicker Miihle auf dem Kirchhof der niedergelegten Kapelle. Nur mit dem
Wissen um diesen Standort lassen sich das Bildprogramm und die Bezeichnung
,Pestbildstock® erschlieBen.*’? Sein heutiger Standort macht dies unmdglich. Um die
Sicherheit des duBerst qualititvoll gestalteten Bildstocks zu gewéhrleisten, ist der heutige
Standort sicherlich optimaler als der originale. Zumal sich dort gegenwirtig ein Neubaugebiet
befindet, dessen Bauarbeiten moglicherweise zu Beschiddigungen des Bildstocks gefiihrt

hatten.

Beispiele fiir eine Umsetzung, die nicht ohne Spuren an dem Bildstock voriibergegangen ist,
geben der Bildstock ,,Metzgers Kreuz* (55) in Schrock und ein Exemplar in Niederklein (43).
Die Einzelteile beider Bildstocke sind nicht korrekt wieder zusammengefiigt worden, so dass
der Schrocker sich iiber Jahrzehnte mit einem umgedrehten Kapitell prasentierte und bei dem
Niederkleiner Inschriften und Reliefe nicht mehr aufeinander abgestimmt sind. Eine derartige
Verfehlung ist durchaus reversibel, hitte jedoch durch genauere Beobachtung und

Dokumentation beim Versetzen verhindert werden konnen.

Wie stark Bildstocke durch Verkehr und StraBenbau gefdhrdet waren und sind, bezeugen die
Exemplare in Stadtallendorf (61) und Emsdorf (15). Beide sind fast vollstindig zerstort, der
Stadtallendorfer durch eine Kollision mit einem Kraftfahrzeug, der Emsdorfer durch
Strallenbauarbeiten. Auf Initiative der Bevilkerung konnten Kopien angefertigt und in
sicherer Entfernung zum Straenraum aufgestellt werden. Ungeklirt bleibt, wie viele
Bildstocke insgesamt solchen Unféllen und bewusstem Abbau zum Opfer fielen. Die
miindliche und teilweise kartographisch erfolgende Uberlieferung nicht erhaltener Exemplare
lasst darauf schlieBen, dass noch zu Beginn des 20. Jahrhunderts eine groflere Zahl von

Bildstdcken in den Orten der Mainzer Exklave zu finden ist.

72 Vgl. hierzu Kapitel 13, Stiftungsmotive und Funktion der Bildstocke.
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9.2.Bildstocke aullerhalb von Ortschaften

Eine Vielzahl der Bildstocke findet auBerhalb von Ortschaften seine Aufstellung. Die
Standortwahl gestaltet sich dabei vielfiltig. Neben stralenbegleitenden Frommigkeitsmilern
finden sich auf freiem Feld aufgestellte Exemplare. Einige zeigen Gemarkungsgrenzen
zwischen Mainzischen Gemeinden oder Territorialgrenzen an. Weithin sichtbar au3erhalb der

Orte aufgestellt, akzentuieren oftmals Bdume und Baumgruppen die Bildstocke.

9.2.1. Bildstocke und Baumgruppen

AuBlerhalb der Ortschaften an Wegen oder auf freiem Feld platzierte Bildstocke erfahren
hiufig eine wirksame Akzentuierung mittels eines Baums oder einer Baumgruppe. Neben
jarhundertalten Bdumen wird auch durch junge Bidume und Baumgruppen diese fernwirksame
Gestaltung vorgenommen. Darin spiegeln sich ein traditionelles dsthetisches Empfinden
sowie das Bestreben, die Bedeutung des Bildstocks hervorzuheben und seinen Standort

fernwirksam zu akzentuieren.

Die Kennzeichnung besonderer, geweihter Stitten durch Bdume praktizierten bereits in
vorchristlicher Zeit viele Religionen. Die griechische Gotterkunde ordnet nahezu jeder
Gottheit einen heiligen Baum zu.*” Tacitus berichtet, dass heilige Haine bei den Germanen
eine groBe kultische Rolle spiclen.*’* Haufiger als solche Berichte iiber die Existenz von
Baumkulten sind deren Verbote, die sich in der christlichen Bekehrungsliteratur finden.*”
Darin wird wiederholt eindringlich davor gemahnt, an Bdumen Opfergaben niederzulegen,
noch sonstige kultische Handlung vor ihnen zu vollziehen. Gegen solche heidnischen
Praktiken richten sich zahlreiche Verordnungen, papstliche und bischofliche Entscheidungen,

Predigten und Dekrete des 8. Jahrhunderts.*’®

Im Zuge der Missionierung des hessischen
Gebiets durch Bonifatius ldsst dieser Uberlieferungen zufolge im Jahr 724 die dem
Germanischen Gott Donar geweihte Eiche bei Geismar fillen.*”” Dies stellt keinen Einzelfall

dar. Willibald, Erhard und Barbatus folgen dem Beispiel Bonifatius’ und lassen ebenfalls

47 Beispielsweise wird Zeus die Eiche, Athena der Olbaum, Apollo der Lorbeer, Dionysos der Weinstock
zugeordnet.

7 vgl. Todd 2000, S. 97-103.

7% Zum Beispiel in der Bonifatius-Literatur. Vgl. Schniirer 1909.

7% Besonders beweiskriftig sind das Sachsengesetz Karls des GroBen, der Brief Gregors 1. an K6nigin Brunhilde
und der Indiculus ,,de sacris silvarum, quas nemora vocant™ Vgl. Werner 1991, S. 448.

7V gl. Morr 2000, S. 160.
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heidnische Kultbdume beseitigen.””® Dass die Namen einiger derartiger Kultstitten im
Bearbeitungsgebiet dennoch weiterhin geldufig bleiben, belegen Aufzeichnungen der Jahre
1737-1749, worin eine Anhohe mit Eiche zwischen Erksdorf und Speckswinkel als

,,Odinstock* bezeichnet wird.*”

Einige Biume besitzen, abgesehen von der allgemeinen paradiesischen Symbolik, in der
christlichen Welt besondere Bedeutung.*® Teilweise genieBen sie dieses Ansehen schon seit

dem Beginn des Christentums,*'

manche erlangen sie durch ihre Umdeutung, um den
heidnischen Baumkult zu unterbinden. So steht die Eiche fiir Bestdndigkeit im Glauben, der
Lorbeer fiir Ewigkeit, Keuschheit und Sieg, die Tanne verweist auf himmlische
Auserwihlung und Geduld. Die Ulme betont den Kraft und Schutz spendenden Glauben, die
Weide die Unverletzlichkeit des Evangeliums. Im katholischen Legendenschatz zdhlen

2 Die Linde ist bereits seit dem frithen Mittelalter ein

Bédume zu den Symbolen von Heiligen.
beliebter und vielseitig verwendeter Baum. Aufgrund des weichen Holzes findet sie als
Schnitzholz in der Sakralkunst, etwa fiir Altdre und Heiligenfiguren, weite Verbreitung.
Zudem spielt der Baum in der Bedeutungsebene des rechtlichen Lebens eine entscheidende
Rolle. Er markiert als Dorflinde, Hochzeitslinde, Burglinde, Brunnenlinde, Friedhofslinde und
Gerichtslinde wichtige Bereiche des gesellschaftlichen sowie rechtlichen Lebens und gilt als

Baum der Liebenden. Seine Bedeutung spiegelt sich zudem in den zahlreichen Volksliedern

. 4
und Sagen wider.**

In dem Gebiet des ehemaligen Oberamts Amoneburg befinden sich heute noch 28 in der Flur
oder an Wegen und Strallen aufgestellte Bildstocke. Zwdlf von ihnen stehen im Schutz von
alten Baume und Baumgruppen.*® Unter den Baumen dominiert die Linde, deutlich weniger

findet die Kastanie Verwendung.

Der Bildstock an der Wellerstrale (1) unterhalb von Amdneburg datiert in das Jahr 1755. Bis
heute steht er an seinem originalen Standort. Er wird iiberschattet von einer Linde etwa

entsprechenden Alters, so dass sie zur Zeit der Bildstockstiftung gepflanzt sein wird. Der

78 ygl. Sachs 1988, S. 55.

479 ygl. Akten zum Oberamt Améneburg, HStAM 4f Mainz 1505 von 1737-1749.

0 Alle symbolischen Bedeutungen der Biume aus: Sachs 1988, S. 54-56.

81 Als Biaume, aus deren Holz das Kreuz Christi bestanden haben soll, gelten die Eiche, da dieses Holz nicht
verwesen soll und die Espe, da deren Blatter seither zittern.

482 Attribut ist der Baum beispielsweise bei folgenden Heiligen: Sebastian, Pantaleon, Januarius, Afra,
Aemilianus, Eutropius, Koloman, Zenobius, Basilius und Christophorus. Vgl. Sachs 1988, S. 54f.

3 Zur Bedeutung der Linde vgl. Brockhaus 2006, Bd. 16, S. 813f.

* Eine exakte Altersbestimmung der Béume ist nur mit Hilfe der Dendrochronologie moglich. Hierzu miissten
Kernbohrungen durchgefiihrt werden, die an lebenden Béumen jedoch nicht vorgenommen werden kdnnen.
Demzufolge ist die Angabe des Alters der Badume eine Schitzung, die mit Hilfe der Mitarbeiter des Alten
Botanischen Garten Marburg erfolgte.
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Magdalenenbildstock (4) an der Lindaukapelle befindet sich urspriinglich stidostlich der
Kapelle zwischen zwei der vier Linden. Auch diese Biume konnten im Zeitraum der
Bildstockstiftung gepflanzt worden sein. Ein weiterer Bildstock (5) im Umfeld Amoneburgs
findet sich am Weg beim Schiefrain. Er steht zwischen zwei Linden. Der linke Baum konnte
wie der Bildstock, aus dem mittleren 18. Jahrhundert stammen, der rechte hingegen ist eine

Nachpflanzung.

Auf den Hutewiesen bei Emsdorf steht ein holzerner Bildstock (14), der 1865 aufgestellt wird.
Die vier ihn umstehenden Linden stammen ebenfalls aus dieser Zeit. Den 1906 errichteten
Marienbildstock nahe Himmelsberg (29) rahmen ebenfalls vier Linden, die wohl bereits auf

die Errichtung des dltesten Bildstocks (27) vor 1884 zuriickgehen.

Von Linden beschattet wird ferner der Mordbildstock bei Momberg (36). Der Bildstock
wurde im ersten Drittel des 16. Jahrhunderts dort errichtet. Die heute dort stehenden Linden
sind nicht mit Errichtung des Mals, sondern wohl im 18. Jahrhundert gepflanzt worden.

Moglicherweise ersetzen diese Linden éltere, abgestorbene Bédume.

Im Umfeld des Dorfes Schrock finden sich zwei Bildstocke, die am originalen Standort
stehend, von alten Bdumen beschattet werden. Zum einen handelt es sich um das
,Umgefallene Kreuz* (58) an der Stra3e nach RoBdorf. Der Bildstock datiert zwischen 1755
und 1759. Zwei Linden begleiten ihn. In Anbetracht von Grofle und Umfang kann zumindest
einer der beiden Bidume aus der Zeit der Bildstockstiftung stammen. Der Stamm der
schmaleren Linde ist gespalten. Hierin steht eine Marienfigur. Die Nutzung des beschiadigten
Baums als zusitzlichen Ort der Gottes- und Heiligenverehrung unterstreicht die Einheit von
Bildstock und Baum oder Baumgruppe als Frommigkeitsmal. Der andere Bildstock (59)
wurde 1792 nordwestlich von Schrock nahe der Grenze zum hessischen Gebiet errichtet. Thn

betonen ebenfalls zwei Linden, die zeitgleich mit dem Bildstock zu sein scheinen.

Einen Weg zwischen Stadtallendorf und Neustadt begleiten zwei Bildstocke, die auf
Vorgénger zuriickgehen und von alten Bidumen umstanden werden. Am Platz des als
,Eschdes Morjebeldje” bezeichneten Bildstocks (62) befindet sich ein 1948 errichtetes
Exemplar. Die umgebenden drei Linden sind jedoch ungefdhr 150 Jahre alt. Sie beschatteten
vor 1948 einen holzernen Bildstock, der aufgrund seiner Schadhaftigkeit ersetzt werden
musste. Unbekannt ist das Jahr der Stiftung dieses Holzbildstocks. Jedoch verweist das Alter

der Linden an diese Stelle auf einen Bildstock des mittleren 19. Jahrhundert.

Ahnlich ist mit dem als ,,Zwaades Morjebeldje (63) benannten Bildstock verfahren worden.

Er befindet sich ebenfalls an dem Weg zwischen Stadtallendorf und Neustadt, etwas weiter in
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Richtung Neustadt. Gestiftet wird er im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts. Gleichzeitig
werden auch die heute noch stehenden Linden gepflanzt.*® Im Jahr 1950 ist dieser

Holzbildstock durch einen aus Beton ersetzt worden.

Neben Linden begleiten einige Bildstocke auch Kastanienbdume. Das ,,Semmekreuz® (68)
zwischen Stausebach und Anzefahr wird Ende des 18. Jahrhunderts errichtet. Die rahmenden
machtigen Kastanienbdume entstammen ebenfalls dieser Zeitspanne. Am Ortsrand von
Himmelsberg befindet sich seit 1843 ein Bildstock (26), dessen Postament am originalen
Standort erhalten ist. Dort umgeben es zwei Kastanienbdume, die aufgrund ihrer Gro3e wohl

gleichzeitig mit dem Bildstock angepflanzt worden sind.

Neben diesen genannten Bildstocken finden sich noch weitere, die von Bdumen begleitet
werden. Dabei handelt es sich jedoch um spiter angepflanzte Baume, die jiinger als die
Bildstocke sind. Auch versetzte Bildstocke, wie das ,,Rote Kreuz“ (50) an der Strale
zwischen Riidigheim und Niederklein, sind von Bdumen umgeben. Diese wurden erst im
Zuge der Umsetzung dem Bildstock zugeordnet. Mdglicherweise nehmen die neu gepflanzten
Biume Bezug auf alte, bereits abgestorbene Biume. Aufgrund fehlender Uberlieferung bleibt

dies jedoch spekulativ.

Bei den Bildstocken, die von etwa altersgleichen Bdumen begleitet werden, fillt auf, dass
zehn der zwolf derartigen Exemplare von Linden umstanden werden. Lediglich zwei
Bildstocke werden von Kastanienbdumen gerahmt. Die vermehrte Verwendung des
Lindenbaums liegt wohl in der weiten Verbreitung dieses Baums in seiner Funktion als
Dorflinde, Hochzeits- und Tanzlinde oder Gerichtslinde begriindet. Durch seine Nutzung als
akzentuierendes Mittel in der Bildstockprédsentation kann dem Lindenbaum eine weitere

Funktion im gesellschaftlichen Leben der Dortbevolkerung zugeordnet werden.

9.2.2. Bildstocke an Wegen und Strafien

Unter den vielfach auBBerhalb der Ortschaften aufgestellten Bildstocken bilden diejenigen, die
an Wegesrdndern stehen, eine grole Gruppe. Von den erhaltenen und iiberlieferten
Bildstocken Oberhessens sind 28 Exemplare an einem Weg oder einer Stralle errichtet. Dabei
handelt es sich sowohl um verkehrsreiche Pldtze wie iiberregionale Handelsstralen und

Hauptverbindungswege, als auch um Marktwege und kleinere Wege zwischen den

5 Freundliche Auskunft von Frau Schaub aus Stadtallendorf am 08. 12. 2006.
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Ortschaften. Die Mehrheit der StraBlen ldsst sich heute nicht mehr unmittelbar in ihrer
einstigen Funktion erschlieBen, da sich das Wegesystem geédndert hat und ihre vormalige
Bedeutung verloren gegangen ist. Zu den Nutzern der Stralen von iiberregionaler Bedeutung
zéhlen vor allem Durchgangsreisende und Handelsverkehr. Dieser fiihrt sowohl von Siid nach
Nord als auch von West nach Ost aus dem umliegenden evangelischen Gebiet durch die
katholische Exklave.

Rund um Amdneburg, dem Hauptort des Mainzischen Sprengels, finden sich auffallend viele
Bildstocke, die an Wegen und Stralen platziert sind. Am norddstlichen Ortsausgang
Amoneburgs befindet sich ein 1686 errichteter Bildstock (6) mit der Darstellung Marias und
Antonius von Padua. Folgt man dem Weg weiter in Richtung Neustadt, sdumt ein weiterer
Bildstock (5) mit Pieta am ehemaligen Basaltbruch den Weg. An der Siidseite des Ortes steht
ein Kreuzigungsbildstock (2) am Weg, der Amoneburg mit einer vorbeiziehenden
Handelsstrale, der ,,Wellerstrale” verbindet. Verfolgt man diesen Weg weiter zur
» Wellerstralle hin, markiert die Einmiindung dieses Weges in die frequentierte Handelsstral3e

ein weiterer Bildstock (1), der ebenfalls die Kreuzigung zeigt.

Gegeniiber der Briicker Miihle befindet sich ein Bildstock (3) mit Kreuzigungsszene. Sein
Standort ist Kreuzungspunkt zweier vielgenutzter Handelsstrecken. In Ost-West-Richtung
durchzieht die ,,Wellerstrale* das Gebiet zwischen Marburg, Amoneburg und Kirchhain. An
der Briicker Miihle stoB3t die im Norden Gieens von der Weinstra3e abzweigende ,,.Lange
Hessen* hinzu, die weiter nach Leipzig fiihrt. Diesen wichtigen Knotenpunkt besetzt bis zu
seiner Umsetzung der Pestbildstock auf dem Briicker Kirchhof. Des Weiteren begleitet die
HandelsstraBe Kdln-Leipzig ein Bildstock. Er wird als ,,Semmekreuz® (68) bezeichnet und

steht zwischen den Ortschaften Anzefahr und Stausebach.

Den Marktweg, der den nahe gelegenen Markt von Marburg mit Schrock verbindet, markiert
ein Bildstock von 1814 (57). Die Gemarkung, auf der er sich befindet, wird als ,,Marktgrund*
bezeichnet.”® Die traditionellen Jahrmirkte Marburgs sind in den tiberregionalen Verkehr
eingebunden und werden auch von den Bewohnern der katholischen Exklave besucht.*"’
Dieser Weg ist zudem Teil der Koln-Erfurt-Leipziger Fernstrale, die iiber den
Elisabethbrunnen nach Schrock zieht und hinter dem Abzweig Heljehaus noch als Postgasse
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bis zum Abzweig Amoneburger/Alsfelder Strale weiterlduft.”” Im Verlauf diese StraBle in

Richtung Osten auf Rofdorf zu, finden sich am Stralenrand auBlerhalb des historischen

¢ yg]. Nau/Schober 1976, S. 317.
7 ygl. Klein 1997, S. 85.
8 Vgl Nau/Schober 1976, S. 63.
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Ortskerns zwei Bildstocke von 1733 (55, 56) sowie circa 500 Meter hinter dem heutigen

Ortsausgang ein weiterer Bildstock, der als das ,,Umgefallene Kreuz* (58) bekannt ist.

Am Ortsrand von Neustadt werden im 18. Jahrhundert an der alten Amtsstralle, die von
Rauschenberg nach Treysa beziehungsweise Ziegenhain fiihrt™’ zwei Bildstocke (39, 40)
errichtet. Der Ostlich gelegene (40) begleitet zudem den Weg, der aus der Stadt heraus zur
Totenkapelle fiihrt.

Zwei der vier Bildstocke von Mardorf liegen ebenfalls an der nahe am Ort vorbeiziehenden

AmtsstraBe Marburg-Homberg (Ohm)**°

. Diese beiden siidlich des Dorfes gelegenen
Bildstocke markieren gleichzeitig zwei Wege, die von dieser siidlich an Mardorf
vorbeiziechenden AmtsstraBe zum Dorf hin abzweigen. Sie zeigen Kreuzigung (32) und
Beweinung (33). Noch im 19. und beginnenden 20. Jahrhundert hat die Dorfbebauung den

1 50 dass sich die Bildstdcke nicht wie es heute

siidlichen Wallgraben nicht tiberschritten,”*
scheint, am Rand der Ortsbebauung befinden, sondern deutlich an der vorbeiziehenden

Amtsstral3e.

Neben den AmtsstraBen und den von iiberregionalem Verkehr genutzten Handelsstralen
bilden kleinere Wege Verbindungen zwischen diesen Stralen und verschiedenen Ortschaften.
Sie werden vorrangig von der einheimischen Bevdlkerung genutzt und stellen ebenfalls einen
beliebten Aufstellungsort von Frommigkeitsmilern dar. In Himmelsberg begleitet ein
Bildstock (29) einen siidwestlich den Ort verlassenden Weg. Diese Mariensédule ist 1906
errichtet worden, kann aber auf zwei Vorgéinger (27, 28) zuriickblicken. Weiterhin markiert
der Bildstock das ,,Rote Kreuz*“ den Weg zwischen Riidigheim (50) und Niederklein. Nicht
erhalten blieb ein Bildstock (45), der am Rand von Niederklein an einer in Richtung

Kirchhain fiilhrenden StraBe stand.*”?

Einen Verbindungsweg zwischen Ruhlkirchen und
Seibelsdorf sdumt ebenfalls ein Bildstock (60). Er zeigt einen Kreuzschlepper und stammt aus
dem Jahr 1902. An einem Pfad in Richtung Ohmes zwischen den Orten Seibelsdorf und
Ruhlkirchen wird 1747 ein Bildstock (53) errichtet. Heute fiihrt der Weg in den Wald. Ob er
im 18. Jahrhundert eine Verbindung nach Ohmes darstellt, ist unklar. Ein weiterer Bildstock
(54) begleitet nordostlich von Ruhlkirchen die ortsausfiihrende Strale. AuBBerhalb Mombergs
steht ein Bildstock (36) an der Strale nach Neustadt. Er ist in den 20er Jahren des 16.
Jahrhunderts dort aufgestellt worden. Es handelt sich hierbei um einen Mordbildstock, der den

Ort der Tat fiir jeden Vorbeikommenden deutlich sichtbar kennzeichnet. Einen Weg zwischen

9 ygl. Stoffers 2002, S. 378.

0 ygl. Stoffers 2002, S. 140.

#¥1ygl. Karte des Ortes aus dem Jahr 1857 und 1907 in Stoffers 2002, S. 140.

*? Die Gemarkungskarte Niederklein HStAM P II 12334 von 1808/10 zeigt den Standort des Bildstocks an.
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Stadtallendorf und Neustadt begleiten drei Bildstocke, die ,,Morjebeldje”, des 20.
Jahrhunderts, die alle auf Vorgéngerbildstdcke zuriickgehen. Der Weg bildet auf einer Karte
von 1756* die Hauptverbindung zwischen diesen beiden Orten und wird auch im 19.
Jahrhundert weiterhin benutzt worden sein. Der als ,,Eschdes Morjebeldje* (62) bezeichnete
Bildstock wird 1948 anstelle eines holzernen Vorgédngers errichtet. Das ,,Zwaade
Morjebeldje* (63) befindet sich ebenfalls an dem Weg zwischen Stadtallendorf und Neustadt,
etwas weiter in Richtung Neustadt. Der im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts errichtete
Bildstock ist 1950 durch einen aus Beton ersetzt worden. Im weiteren Verlauf des Weges in
Richtung Neustadt befindet sich das ,,Dredde Morjebeldje” (64). Hier steht seit 1983 ein
Bildstock aus Beton. Er ersetzt einen gegen Ende des 19. Jahrhunderts aufgestellten
Holzbildstock. Einmalig im Bearbeitungsgebiet begleitet eine Reihe von drei zeitlich und
formal sehr gleichartigen Marienbildstdcken einen Weg zwischen zwei Orten. Ein weiterer
Holzbildstock (66) liegt am Wegesrand auflerhalb von Stadtallendorf in Richtung des nordlich
gelegenen Emsdorf. Er wird aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes entfernt und spéter
ersetzt. Heute befindet sich als Ersatz des abgegangenen Exemplars in groBerer Entfernung

zum Originalstandort ein Betonbildstock von 1985.%*

Die Erfurtshausener Bildstocke (18, 19, 20, 21) markieren die vier Ortsecken. Alle werden im
zweiten Viertel des 18. Jahrhunderts errichtet. Der siidliche von ihnen nimmt in der
Platzierung eine Sonderstellung ein. Er liegt etwas au3erhalb des Ortskerns an der siidlich aus
dem Ort in Richtung des evangelischen Haarhausens fithrenden StraBe. Diese, vormalig als
»dandweg™ bezeichnete Strafle, ist im beginnenden 19. Jahrhundert auch auBerhalb des

Ortskerns in Richtung des Bildstocks bebaut.*”

Heute ist keinerlei Bebauung aus der Zeit vor
dem 19. Jahrhundert entlang des ehemaligen Sandwegs erhalten, was dafiir spricht, das die
Besiedlung dieses Ortsbereichs erst im 19. Jahrhundert einsetzte und der Bildstock primédr im
Bezug zur ortsausfallenden StraBe steht und sich sekundidr in die Reihe der den Ort
umschlieBenden Bildstdcke einfiigt. Ahnlich verhilt es sich mit der Platzierung der 1750
entstandenen Bildstdcke in Ginseldorf. Drei (22, 23, 24) der vier Exemplare stehen am Rand
des historischen Ortskerns an ortsausfiihrenden Strallen. Der siidlich platzierte Bildstock (25)

hingegen befindet sich deutlich auBerhalb des Ortes an der nach Bauerbach fiihrenden Straf3e.

Das Fehlen von Bildstocken an Wallfahrtswegen im Oberamt Amoneburg ist sicherlich der
Tatsache geschuldet, dass durch dieses Gebiet keine bedeutenden Wallfahrtswege fiihren.

Lediglich zwei Bildstocke (37, 43) verweisen auf eine von ihren Stiftern durchgefiihrte

3 Gemarkungskarte Amter Améneburg und Neustadt HStAM A 11 1625 2 von 1756.
¥ ygl. Weitzel 1993, S. 104.
3 Val. Gemarkungskarte Erfursthausen von 1807, HStAM B 104.
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Wallfahrt. Das Exemplar (37) in Momberg markiert einen Weg in Richtung des evangelischen
Wiera an einer Weggabelung, die zwei ortsausfallende Stralen in Richtung Osten
zusammenfasst. Der Aufsatz zeigt das Blutwunder von Walldiirn. Ein Wallfahrtsweg von
Momberg aus oder durch den Ort hindurch nach Walldiirn ist nicht {iberliefert, so dass die
Kennzeichnung eines derartigen Weges durch den Bildstock ausgeschlossen werden kann.

Vielmehr akzentuiert der Bildstock eine Kreuzung zweier StraBen am Rande Mombergs.

Bei der Verteilung der Bildstocke fillt auf, dass sich eine recht groe Anzahl im ndheren
Umfeld von Amdneburg sammelt. Sechs der an Stralen und Wegen errichteten Exemplare
reihen sich rund um den Hauptort der Mainzischen Exklave auf. Davon kennzeichnen vier
eine HandelsstraBe von iiberregionaler Bedeutung, zwei einen Hauptzugangsweg zum Ort.
Kein anderer Ort innerhalb des Bearbeitungsgebiets ist so zahlreich von Bildstocken
umgeben. In ihrer Vielzahl akzentuieren diese 6ffentlich sichtbaren Glaubensbekenntnisse die
Bedeutung Amoneburgs als geistlicher und weltlicher Mittelpunkt des katholischen Oberamts

und heben den Ort vom umliegenden protestantischen Gebiet ab.

Das gesamte erhaltene Material ldsst erkennen, dass unter den verschiedenen Wegen kein
Strallentyp eine Bevorzugung erfihrt. Mit 16 Exemplaren markieren etwas mehr als die Hélfte
der 29 Exemplare einen regionalen Weg. Verbindungen mit groferer Bedeutung, wie
Amtsstrale und Marktweg, wobei letzterer zugleich Teil einer Handelsstra3e ist, werden mit
jeweils vier Exemplaren akzentuiert. Handelsstralen werden von neun Bildstocken begleitet.
Neben den Exemplaren zwischen Anzefahr und Stausebach sowie um Schrock finden sich vor

allem um Amoneburg diese Zeugen des katholischen Glaubens.

9.2.3. Bildstocke auf freiem Feld

AuBerhalb der Ortschaften aufgestellt, zdhlt der Bildstock zu den das Landschaftsbild der
Ohmebene prigenden Elementen. Mehrheitlich in Verbindung mit Bdumen, Baumgruppen
oder auf einem leichten Hiigel aufgestellt, ist er seit jeher weithin gut sichtbar. Unter diesen
Bildstocken bildet der auf freiem Feld abseits von Weg und Stralle Platzierte einen kleinen

Anteil. Nur zwei derartige Exemplare sind im Oberamt Amdneburg zu finden.

Einen besonders herausragenden Standort besitzt der Bildstock (51) von 1822 auf dem
Kreuzwarthiigel bei Riidigheim. Er schmiickt die Spitze eines circa 35 Meter hoher als die

Umgebung liegenden Hiigels. Leider wurde der Bildstock im Jahr 2006 wihrend eines starken
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Gewitters durch einen Blitzschlag zerstort. Seine raumgreifende Wirkung kann durch ein neu
aufgestelltes Exemplar wieder erfahren werden. Wie priadestiniert dieser Standort fiir einen
Bildstock oder ein Kreuz ist, zeigt die Schlenstein-Special-Karte von 1715,%° die auf dem

Hiigel bereits ein Kreuz zeigt.

In Emsdorf befindet sich ein Bildstock (14) auBerhalb des Ortes auf der Gemarkung ,,Die
Hutewiesen“. Es handelt sich um einen Holzbildstock, der in einem Postament aus Sandstein
verankert ist. Auf der Riickseite des Postaments ist die Datierung 1865 angebracht. Wiahrend
der stetigen Erneuerungen des holzernen Bildstocks wurde immer wieder das urspriingliche

Postament verwendet, so dass er sich heute noch an seinem originalen Standort befindet.

Bildstocke auf freier Flur konnen wie die Exemplare an Stralen und Wegen, durch eine
Baumgruppe oder einen einzelnen Baum akzentuiert, weithin gut sichtbar ihre Wirkung
entfalten. Der Bildstock auf einem Hiigel bei Riidigheim belegt die Nutzung natiirlicher

Gegebenheiten, um die Fernwirksamkeit zu erhohen.

9.2.4. Bildstocke an Gemarkungsgrenzen

Einige Bildstocke ermoglichen durch ihren Standort Einblicke in das Rechtsleben, indem sie
an Gemarkungsgrenzen stehen. Im Oberamt Amoneburg finden sich keine Bildstocke, die
explizit die Funktion eines Grenzsteins libernehmen und mit Wappen die Herrschaftsgebiete
anzeigen. Derartige Exemplare sind auch in anderen Mainzischen Exklaven und den
umliegenden Bildstockgebieten duBerst rar,”’ was jedoch nicht die Existenz derartiger
Frommigkeitsméler ausschlie8t. Ein erhaltenes Beispiel aus dem ehemaligen Kurmainzischen
Amt Hirschhorn spricht fiir die Nutzung von Bildstdcken als Grenzzeichen. Der Bildstock
»Das Rote Bild*“ befindet sich in einem Wald bei Michelbach. Er wurde 1524 genau auf der
Grenze zwischen dem Mainzer Cent Hirschhorn und dem Kloster Schonau errichtet und gibt

durch zwei Wappen gut erkennbar die jeweiligen Herrschaftsgebiete an.*”®

“° HStAM Karte KW 67/18.

7 Im Fuldaischen Gebiet sind keine derartigen Bildstdcke bekannt. Vgl. Bub 1991. In Franken gibt es
Bildstocke, auf denen Wappen abgebildet sind. Zwei verschiedene Wappen auf einem Bildstock sind jedoch
nicht zu finden, ebenso wenig die Platzierung eines wappentragenden Bildstocks auf einer Grenze. Vgl.
Diinninger 1960, S. 27.

** Der Bildstock steht als Glied einer Kette von Grenzsteinen exakt auf dem Grenzverlauf. Auf der Gstlichen
Seite des Nischenaufsatzes ist ein Hirschgeweih, das Wappen derer von Hirschhorn eingeschlagen, auf der
westlichen Seite findet sich ein Wappen mit Wormser Schliissel den ein Bischofsstab kreuzt, es ist das Wappen
des Klosters Schonau. Zur Deutung der Wappen vgl. Sattler/Lehmann 1984, S. 256 und Mdssinger 1962, S. 22f.
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Bildstocke entlang von Gemarkungsgrenzen sind im Oberamt Amdneburg vertreten. Ein
derartiger Bildstock, das ,,Semmekreuz® (68), steht im Feld an der Grenze zwischen Anzefahr
und Stausebach. Er markiert den Verlauf der aufeinander stolenden Gemarkungsgrenzen
beider katholischer Ortschaften. An einem Weg zwischen Seibelsdorf und Ruhlkirchen wird
1902 auf einer leichten Anhohe ein Bildstock (60) errichtet. Er steht dicht an der
Gemarkungsgrenze zwischen den beiden Orten. Ein weiterer Bildstock (59) befindet sich
nahe der Grenze zwischen Hessen und dem zum Oberamt Amoneburg zugehorigen Ort
Schrock. Obschon er nicht direkt den Grenzverlauf markiert, legen die Umstidnde seiner
Stiftung nahe, dass er in Bezug zur dicht vorbei ziechenden Grenze Aufstellung fand. Im Jahr
1792 gestiftet, bildet der Bildstock einen Ersatz fiir die 1596 abgebrochene Kreuzkapelle. Da
nach Abriss der Kapelle die jdhrliche Kreuzprozession der Schrocker zu diesem, auf
hessischer Gemarkung liegendem Ort fiihrt, wird diese Prozessionen von hessischer Seite
polizeilich unterbunden. Damit die Feier wieder ungestort stattfinden kann, stellt ein Biirger
Schrocks in Sichtweite der Grenze einen Bildstock auf.* In seiner Inschrift nimmt der
Bildstock ausdriicklich Bezug zu dem urspriinglichen Ziel der Prozession, der Kreuzkapelle,

indem er ,,Dem Heiligen Kreuz zu Ehren* aufgestellt ist.

Stidlich von Emsdorf befindet sich ein Bildstock (14) auf der Gemarkung ,,.Die Hutewiesen®.
Es ist ein holzerner Bildstock, der in einem Sandsteinpostament von 1865 verankert ist. Die
Gemarkung gehort zu Emsdorf wihrend die stidlich und westlich anstoenden Gemarkungen

bereits zum evangelischen Burgholz zéhlen.

Unter den Bildstocken auflerhalb der Ortschaften stellen diejenigen an Grenzverldufen einen
geringen Teil. Wohl sind nicht alle Bildstocke bis heute erhalten geblieben. Dariiber hinaus
besteht die Moglichkeit, dass keine zwingende Notwendigkeit vorhanden ist,
Gemarkungsgrenzen innerhalb der Mainzischen Exklave und an deren Rand mittels
Bildstocken zu kennzeichnen. Diese Funktion iibernehmen Grenzsteine, die zum Grofteil
heute noch die Gemarkungen und Grenzverldufe zwischen Hessen und dem Mainzischen

Gebiet absteinen.

% Ausfiihrlich zu den Umstéinden der Bildstockstiftung vgl. Kapitel 13.
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9.3.Bildstocke innerhalb der Ortschaften

Neben den zahlreichen Bildstdcken auBlerhalb des Ortes findet sich eine grofle Zahl innerhalb
der Ortschaften. Hier markieren sie den Ortsrand und die das Dorf verlassenden Strafen.
Einige Exemplare befinden sich vor Gebéduden, die jedoch nur selten élter als die Bildstdcke
sind oder akzentuieren bedeutende Gebdude, wie eine Miihle. Dariiber hinaus stehen einige
Exemplare vor Kirchen und teilweise auch im Zusammenhang mit diesen. Nicht alle Kirchen
befinden sich heute noch innerhalb von Ortschaften, einige markieren eine wiist gegangene

Siedlung.

9.3.1. Bildstocke im Grenzbereich des historischen Ortskerns

Innerhalb der Ortschaften sind die Bildstocke auffallend hdufig am Ortsrand und an einer
ortsausfallenden, beziehungsweise ortseinwirts fithrenden Strale platziert. Im Oberamt
Amoneburg sind 22 derartige Bildstocke erhalten, von drei weiteren Vergangenen konnte der

Standort ermittelt werden.

In Anzefahr befindet sich am westlichen Rand des historischen Ortskerns ein Bildstock (8),
der vor dem letzten Hof am Ortsausgang in Richtung Stausebach steht. 1840 erstmals
gestiftet, zeigt der Nischenbildstock eine Madonna. Den westlichen Dorfausgang von
Himmelsberg (26) markiert ein Bildstock, der erstmals 1843 errichtet wird. Von diesem
holzernen Exemplar sind nur das Postament und die Figur des Heiligen Johannes von
Nepomuk erhalten. Am Ortsrand von Niederklein stehen zwei Bildstocke. Sie kennzeichnen
den Beginn zweier in hessisches Gebiet fithrender Straflen. Der Ostlich des Ortskerns an der
StraBe in Richtung Lehrbach stehende Bildstock (43) zeigt Kreuzigung und Vierzehn
Nothelfer. Urspriinglich am Rand des historischen Ortskerns aufgestellt, befindet er sich heute
weiter Ostlich in einem Neubaugebiet. In demselben Jahr wird in Niederklein ein weiterer, die
Trinitdt zeigender Bildstock (42) aufgestellt. Er markiert den Beginn der siidlich den Ort

verlassenden, nach Schweinsberg fiihrenden StraBe nahe des ehemaligen Obertors.”*

>% Schneider lokalisiert das Tor in der Gemarkungskarte Niederklein HStAM P II 12334 von 1808/10 an dieser
Stelle. Vgl. A. Schneider, 1990, S. 9.
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In RoBdorf steht ein Bildstock (46) vor dem so genannten ,,Sollersch Haus“*’'. Er entsteht
zwischen 1733 und 1739. Zur Zeit seiner Errichtung befindet sich dieser Bildstock am
Ortsrand westlich des Obertores und des den Ortskern umgebenden Dorfgrabens in
Verlangerung der Kirchstrale. Die Dorfbebauung ist noch nicht bis zu dem Bildstock

5%9 errichtet

vorgedrungen. Heute steht der Bildstock unmittelbar vor dem Wohnhaus, das 183
worden ist. Die Besiedlung der Gebiete aulerhalb des vom Dorfgraben umgebenen Ortskerns
erfolgt zundchst zaghaft im ausgehenden 18. Jahrhundert und konzentriert sich bis ins
beginnende 20. Jahrhundert hinein auf das Gebiet westlich des Obertors.” Lange vor
Einsetzen der Bebauung dieses Abschnitts markiert der Bildstock den Ortsrand an der

ortsausfallenden Stral3e, die durch die Gemarkung des protestantischen Wittelsberg fiihrt.

Im Jahr 1912 wird vor der Weggabelung Niederkleiner Strale/Zum Warthiigel am Ortsrand
von Riidigheim ein Marienbildstock (52) aufgestellt. Zur Zeit seiner Errichtung gibt der
Bildstock die Ausdehnung der Ortsbebauung am nordostlichen Ausgang in Richtung
Niederklein an. Im Zuge der Ortserweiterung wird der Bildstock 1976/77 weiter ortsauswirts

504

aufgestellt”™" und verliert somit diese Bedeutung.

In Schrock werden 1733 zwei Bildstocke gestiftet. Beide stehen an der von Marburg
kommenden, nordlich am Ortskern vorbeiziehenden StraBe. Wéhrend sich der eine (56)
auBlerhalb des Ortes befindet, markiert der andere (55) den Ortsrand an der Einmiindung einer
vom Ortskern ausgehenden Strafe in diese HauptstraBe. In Stadtallendorf wird im Jahr 1746
an den nordlichen Ortsausgang in Richtung Erksdorf ein Bildstock (61) gesetzt. Der heute
dort Stehende ist 1956 erstellt worden, da das Original zehn Jahre zuvor stark beschédigt
worden war. Fiir Neustadt ist ein Bildstock (41) in der heutigen Weidenbrunnenstral3e
iiberliefert. Er bestand aus Holz und ist bereits im Jahr 1756 abgingig. Mit seinem Standort

markiert er am Ortsrand das Wohnviertel der Beisassen mit Tagelohnern und Handwerkern.

In vier Dorfern finden sich jeweils vier Bildstocke, die in etwa den Himmelsrichtungen
entsprechend angeordnet die Ortsausgdnge markieren. Sie stellen unter den Bildstocke
innerhalb der Orte eine Besonderheit dar, da sie formal, ikonographisch und funktional
aufeinander abgestimmt sind. Alle zeigen Szenen der Passion Christi. Uberdies sind alle zu
gleicher Zeit errichtet worden. Derartig angeordnete Bildstocke finden sich in Bauerbach (9,

10, 11, 12). Sie stammen alle aus dem Jahr 1742 und lassen auch nach leichten Umsetzungen

1 Weitzel 1993, S. 43.

>%2 Nach der Chronik des Heinrich Mengel wird das Gebaude 1835 zunichst als Wohnhaus errichtet und ab 1860
als Wirtschaft genutzt. Vgl. Grenz, 1990, S. 139f. In Stoffers 2002, S. 177 wurde die unvollstdndige Datierung
im Hausspruch félschlicherweise auf 1783 gedeutet.

* Vgl. Karte von 1808/09 in Grenz 1990, S. 87 und Karte von 1907 in Stoffers 2002, S. 162.

% ygl. Weitzel 1993, S. 88.
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ihre Platzierung an den Ortsausgdngen noch gut nachvollziehen. Die vier Bildstocke in
Erfurtshausen (18, 19, 20, 21) werden ebenfalls den Himmelrichtungen entsprechend im
zweiten Viertel des 18. Jahrhunderts aufgestellt. Am Rand des Ortskerns markieren sie die
ortsausfithrenden Stralen. Allein dem siidlichen Exemplar (20) kommt eine Sonderstellung
zu. Dieser Bildstock steht etwas auBlerhalb der Bebauung am Weg nach Haarhausen. In
Ginseldorf stehen seit 1750 vier Bildstocke (22, 23, 24, 25). IThre Anordnung erfolgt dhnlich
derer in Bauerbach und Erfurtshausen. Die ortsausfallenden StraBlen im Siiden, Osten und
Westen am Rand des Ortskerns kennzeichnet auch hier je ein Bildstock. Der vierte (25) ist
jedoch nicht im Norden, sondern siidlich au3erhalb des Ortes an einer Weggabelung platziert.
Im Siiden von Ginseldorf befinden sich demzufolge zwei Bildstocke. Der Grund hierfiir liegt
moglicherweise in der Struktur des Ortes. Der Ortskern von Bauerbach und Erfurtshausen
stellt sich schildférmig mit der Kirche als Mittelpunkt dar. Um die Bebauung fiihrt eine Strafle
herum, von der den Himmelsrichtungen entsprechend StraBen abzweigen. In Ginseldorf
hingegen entwickelt sich die Bebauung entlang der den Ort in geschwungener Linie von West
nach Siid durchziehenden Strafle, sowie entlang eines Abzweiges hiervon nach Norden. Eine
ortsumlaufende Straf3e fehlt, ebenso eine Kirchkranzbebauung. Die Anordnung der Bildstdcke
rund um den Ortskern gestaltet sich demnach schwieriger als in Bauerbach und Erfurtshausen,
so dass hier die drei moglichen Standorte am Dorfrand mit einem vierten auflerhalb gelegenen

an einer bedeutenden Ausfallstrae ergénzt werden.

Die vier Bildstocke von 1712 in Mardorf (30, 31, 32, 33) akzentuieren sowohl die
Ortsausgénge, als auch eine nahe am Ort vorbeiziehende StraBe. Die zwei nordlich
aufgestellten Bildstocke (30, 31) befinden sich am ehemaligen Obertor und nahe des
ehemaligen Untertores. Die beiden siidlicher gelegenen Bildstdcke (32, 33) markieren
auBlerhalb des Ortes zwei Wege, die von der siidlich an Mardorf vorbeiziehenden alten
Amtsstrale Marburg-Homberg (Ohm) zum Dorf hin abzweigen. Zwar sind die vier
Bildstocke anndhernd den Himmelrichtungen entsprechend ausgerichtet, dennoch befinden
sich nur das nordostliche und nordwestliche Exemplar innerhalb des Ortes. Mit ihren

Standorten kennzeichnen sie die ortsausfithrenden Tore.

Nicht ganz so offensichtlich erkldren sich die Standorte der Bildstocke in Emsdorf. Im Ort
befinden sich heute nur noch zwei Bildstocke, die den siidlichen und noérdlichen Ortsausgang
anzeigen. Der siidliche (13) ist im Original erhalten und findet 1723 am Ortsausgang in

Richtung Kirchhain Aufstellung. Gleichzeitig markiert er den Beginn der Trift, der
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Weidefliche des Ortes Emsdorf.”®” Der den nérdlichen Ortsausgang in Richtung Hatzbach
begleitende Bildstock (15) geht Anfang der 1960er Jahre bei StraBenbauarbeiten verloren und
wird 1998 neu aufgestellt. Auf der Emsdorfer Flurkarte von 1811-15°% ist sein originaler
Standort eingezeichnet. Der um 1750 zu datierende Bildstock liegt vormals am ndrdlichen

Rand des ,,Kirmisplatzes* etwas weiter auerhalb seines heutigen Standortes.

Diese zwei Bildstocke werden von zwei weiteren, verloren gegangenen Exemplaren ergénzt.
Ihre Standorte liegen in unmittelbarer Ndahe der Hofanlagen von Pullschneiresch (17) und
Stowels (16).>"” Dies bedeutet, dass der eine Bildstock (17) in Hohe Bogenstraie 3/3a
platziert ist und somit die siidwestliche Ortsecke betont. Der andere Standort (16) l4sst sich an
der nach Osten ausfallenden Strafle, am Stowels-Hof, Alte Kreisstraf3e 1 rekonstruieren. Diese
Stelle markiert heute ein Kreuz. Die Standorte aller vier Bildstocke Emsdorfs sind den vier
Himmelsrichtungen entsprechend angelegt. Da {iber das Aussehen der beiden verlorenen
Bildstocke nichts bekannt ist und die zwei erhaltenen weder der gleichen Zeit entstammen,
noch eine dhnliche Form aufweisen, ist ein moglicher Zusammenhang in der Platzierung und
Stiftung der Bildstocke wie er in Bauerbach, Erfurtshausen, Ginseldorf und Mardorf deutlich
ablesbar ist, nicht zu erkennen. Die Platzierung der zwei heute nicht mehr vorhandenen
Bildstocke an den Ortsecken legt jedoch die Vermutung nahe, dass alle vier Bildstdcke
bewusst an den Ortsrdndern Aufstellung fanden. Zwar sind sie ikonographisch und formal
nicht Bestandteil einer homogenen Gruppe, dennoch ist ihre Platzierung in Beziehung

zueinander erfolgt.

Die am Ortsrand und dort an ortsausfiihrenden Stralen platzierten Bildstocke lassen sich in
zwei Gruppen unterteilen. Zum einen gibt es mehrere Bildstdcke, die einem Schema
entsprechend platziert sind. Gleichzeitig geschaffen, stehen vier Exemplare in etwa den
Himmelsrichtungen entsprechend ausgerichtet am Ortsrand oder in dessen Nihe. Thre Gestalt
ist aufeinander abgestimmt und das gemeinsame Bildprogramm entstammt der Passion
Christi. Derartige Bildstockgruppen finden sich heute noch in vier Orten des Oberamts

Amoneburg, in Bauerbach, Erfurtshausen, Ginseldorf und Mardorf.

Weiterhin lassen Bildstocke anderer Orte eine Anlehnung an dieses Aufstellungsschema

erkennen. Die Bildstocke in Emsdorf sind entsprechend platziert, wurden jedoch nicht

°% In der Gemarkungskarte von 1811/15 schlieBt sich siidostlich an den Bildstock das Gebiet der Trift und Hude
an. HStAM P II 12244 von 1811/15. Als Trift wurde die Weideflache, als Hude die Viehweide bezeichnet. Vgl.
Kluge 2002, S. 929, 425.

2% Gemarkungskarte Emsdorf HStAM P II 12244 von 1811-15.

7 vgl. Paul 1995, S. 142.
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zeitgleich errichtet. Ferner ist eine Aussage iliber ihren ikonographischen Zusammenhang

nicht mehr moglich.

Wie in Emsdorf kann von weiteren Orten angenommen werden, dass nicht alle vier
Bildstocke die Zeit liberdauerten. Beispielsweise lassen die zwei 1733 erstellten Bildstocke in
Schrock (55, 56) aufgrund ihrer Platzierung, der gleichartigen Ausgestaltung und des
Bildprogramms auf zwei weitere, heute nicht mehr erhaltene Bildstocke schlieen. Da durch
fehlende Uberlieferung nicht auf alle Bildstocke zuriickgegriffen werden kann, ist nicht
auszuschlieBen, dass heute einzeln erscheinende Bildstocke nicht doch ein oder mehrere
Pendants besa3en. Beispielsweise verleiten die sehr dhnliche Gestaltung, Platzierung und der
identische Errichtungszeitraum der beiden Bildstocke in Niederklein (42, 43) zu der
Annahme, dass sie urspriinglich mit einem weiteren, kartografisch iibermittelten Bildstock

(45) und moglicherweise einem vierten ein Ensemble bildeten.

Neben diesen, in Gruppen auftretenden Bildstocken, gibt es einzeln positionierte. Sie treten
bewusst als Einzelexemplare in Erscheinung, die jene aus dem Ort fithrenden Straflen
begleiten, welche fiir die Bevolkerung von Bedeutung sind. Unter den ortsausfiihrenden
Straflen werden mehrheitlich diejenigen mit einem Bildstock versehen, die in benachbartes,
protestantisches Gebiet fithren. Hier bildet der Bildstock im Grenzgebiet zwischen dem
Mainzischen Sprengel und dem umgebenden Hessischen Gebiet ein deutliches Bekenntnis
zum Kathlizismus und sichert zugleich die Grenzsituation. Ein Phénomen, das sich im

Oberamt Amdneburg deutlich anhand zahlreicher Beispiele zeigt.”®

9.3.2. Bildstocke vor Gebdiuden

Bildstocke, die sich heute vor einem Gebédude befinden, sind nicht zwangsldufig bei ihrer
Errichtung vor dieses gestellt worden. Einige Exemplare erheben sich in freier Umgebung,
lange vor dem Bau des dahinter liegenden Hauses. Beispiele hierfiir finden sich im Oberamt
Amoneburg in einigen Orten. So wird der Bildstock in Neustadt (40) im Jahr 1736 an der in
stidostlicher Richtung aus dem Ort fiihrenden Strale auBerhalb des Ortskerns errichtet. Die

Bebauung entlang dieser Strafle setzt hingegen erst mit dem Bau des Bahnhofs im Jahr 1850

% Niheres zu diesem funktionalen Aspekt der Bildstockplatzierung im Kapitel Stiftunsmotive und die Funktion
der Bildstocke.
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ein.”®” Heute steht er ungiinstig dicht vor einem Ladengeschift, so dass die Inschrift der

Rickseite nicht mehr lesbar ist.

Der Bildstock in Emsdorf (13) von 1723 ist élter als das hinter ihm befindliche Einhaus. Diese

510

wird erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts aufgerichtet.”'" Ahnlich prisentiert sich heute der

Bildstock in Rofdorf (46), der zwischen 1733 und 1739 gestiftet wird. Das hinter ithm
stehende so genannte ,,Sollersch Haus* ist 100 Jahre jiinger. Es wird erst 1835 gebaut.’'’
Durch den Bau des Hauses verdnderte sich die Umgebung des Bildstocks, so dass er nun ein
Gebidude innerhalb des Dorfes akzentuiert. Dies entspricht zwar dem Charakter des Hauses,
da es eine Gastwirtschaft des Ortes beherbergt, jedoch nicht der urspriinglichen Intention der
Stiftung. Die Bildstocke beider Orte wurden freistehend am Ortsrand aufgestellt und werden
nun eher mit dem hinter ihnen stehenden Gebdude in Verbindung gebracht. Derartige

Verdnderungen des Umfeldes bringen einen Bedeutungswandel der Bildstocke mit sich, der

die urspriingliche Stiftungsintention ergénzt oder zunehmend &ndert.

Eine dhnlich gebdudebetonende Funktion tibernimmt ein Bildstock in Erfurtshausen (21). Er

entstammt dem zweiten Viertel des 18. Jahrhunderts. Zu dieser Zeit markiert er den

nordostlichen Ortsrand. 1852 wird die Gastwirtschaft in der Haarhduser Straf3e 1 errichtet,512

vor deren Scheune er bis in die 1950er Jahre steht.’!?

Ein weiteres Beispiel derartigen
Bedeutungswandels gibt der Bildstock von 1753 am siidlichen Ortsausgang von Niederklein
(42). Er befindet sich vor der ehemaligen Méddchenschule und hebt dieses dffentliche Gebidude
im Ortsbild ab. Urspriinglich als freistehender Bildstock geschaffen, akzentuiert er circa 150

Jahre nach seiner Aufstellungd das im Jahr 1898 errichtete Schulgebdude.”'

Anders gestaltet sich die Standortwahl des Bildstocks am Ortsausgang von Anzefahr (8). Er
steht vor dem Hof Sindersfelder Strale 1. Die Datierung auf dem Pfeiler gibt das Jahr 1840
an. Ein spédter vorangestelltes Postament wurde 1866 zugefiigt. Das heute dort stehende Haus

315 Laut

der Hofanlage wurde wohl im spdten 18. bzw. frithen 19. Jahrhundert errichtet.
Inschrift und Auskunft der Bewohnerin waren die Stifter des Bildstocks und des
nachtriglichen Postaments Bewohner des Hofes.”'° Die Stiftung des Bildstocks nach
erfolgtem Hausbau explizit an dieser Stelle legt eine beabsichtigte Platzierung nahe. Der

Bildstock fand hier bewusst seine Aufstellung vor dem Hof, was neben dem religiosen

9 ygl. Stoffers 2002, S. 384, 390.

310ygl. Stoffers 2002, S. 275.

1yl Grenz, 1990, S. 139f,

312 ygl. Stoffers 2002, S. 136.

B ygl. Weitzel 1993, S. 55.

>4 Zur Datierung der Schule vgl. Stoffers 2002, S. 570.

13 ygl. Stoffers 2002, S. 249.

316 Freundliche Auskunft von Frau Bromm, Sindersfelder StraBe 1, am 2. November 2002.
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Zugehorigkeitsgefiihl auch einen reprasentativen Charakter der Stiftung anzeigt. Der
Bildstock hebt die Hofstelle im Ortsbild ab und ermdoglicht eine unmittelbare Zuweisung der

Stifterfamilie.

Der urspriinglich gewéhlte Standort der Bildstdcke, die innerhalb der Ortschaften einzelne
Gebidude akzentuieren, gibt sich heute nur noch schwer zu erkennen. Die zeitliche Beziehung
zwischen Bildstock und Gebédude erschlieB3t sich nicht unmittelbar, da das genaue Baudatum
der Gebdude nur selten an diesen verzeichnet ist und deren Alter anhand der Baukonstruktion
nicht von jedem Betrachter bestimmt werden kann. Die Frage, ob dem Bildstock seine
gebdudeakzentuierende Funktion von Beginn an zukommt, kann nicht auf Anhieb geklért
werden. Die Mehrheit der gebdudeakzentuierenden Bildstocke im Oberamt Amoneburg erhélt
diese Funktion sekunddr, im Zuge der Ortsexpansion. Lediglich ein Bildstock wird

nachweislich vor dem Gebéude als herausragender Bestandteil der Hofanlage aufgestellt.

9.3.3. Bildstocke bei Miihlen

Westlich der am FuBle von Amdneburg gelegenen Briicker Miihle steht ein Bildstock (3) aus
dem ersten Viertels des 18. Jahrhundert. Er markiert primdr den Kreuzungspunkt der
Wellerstrale und der ,.Lange Hessen*, zweier starkgenutzter Handelsstrecken. Sekundér
akzentuiert er die entfernter gelegene Miihle. Seit 1752 liegt thm unmittelbar gegeniiber eine
Gastwirtschaft. Die Miihle mit Ohmiibergang, die Gastwirtschaft und der Bildstock markieren

gemeinsam einen wichtigen Verkehrknotenpunkt.

Explizit fiir eine Miihle wurde der Bildstock der Nixmiihle (44) errichtet. Diese liegt
nordostlich des Ortes Niederkleins. Sie wird im Jahr 1567 und 1582 als oberste, erzstiftliche
Miihle erwihnt.”!” Wihrend des DreiBigjahrigen Krieges wird die Miihle zerstdrt und ist
nachweislich zwischen 1641 und 1648 zerfallen und unbewohnt.’'® Heute besteht die Miihle
aus einem Wohn- und Miihlengebdude, einem kleineren Stallgebdude und groBeren
Stallscheunen. In die Giebelwand des Wohn-Miihlengebédudes ist ein um 1753 entstandener
Bildstockaufsatz (44) eingelassen. Das Miihlengebdude, in dessen Wand sich der Aufsatz

befindet, wurde laut eines Inschriftensteins 1770 errichtet. Aus derselben Zeit stammt wohl

>7vgl. Reuling 1979, S. 221.
¥ vgl. Koch 2002, S. 22.
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das kleinere Stallgebdaude, wédhrend die restlichen Wirtschaftsgebdude der Miihle im 19.
Jahrhundert zugefiigt werden.’"’

Der Aufsatz zeigt eine Kreuzigung mit Maria, Johannes und Maria Magdalena unter dem
Kreuz. Eine farbige Fassung ist erhalten. Das Relief zeigt keine Spuren von Verwitterung.
Dieser auffallend gute Erhaltungszustand unterstiitzt die Annahme, dass der Aufsatz bereits
seit ldngerer Zeit in die Giebelwand eingemauert ist. Mdoglicherweise erfolgt dies beim
Neubau der Miihle im Jahr 1770 oder im Zuge der Erweiterung der Miihle um die
Wirtschaftsgebdude im 19. Jahrhundert. Denkbar ist, dass der Bildstock bei den Bauarbeiten
zu Schaden kommt und nur der Aufsatz einer Wiederverwendung zugefiihrt werden kann. Auf
einem Foto, das den Zustand dieser Giebelwand im Jahr 1954 zeigt, ist der Aufsatz {iber der
Tiir eingelassen.””” Demnach wurde er nach 1954 erneut innerhalb der Giebelwand versetzt.
Von Postament und Schaft sind keine Reste erhalten, die Auskunft iiber den urspriinglichen
Standort geben konnen. Wahrscheinlich findet der Bildstock zunichst an dem Weg zur Miihle
oder direkt auf dem Miihlengeldnde Aufstellung. Seine heutige Unterbringung spricht fiir eine
Platzierung nahe der Miihle. Hitte der Bildstock urspriinglich in einem benachbarten Ort wie
Niederklein gestanden, wire er sicherlich innerhalb dieses Ortes verblieben und nicht in die
aullerhalb gelegene Miihle transportiert worden. Die Nixmiihle ist die einzige Miihle im
Bearbeitungsgebiet, bei der sich ein Bildstock erhalten hat. Sein Uberdauern liegt vielleicht in
der Tatsache begriindet, dass sich die Nixmiihle durch Ihre Eigenschaft der erzstiftlichen
Miihle von den tibrigen Miihlen abhebt. Mdglicherweise zeichnet der Bildstock die Miihle als

eine derartige Miihle aus.

9.3.4. Bildstocke vor Kirchen und auf Kirchhofen

Als weiteren Standort fiir Bildstocke lassen sich Kirchen und Kirchhéfe ausmachen. Sechs
Beispiele sind im Gebiet der Kurmainzischen Exklave zu finden. Eine Besonderheit unter
ihnen bildet der Bildstock in Mardorf (35) von 1753. Er zeigt die Heimsuchung Marias. Die
thm dargebotene Verehrung bewirkt 1914 den Bau der Kellmarkkapelle, die ebenfalls der
Heimsuchung geweiht ist.”*' Seit dieser Zeit steht er vor der Kapelle. Der Mardorfer Bildstock
ist der einzige im Bearbeitungsgebiet, der nachweislich den Bau einer Kapelle bewirkt und

gleichberechtigtes Ziel der Verehrung bleibt ohne von der Kapelle verdrangt zu werden.

19 ygl. Stoffers 2002, S. 574.
>2%'ygl. Koch 2002b, S. 81.
21 vgl. Kellmarkkapelle 1993, S. 2.
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Der so genannte ,,Magdalenenbildstock® (4) befindet sich auBerhalb des Ortes Amoneburg
neben der Lindau-Kapelle. Die 1867 errichtete Kapelle und deren Vorgédngerbau
kennzeichnen den Platz einer wiist gegangenen Siedlung.’*? Die der Heiligen Maria
Magdalena geweihte Kapelle besitzt noch heute eine bedeutende liturgische Funktion fiir die
Gemeinde Amoneburg. Der Bildstock wird nach dem Verfall der Kapelle erstmals 1751
errichtet und 1791 erneuert. Er zeigt Maria Magdalena unter dem Kreuz. In seiner Darstellung
nimmt er Bezug zum Patronat der Kapelle und unterstiitzt die Bedeutung und liturgische
Funktion dieses Ortes zunéchst in der Zeit, in der die Kapelle bracht liegt und nicht genutzt
werden kann. Auch nach dem Neubau behilt der Bildstock seine Funktion gemeinsam mit

dem Kapellenneubau bei.

Ein Marienbildstock (65) auf der im Wald zwischen Stadtallendorf und Neustadt gelegenen
Wiistung Forst bildet nachweislich ab 1750 das Ziel privater Wallfahrten. Von kirchlicher
Seite wird seine Verehrung zunichst unterbunden, was sich in mehrmaliger Zerstérung des
Bildstocks und einem an den Ortspfarrer gerichteten Verbot der Andachten duflert. Im spéten
19. Jahrhundert wird der Wallfahrtsort mit dem Bau einer Marienkapelle und einer Plastik
kanonisiert. Hierbei verschwindet der Bildstock. Anders als bei der Kellmark- oder der

Lindaukapelle verdriangt die Kapelle in Forst den Bildstock, der seither verloren ist.

Der heute in Amoneburg stehende ,,Pestbildstock™ (7) befindet sich nicht mehr an seinem
originalen Standort. Er wurde urspriinglich 1746 nahe der Briicker Miihle an dem Platz der

dortigen, um 1668°>

abgebrochenen Kapelle aufgestellt. Auf einer Gemarkungskarte von
1806°** ist der Kirchhof der niedergelegten Kapelle zu erkennen, auf dem der Bildstock
eingezeichnet ist. Heute befind sich an der Stelle ein Neubaugebiet. Zwischen dem Patronat
der Kapelle, die dem Heiligen Nikolaus geweiht war und der Ikonographie des Bildstocks
besteht insoweit ein Zusammenhang, als dass der Bildstock auf einer seiner vier reliefierten

Seiten diesen Heiligen zeigt.

An der Stidseite der spatgotischen Kirche in Stausebach steht ein Bildstock (67) von 1746, der
den auferstandenen Christus abbildet. Unmittelbar am Weg zum Portal der leicht erhdht
liegenden Kirche stehend, betont er das religidse Zentrum des Ortes. Das Gotteshaus ist der
Himmelfahrt der Gottesmutter geweiht. Eine Gemeinsamkeit zwischen dem Patronat der

Kirche und der Ikonographie des Bildstocks ist nicht auszumachen.

>22Vgl. Schneider 1988a, ohne Seitenangaben.
>3 vgl. Schneider 1989a, S. 346.
>** Gemarkungskarte Améneburg HStAM B 507
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Ahnlich zeigt sich das Verhiltnis zwischen der Kirche in Riidigheim und dem Bildstock (47)
an der Friedhofsmauer des Kirchhofes. Er ist noch vor dem jetzigen Kirchenbau entstanden,

der dem Heiligen Antonius geweiht ist.”>

Da im Zuge des Kirchenneubaues kein Wechsel im
Kirchenpatronat stattfindet, bezieht sich der Bildstock, der den Gekreuzigten, Maria
Magdalena unter dem Kreuz sowie die zwei Schicher zeigt, bei seiner Errichtung thematisch

nicht auf die Kirche.

Unter den an Kirchen und auf Kirchhofen aufgestellten Bildstdcken sind zwei Gruppierungen
auszumachen. Zum einen besteht ein Zusammenhang zwischen der Ikonographie des
Bildstocks und dem Patronat der Kirche, wie der Pestbildstock und die Exemplare der
Wiistung Forst, der Kellmarkkapelle sowie der Lindaukapelle zeigen. Andererseits stehen die
Bildstocke in keinem ikonographischen Zusammenhang mit den Kirchen, so die beiden
Bildstocke in Riidigheim und Stausebach. Der Standort liegt bei allen fiinf erhaltenen
Exemplaren im ndheren Umfeld der Kirche, ohne dabei eine Himmelsrichtung oder

Ausrichtung zu bevorzugen.

9.4.Uberblick iiber die Standortwahl der Bildstocke

Bei der Standortwahl ist das Verhiltnis zwischen innerhalb und auBerhalb der Ortschaften
platzierten Bildstocken ausgeglichen. Beide Moglichkeiten sind nahezu in gleicher Zahl
vertreten. Von den erhaltenen Bildstocken und den bereits vergangenen, deren Standort
ermittelt werden konnte, befinden sich 32 aulerhalb und 27 innerhalb der Ortschaften. Dieses
recht ausgewogene Verhiltnis stellt im Vergleich mit anderen Bildstockgegenden keine
Besonderheit dar. Im Gebiet des Ostlichen Odenwaldes, der BergstraBe und den ehemaligen
Mainzischen Exklaven der Amter Hirschhorn, Gernsheim und Starkenburg ist das Verhiltnis
zwischen den im Ort und in der Flur stehenden Bildstdcken ausgeglichen.’® Ferner finden
sich im Fuldaer Land Bildstocke sowohl innerhalb der Orte als auch auBerhalb in etwa
gleicher Anzahl.””’ In Franken ist das Verhiltnis etwas unausgeglichener. Neben den
auBlerhalb der Ortschaften aufgestellten Bildstocken, die in groBer Zahl Wallfahrtswege nach
Walldiirn und Vierzehnheiligen markieren, machen die innerhalb von Ortschaften platzierten

528

Bildstocke einen etwas kleineren Teil aus.” Eine Besonderheit bilden die Exemplare, die in

> Der heutige Kirchenbau entstand 1750, der Bildstock ist mit 1711 bezeichnet.
%6 ygl. Schifer 1981, S. 37.

2Tygl. Bub 1991, S. 7.

> Vgl. Diinninger 1970, S. 24f. und 33-40.
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Vierzahl an den Ortsecken den Himmelsrichtungen entsprechend ausgerichtet sind. Teilweise
sind sie gleichzeitig errichtet worden und nehmen ikonographischen sowie funktionellen
Bezug zueinander. Derart platzierte Bildstockgruppen sind in den siidlichen
Bildstockgegenden in derart ausgepriagter Form nicht angelegt und heben die

Bildstockstiftungen im Oberamt Amdneburg von den umliegenden Bildstockgegenden ab.

Bei nidherer Betrachtung der Standorte lassen sich im Bearbeitungsgebiet zwei Arten
ausmachen, denen die meisten Bildstocke zugeordnet werden kdnnen. So befindet sich die
Mehrheit der Bildstocke mit 24 Exemplaren entweder an Wegen und Stralen auerhalb der
Ortschaften oder mit 24 Bildstocken innerhalb der Orte, den historischen Ortsrand
markierend. Andere Standorte wurden bedeutend seltener gewéhlt. Sechs stehen bei einer
Kirche, einer vor einem Wohnhaus, einer bei einer Miihle, vier markieren eine Grenze und

zwel befinden sich auf freiem Feld.

10. Blickbeziehungen und Ausrichtung der Bildstocke

In die Untersuchung der Standortwahl flieft neben der Betrachtung des Bildstocks in seiner
Platzierung auch das Verhiltnis des Kleindenkmals zu seiner Umgebung mit ein. Da die
Umgebung im Laufe der Zeit Verdnderungen unterworfen ist, erfordert die Sondierung des
Umfeldes genauere Beobachtungen. Notwendig ist das Wissen {iber die Ortsausdehnung zur

Zeit der Bildstockstiftung, ebenso iiber die Gestaltung der umgebenden Gemarkungen.

Die Ohmebene ist im 18. Jahrhundert, zur Zeit der meisten Bildstockstiftungen, vorrangig von
Ackerbau gekennzeichnet. Zusammenhdngende Waldgebiete befinden sich um die
Lahnberge, nordlich der Orte Anzefahr, Stausebach und Emsdorf, dstlich von Améneburg und
in dem Gebiet, das norddstlich von Niederklein und siidlich von Stadtallendorf liegt.”* Die
geologischen Verhéltnisse wie Erhebungen und Senken haben sich nicht veridndert, vom
StraBenbau und der Ohmregulierung abgesehen. Die Ausdehnung der Ortschaften kann
anhand der historischen Bausubstanz und der Gemarkungskarten, die Anfang des 19.

Jahrhunderts erstellt wurden, rekonstruiert werden.

>* Dies lésst sich anhand von Karten des 18. Jahrhunderts nachvollziehen, vgl. HStAM A 1I 1625 2 von 1756
und HStAM KW 67/18 von 1715.
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10.1. Blickbeziehungen

Die Platzierung von Bildstocken an StraBen und Wegen auBlerhalb der Ortschaften ermoglicht
die Aufstellung einer grolen Anzahl in der Form, dass eine Blickbeziehung zum Hauptort der
Exklave, dem Ort Amoneburg besteht. Dies liegt zum einen in der hervorragenden
geographischen Lage des Ortes. Die Stadt Amoneburg liegt auf dem hochsten aus der
Ohmebene ragenden Basaltkegel. Andererseits liegt diese Blickbeziehung in der Bedeutung
des Ortes als geistiges und politisches Zentrum des Oberamts Amoneburg begriindet. Hier
griindete Bonifatius 721 sein erstes Missionskloster. Im Jahr 1360 wurde die Amdneburger
Kirche zur Stiftskirche erhoben, wodurch ihr eine Reihe von Pfarrkirchen der Umgebung
unterstellt waren. Thre Zerstorungen im DreiBligjdhrigen und Siebenjéhrigen Krieg
beeinflussten nicht die Bedeutung des Ortes Amoneburg als religioses Zentrum der Exklave

sowie die Abhingigkeit der umliegenden Dérfer von Améneburg. ™

Von 22 Bildstocken, die sich in den Gemarkungen rund um Amoneburg befinden, ist der
Bergkegel sichtbar. Es handelt sich zunédchst um die Bildstocke, die dicht um den Ort selbst
aufgestellt sind (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7). Andererseits gibt es nicht nur um Amoneburg direkt,
sondern vielmehr in den weiter entfernt liegenden Orten zahlreiche Bildstocke, die eine
Sichtachse mit Amoneburg verbindet. In Bauerbach ermdglicht dies die Lage eines der vier
Bildstocke (9). Von der Kellmarkkapelle und seinem Bildstock (35) aus ist ebenfalls
Amoneburg sichtbar. Rund um Riidigheim sind drei Bildstocke dieser Art zu finden (50, 51,
52). In Schrock sind alle Exemplare zur Stadt Amoneburg ausgerichtet (55, 56, 57, 58, 59).
Von allen drei ,,Morjebeldje* (62, 63, 64), die zwischen Stadtallendorf und Neustadt stehen,
ist ebenso der Basaltkegel der Amoneburg sichtbar. Auch beide Bildstocke in Stausebach (67,
68) sind so platziert, dass von ihnen aus der Hauptort der Exklave zu erblicken ist. Insgesamt
sind 19 Bildstdcke erhalten, die durch ihre Standortwahl unmittelbar auf den Hauptort der
Exklave, Amoneburg, verweisen. Drei weitere sind heute vergangen, doch konnen der
Standort und somit die davon ausgehenden Blickachsen rekonstruiert werden. Die
Ausrichtung derartig zahlreicher Bildstocke nach Amoneburg spricht fiir die Bedeutung und

Akzeptanz des Ortes als gemeinsames religidses Zentrum.

Eine etwas groflere Zahl der Bildstocke steht im Bezug zur Kirche des eigenen Ortes. Thr

Standort wird so gewihlt, dass zwischen dem Bildstock und der Kirche eine Blickachse

>3 Zur Geschichte der Kirche vgl. Stoffers 2002, S. 116.
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entsteht. Dies unterstiitzt den frommigkeitsmotivlichen Aspekt der Bildstocksetzung insofern,

als dass der Bildstock unmittelbar auf den religiosen Mittelpunkt des Dorfes verweist.

Eine derartige Platzierung ldsst sich fiir 34 Bildstocke, von denen vier nicht mehr erhalten
sind, nachweisen: Anzefahr (8), Bauerbach (9, 11, 12), Emsdorf (13, 14, 15 16, 17), alle vier
Bildstocke in Erfurtshausen (18, 19, 20, 21), alle vier in Ginseldorf (22, 23, 24, 25),
Himmelsberg (26, 29), Mardorf (30, 32, 35), Momberg (36, 37), Neustadt (39, 40),
Niederklein (42, 43, 44), RoBdorf (46), Riidigheim (47, 50, 51, 52) Ruhlkirchen (54), Schrock
(55, 56, 57, 58, 59), Seibelsdorf (60), Stadtallendort (61), Stausebach (67, 68).

Beide Arten von Blickbeziehungen vereinen sich in etlichen Bildstocken. Sie bilden eine
Sichtachse sowohl zum Hauptort Amdneburg als auch zur Kirche ihres jeweiligen Ortes, zu
dem sich gehoren. Insgesamt handelt es sich um 18 Exemplare. Sie befinden sich in:
Bauerbach (9), Erfurtshausen (18, 19, 20, 21), Mardorf (32, 35), RoBdorf (46), Riidigheim
(50, 51, 52), Schrock 55, 56, 57, 58, 59) und Stausebach (67, 68).

Seltener finden sich Bildstocke, von denen aus Sichtachsen zu Kirchen verschiedener Orte
bestehen. Dabei handelt es sich sowohl um katholische Orte der Nachbarschaft, als auch um
evangelische Ortschaften. So ist vom Semmekreuz (68) aus die Kirche von Anzefahr und die
von Stausebach sichtbar. Zudem sind Amoéneburg und der evangelische Ort Kirchhain
deutlich zu erkennen. In der Blickachse eines Mardorfer Bildstocks (32) liegt, neben der
eigenen Kirche, das evangelische Schweinsberg. Ebenso présentiert sich der Standort eines
Erfurtshausener Bildstocks (18), in dessen Sichtachse die Kirche des Ortes und Schweinsberg
liegen. Vom originalen Standort des zerstdrten Bildstocks in Erfurtshausen (21) sind die
Kirche dieses Ortes und die von Mardorf zu sehen. Ein Himmelsberger Bildstock (26) bildet
Blickbeziehungen zu den Kirchen in Himmelsberg und Stausebach. Der Bildstock auf dem
Kreuzwarthiigel (51) ist so platziert, dass neben Amoneburg die Kirchen der Orte Mardorf,
Niederklein, Schrock, RoBdorf und Riidigheim zu sehen sind. Die Besonderheit der
Standortwahl dieses Bildstocks liegt ferner darin, dass er auch von anderen Bildstdcken aus
gesehen wird. So bestehen Blickbeziehungen zwischen diesem so imposant die Landschaft
beherrschenden Bildstock und dem Bildstock ,,Rotes Kreuz*“ (50). Zudem ist vom Bildstock
auf dem Kreuzwarthiigel das siidlich an Riidigheim angrenzende protestantische
Schweinsberg zu sehen. Der Bildstock an der Lindaukapelle (4) verfiigt ebenso liber mehrere
Sichtachsen. Von ihm aus 6ffnet sich der Blick nach Amoneburg, Anzefahr und Stausebach,

aber auch zu den protestantischen Orten Kirchhain und Langenstein.

Diese manigfaltigen Blickbeziehungen unterstreichen die Funktion des Bildstocks als

offentlich aufgestelltes, sichtbares Frommigkeitsmal, das selbstbewul3t platziert die
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katholische Glaubenszugehorigkeit der Orte verkiindet und sich in ein Geflecht von
verbindenden Blickachsen zwischen den einzelnen katholischen Orten des Sprengels einfiigt.
Dem fernwirksam auf einem Hiigel gelegenen Hauptort Amodneburg kommt dabei eine
Mittelpunktfunktion zu, dessen religiose Bedeutung sich anhand der Bildstécke und
Sichtachsen auch optisch fassen ldsst. Deutlich prisentieren die katholischen Orte dem

protestantischen Umfeld ihre Loyalitdt zum Mainzer Erzstift.

Zwei Bildstocke verweisen mittels ihrer Platzierung und den sich daraus ergebenden
Blickbeziehungen auf ihren Setzungsanlass. Zum einen ist dies der Bildstock (59), der nahe
des Ortes Schrock als Ersatz flir das vormalige Prozessionsziel, die Kreuzkapelle, gestiftet
wurde. Die Kapelle war zur Zeit der Bildstockerrichtung bereits lange eine Ruine und von
einem Wald umgeben, dennoch fiihrten die Prozessionen bis zur Ablosung durch den

Bildstock unbeirrt zu den Resten der Kapelle.™'

Diese Blickbeziehung zwischen Bildstock
und dem Standort der Ruine erschliefit sich einem Ortsfremden nicht auf Anhieb, da die
Kapellenruine von Bdumen umgeben nicht sichtbar ist. Den Bewohnern von Schrock
hingegen ist der Bezug zur Kapelle wihrend ihrer Prozessionsginge zum Bildstock stets
bewusst, da die Prozession auch nach Zerstorung der Kapelle weiterhin zur Ruine fiihrt und

erst durch den Bildstock umgeleitet wird.

Nahe Stadtallendorf befindet sich das ehemals aus Holz gefertigte ,,Dredde Morjebeldje®.
Uberlieferungen zufolge soll der Holzbildstock die vormals in einem Bildstock an dem Ort
der heutigen Forstkapelle befindliche Marienfigur beherbergt haben. Der Holzbildstock steht
an dem Weg zu dieser Kapelle. Diese liegt in einem Wald, so dass eine unmittelbare
Blickbeziehung nicht zustande kommt, die Platzierung des Bildstocks jedoch eine Sichtachse

in Richtung des Standortes der Kapelle im Wald ermdglicht.

Diese beiden Bildstocke von Schrock und Stadtallendorf bilden keine unmittelbare
Blickbeziehung zu dem Objekt, das ihre Stiftung ausldst. Dennoch ist eine Sichtachse in deren
Richtung auszumachen. Fiir einen AufBlenstehenden schwer nachzuvollziehen, ist die
Verbindung zwischen Bildstock und Kapelle im Bewusstsein der Bevolkerung, die den
Bildstock in Prozessionen und privaten Andachten aufsucht, vorhanden. Ohne die Kenntnis
um den Stiftungsvorgang erschlief3t sich die Beziehung zwischen Bildstock und Kapelle heute

nicht mehr.

»! Heute umgibt den Bildstock ein Wald, der in jiingerer Zeit angepflanzt wurde. Zur Zeit der
Bildstockaufstellung stand er gut sichtbar auf freiem Feld.
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10.2. Ausrichtung der Bildstocke

Bei der Untersuchung der Bildstockausrichtungen muss zum einen eine grolere Umsetzung
des Bildstocks ausgeschlossen werden kénnen, zum anderen ist es notwendig, die Haupt- oder
Vorderseite des Bildstocks klar zu bestimmen. Bei nahezu allen Bildstocken sind Vorder- und
Riickseite deutlich zu unterscheiden. Die Vorderseite zeichnet sich durch ein Relief im
Aufsatz und oftmals eine Inschrift auf dem Sockel oder Postament aus. Einige wenige lassen
die Bestimmung der Vorderseite nicht explizit zu. Dazu zdhlen der Bildstock auf dem
Kreuzwarthiigel (51), der Pestbildstock (7) und der Bildstock von 1723 in Emsdorf (13).
Derjenige auf dem Kreuzwarthiigel zeigt auf seiner nach Nordwesten ausgerichteten Seite im
Relief Christus am Kreuz und auf dem Sockel die Datierung. Die nach Siidosten ausgerichtete
Seite zeigt im Relief die Trinitdt und auf dem Postament die Stifterinschrift. Die Seite mit der
Kreuzigung ist in Richtung Amoneburg ausgerichtet, die andere in Richtung des
protestantischen Schweinsberg. Da beide Aufsatzseiten ein Relief zeigen und die Beschriftung
des Bildstocks ebenfalls auf zwei Seiten erfolgt, kann die Vorderseite nicht mit Sicherheit
festgelegt werden. Der Pestbildstock verfiigt iiber vier gleichberechtigte Reliefseiten. Zudem
sind auf zwei gegeniiberliegenden Seiten die Inschriften angebracht. Da er mehrfach den
Standort wechselte, kann iiber seine urspriingliche Ausrichtung keine Aussage mehr getroffen
werden. Dariiber hinaus ermdglichen die vier gleichberechtigten Reliefe keine Bestimmung

einer Hauptseite.

Der Emsdorfer Bildstock zeigt auf der zum Dorf ausgerichteten Seite Christus am Kreuz und
im Feld darunter eine nicht mehr lesbare Inschrift sowie die Datierung. Die andere Seite bildet
im Relief die Arma Christi und eine weitere Inschrift ab. Die Inschrift der Kreuzigungsseite
ist im oberen Bereich durch eine Girlande verziert, worauf die andere Seite verzichtet. Dies,
die Platzierung des Errichtungsjahres und die Darstellung der Kreuzigung auf dieser Seite

legen die nahe, dass die zum Dorf ausgerichtete Seite als Hauptansicht anzusprechen ist.

Interessant ist die Ausrichtung des Bildstocks an der Lindaukapelle (4), die heute vor Ort
nicht mehr nachvollzogen werden kann, da der Bildstock von deren ostlicher an die

siidwestliche Seite umgesetzt ist. Eine Zeichnung aus dem Jahr 1861°

zeigt den Bildstock an
seinem originalen Standort. Hier ist er nach Nordosten, zum Betrachter der Zeichnung hin
ausgerichtet, wie der Andeutung eines Aufsatzreliefs und des Feldes auf dem Postament zu

entnehmen ist. Bei der Zeichnung muss es sich nicht zwingend um eine originalgetreue

> Die Zeichnung fertigte Franz Lamster im Jahr 1861 an. Sie befindet sich heute in Privatbesitz.
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Widergabe handeln. Es ist durchaus denkbar, dass der Zeichner den Bildstock zum Betrachter
hin ausrichtet, um den Wiedererkennungswert des Magdalenenbildstocks zu erhéhen. Der auf
der Zeichnung angegebenen Ausrichtung zufolge miisste das Relief von der Kapelle
abgewandt zum Feld hin weisen. Eine solche Orientierung ist nur denkbar, wenn die
Wegefiihrung zum Gotteshaus von Osten her erfolgt. Nur so kann der Besucher vor dem
Betreten der Kapelle das Relief des Bildstocks wahrnehmen. Ein Foto aus den 1940er
Jahren™ zeigt den Bildstock am Originalstandort nach Osten ausgerichtet. Es bestitigt die

dargestellte Schauseite der Zeichnung und unterstiitzt die Wegefithrung aus dieser Richtung.

Die Bildstocke innerhalb der Orte sind zu der Strafle hin ausgerichtet, an der sie stehen. Oft
verweisen sie dabei in etwa auf den historischen Ortskern und die Kirche. Diejenigen, die sich
innerhalb eines Ortes unmittelbar vor der Kirche befinden, sind nicht zu dieser hin
ausgerichtet, sondern zum Ort und wenden sich somit den Gldubigen zu, die sich auf dem

Weg zur Kirche befinden.”*

Einige der auBBerhalb von Ortschaften platzierten Bildstdcke sind
zum néchst gelegenen Ort ausgerichtet. Dies sind die Bildstocke um Amdneburg (5, 6), der in
Mardorfer an der Kellmarkkapelle (35), in RoBdorf (46), in Schrock (55, 56, 57, 59) und das
,Rote Kreuz* nahe Riidigheims (50). Der Bildstock ,,Rotes Kreuz* erhdlt im Zuge seiner

535

Versetzung die heutige Ausrichtung zur Strale hin. Ein Foto von 1965°°° zeigt ithn am

Originalstandort und deutlich zum Ort Riidigheim hin ausgerichtet.

Ein direkter Bezug zwischen der Ausrichtung des Bildstocks und seiner Sichtachse ist nur
selten gegeben. Steht der Bildstock innerhalb des Ortes oder am Ortsrand, so ist er
gelegentlich der Sichtachse entsprechend ausgerichtet, die meistens zwischen Bildstock und
Kirche des Ortes besteht. Die Exemplare, die sich auflerhalb der Ortschaften an StraBen,
Wegen oder auf freiem Feld befinden, sind nicht ihren Blickbeziehungen nach ausgerichtet.
Vielmehr erfolgt die Ausrichtung auf die Strae oder den Weg und spricht den
Vorbeiziehenden an. Einen Bezug zum Betrachter stellen neben den stralensdumenden
Exemplaren, die Bildstocke innerhalb der Orte her. Sie sind zum Ortsinnern ausgerichtet und
richten sich an den Bewohner des Dorfes inmitten des dorflichen Lebens. Nicht der
Durchreisende, der den Ort von AuBlen betritt, wird primér angesprochen, sondern der

Bewohner inmitten seines gewohnten Tagesablaufs.

>3 vgl. Bistumsarchiv Fulda, Akte Amoneburg.

> Es sind die Bildstocke in Riidigheim (47) und der in Stausebach (67).

> Das Foto befindet sich im Privatbesitz Herrn Hopps in Riidigheim, der es mir dankenswerter Weise zur
Verfiigung stellte.
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11. Ikonographie

Alle erhaltenen Bildstocke sind mit einer oder mehreren religidsen Darstellungen versehen.
Fiir einige vergangene Bildstocke kann das vormalige Relief oder die Figur anhand von
historischem Fotomaterial oder auf dem Original basierenden Rekonstruktionen ermittelt
werden. Teilweise werden einige Originalfiguren nach Erneuerungen der Bildstocke wieder
verwendet oder wurden eingelagert. Am haufigsten ist die religiose Darstellung in Form eines
Reliefs auf der Vorderseite des Aufsatzes vertreten. Insgesamt sind 47 derartige Reliefe
bekannt. Sechs Bildstocke zeigen auf der Riickseite ein weiteres Relief. Nur drei Exemplare
sind zusdtzlich an den Seitenfldchen reliefiert. Neun Bildstocke sind mit Figuren versehen, die

in die Nische des Aufsatzes eingelassen wurden.

In der Ikonographie der Bildstocke schlagen sich alttestamentarische Themen nicht nieder,
wohingegen der Grofiteil des Dargestellten neutestamentarischen Ursprungs ist. Die Motive
lassen sich in vier Gruppen gliedern. Christologische Themen bilden dabei den groBten Teil.
Es folgen mariologische Motive, Heiligendarstellungen und einige wenige, die das

Gnadenbild eines Wallfahrtsortes zum Vorbild haben.

11.1. Christologische Themen

Unter den Darstellungen neutestamentarischer Themen treten vor allem Szenen des
Heilsgeschehens in den Vordergrund. Dies ist nicht ungewdhnlich, wird die Passion bereits in
friihchristlicher Zeit bildlich dargestellt.”*® AuBerhalb der sakralen Riume, deren Ausstattung
stets Bezug zum Opfertod Christi nimmt, verweisen in der Exklave zudem die zahlreichen
Wegekreuze auf die Passion. Von den insgesamt 66 Bildstockdarstellungen vermitteln 42
Szenen aus dem Heilsgeschehen. Bis auf ein vollplastisches Exemplar sind sie als Relief
wiedergegeben. Eine zahlenméaflige Ausnahmestellung mit 25 Exemplaren nimmt hierunter
die Kreuzigungsszene ein. Je vier Mal sind die Szenen am Olberg, GeiBelung und
Kreuztragung dargestellt. Drei Bildstocke zeigen die Dornenkrénung und zwei die
Auferstehung Christi. Den mariologischen Themen zuzuordnen, jedoch thematisch der

Passion entlehnt, ist die Beweinung, die ein Mal abgebildet ist.

6 vgl. Sachs 1988, S. 276f.
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11.1.1. Christus am Olberg

Christus am Olberg zeigende Reliefe finden sich an den Bildstdcken in Bauerbach (9),
Erfurtshausen (18), Ginseldorf (22) und Mardorf (30). Darunter lassen sich zwei
unterschiedliche Darstellungsarten ausmachen. Der Mardorfer Bildstock (30) von 1712 zeigt
den nach rechts gewandten, knienden Christus mit aufgerichtetem Oberkorper auf einem
angedeuteten Hiigel. Rechts vor ihm vermittelt ein Baumstumpf die Ortlichkeit des Garten
Gethsemane. Uber ihm tiirmen sich Wolken auf, aus denen im rechten oberen Bildfeld eine
Hand den Kelch als Symbol des Leidens Christi herausreicht. Am linken oberen Rand ist die
Darstellung einer Mondsichel zu erkennen. Auf weitere Nebenszenen wird verzichtet.
Vielmehr konzentriert der Kiinstler die Darstellung auf den Hauptmoment, Christus mit seiner

Todesangst ringend.

Im Gegensatz dazu zeigen sich die Reliefe der anderen drei Bildstocke erzdhlfreudiger. Der
Bauerbacher (9) stammt aus dem Jahr 1742, der in Erfurtshausen (18) ist undatiert, ldsst sich
jedoch in die Jahre zwischen 1733 und 1742 einordnen. 1750 entsteht der Bildstock in
Ginseldorf (22). Details, wie Figuren und Landschaftselemente ergdnzen die Szene des
betenden Christus auf allen drei Reliefen. Leicht aus der Bildmitte nach rechts versetzt kniet
der nach links gewandte Christus. Ein Baum fiillt den Raum hinter ihm. Vor ihm liegen
schlafend drei Jiinger. Es handelt sich um Petrus und die beiden S6hne des Zebeddus Jakobus
und Johannes, die Jesus aus der Gruppe der Jiinger zum Gebet mitgenommen hatte.”>’ Das
linke obere Drittel des Reliefs bestimmt ein von Wolken umgebener Engel. Er hilt den Kelch
und das Kreuz in seinen Hénden. Alle drei Bildstocke fassen die Szene der schlafenden

Jiinger und die des betenden Christus in einem Relief zusammen.

Die verwendete Darstellungsweise der Olbergszene mit schlafenden Jiingern und einem
Engel, der das Kreuz und den Leidenskelch hilt, tritt im 15. Jahrhundert auf und ist bis in das
19. Jahrhundert hinein iiblich.”*® Die Kompositionen dieser drei Darstellungen stimmen zum
GroBteil iiberein. Lediglich der Kiinstler des jiingsten der drei Bildstocke 6ffnet die Figur des
Christus zum Betrachter hin, indem er ihn nicht mit zum Gebet gefalteten Hénden darstellt,
sondern ihn seine Rechte zum Himmel erheben lésst, wihrend die Linke vor seinem Korper
verbleibt. So ist Christus nicht im Profil dargestellt, sondern wendet sich dem Betrachter zu.
Zudem rahmen zwei Bdume das Geschehen auf diesem Ginseldorfer Bildstock. Sicherlich

dient den Steinmetzen dieser drei Bildstocke die Komposition einer Eisenradierung Albrecht

37 ygl. Bibel, Mattius 26, 37. Markus 14, 33.
3% ygl. Schiller 1968, Bd. 2, S. 61.

148



Diirers als Vorlage, die in das Jahr 1515 datiert.”” Sie zeigt den knienden Christus in der
rechten Bildhélfte. Er ist nach rechts hin ausgerichtet. Den Raum links von ihm fiillt ein Baum
unter dem die schlafenden Jiinger liegen. Aus den Wolken blickt ein Engel mit Kreuz und
Kelch zu ihm herab. Obwohl die drei Bildstocke Christus nach links ausgerichtet und die
Jinger vor ihm liegend zeigen, stimmen die Hauptbestandteile der Komposition mit der
Eisenradierung Diirers iiberein. Christus ist kniend auflermittig platziert, den Raum hinter ihm
fiillt ein Baum, aus Wolken blickt der Engel zu ihm herab. Alle vier Reliefe verzichten auf die
Darstellung eines dreidimensionalen Raums. Der Mardorfer Bildstock konzentriert die
Darstellung auf die Hauptperson und deutet die Landschaft um Christus nur mit einem Hiigel
und Wolken an. Die Szenen der iibrigen drei Bildstocke, Christus, der Engel und die
schlafenden Jiinger spielen sich auf einer Ebene ab. Kein Relief staffelt die Figuren, um eine
Tiefenwirkung zu erzielen oder die Szenen voneinander zu trennen. Am deutlichsten zeigt
sich dies an der Behandlung der schlafenden Jiinger. Sie erscheinen nicht als nebeneinander
liegend, sondern wirken vielmehr iibereinander gestapelt. Diese Schwierigkeit des Steinmetz
im Umgang mit der Darstellung rdumlicher Tiefe zeugt von einem eher handwerklich
ausgerichteten, nach Vorlagen arbeitenden, als von einem im kiinstlerischen Bereich téitigen

Steinmetz.

11.1.2. Geifielung

Im Oberamt Amoneburg sind vier Bildstocke bekannt, die im Relief die Geilelung Christi
zeigen. Derjenige in Bauerbach (10) wird 1742 aufgestellt, der in Erfurtshausen (21) zwischen
1733 und 1742, der Ginseldorfer (23) 1750 und das Exemplar in Schrock (56) im Jahr 1733.
Der Bildstock in Erfurtshausen ist in den 1950er Jahren zerstort worden. 1992 wurde in
Anlehnung an das Original ein neuer Bildstock errichtet, der sich in seiner Formgebung an die
iibrigen drei Exemplare des Ortes anpasst. Er ist jedoch aufgrund fehlender Vorlagen keine
exakte Kopie, so dass die heutige Darstellung lediglich im Thema Bezug zum Original
herstellt. Anhand eines kurz vor der Zerstdrung des Bildstocks aufgenommenen Fotos kann

das Relief jedoch rekonstruiert werden.>*

Die Bildstocke von Schrock (56), Ginseldorf (23) und Erfurtshausen (21) weisen in ihrer

Komposition ~Ahnlichkeiten auf. Alle drei Reliefe =zeichnet eine symmetrische

3% ygl. Maedebach 1976, Abb. 93, S. 30.
% Das Foto stelle dankenswerterweise Herr Pfarrer Gerlach aus Momberg am 19. 02. 2007 zur Einsicht zur
Verfiigung.
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Bildkomposition aus, deren Mittelpunkt Christus bildet. Architektonisch gliedern die
Dreifigurenkompositionen der beiden erstgenannten Bildstocke drei Séulen oder Pfeiler, die
mittels Arkaden verbunden sind. Die Personen befinden sich in einem Innenraum. Auf dem
Foto des Erfurtshausener Exemplars ist ein architektonischer Hintergrund nicht zu erkennen.
Auf allen drei Reliefen steht Christus mit gebundenen Hénden vor der mittleren Sdule. Er ist
mit einem Lendentuch bekleidet. Auf dem Ginseldorfer und Erfurtshausener Relief ist er an
die Sdule gebunden, auf dem von Schrock steht er nur vor dieser, wihrend seine Hiande an
einer niedrigeren balusterdhnlichen Geifelsdule befestig sind. Auf allen Reliefen stehen zu
Seiten Christi zwei geiBlelschwingende Knechte. Auf dem Relief in Schrock sind sie barfiiflig
und nur mit einem Gewand bekleidet. Diejenigen in Ginseldorf und Erfurtshausen tragen

Bekleidung, die an romische Soldaten erinnert.

Bei dem linken Soldaten des Erfurtshausener Exemplars ist zudem die Kopfbedeckung zu
erkennen, die eng anliegt. Sie &hnelt denen der Soldaten auf den Bauerbacher oder
Ginseldorfer Bildstocken. Die Haltung der Soldaten ist mit denen des Ginseldorfer Reliefs
vergleichbar. Der linke ist frontal ausgerichtet, sein rechter Ful} steht auf einer leichten
Erhohung auf. Mit seiner linken Hand hilt er Christus fest, wiahrend in seiner erhobenen
Rechten eine Geillelrute schwingt. Der rechts im Relief dargestellte Soldat ist ebenfalls frontal
ausgerichtet. Auch er steht in Schrittstellung, wobei er mit beiden Hénden die GeiB3elrute
erhoben hilt. Christus ist an die Sdule gebunden, sein Oberkorper ist dennoch leicht nach

rechts gebeugt. Er ist mit einem Lendentuch bekleidet.

In dem Verhiltnis der Personen zum architektonischen Hintergrund unterscheiden sich die
drei Reliefe. Auf dem élteren Bildstock in Schrock (56) nehmen die Figuren die ganze
Relieffliche ein. Sie stehen dicht nebeneinander und verdecken Sédulen und Arkaden nahezu
vollstindig. Eine derart dichte Komposition zeigt auch der Bildstock in Erfurtshausen (21).
Die Figuren fiillen die gesamte Flidche aus, wobei hier die Soldaten den angebundenen
Christus an GroBe tibertreffen. Auf dem Ginseldorfer Bildstock (23) fiillen die Figuren
lediglich die Hélfte des angedeuteten Innenraumes. Sie stehen in groBen Abstinden

zueinander und geben die Architektur deutlich zu erkennen.

Wie die Kompositionen der Olbergszenen verzichten auch die GeiBelungsdarstellungen auf
eine perspektivische Raumwirkung. Durch die Sdulen wird Architektur angedeutet, ohne
dabei eine dreidimensionale Tiefe zu erzeugen. Die Szenen in Ginseldorf und Erfurtshausen
vermitteln Flachigkeit zudem durch die vollkommene Ausrichtung auf den Betrachter. Alle
drei Figuren offnen sich nach vorne. Im Gegensatz dazu vermittelt die Darstellung des

Schrocker Bildstocks mehr Raumlichkeit und Bewegung durch die Anordnung der beiden
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Geillelnden. Wihrend der linke frontal zum Betrachter steht, wendet der rechte diesem seinen
Riicken zu. Sein rechter Fuf3 in Schrittstellung deutet eine Bewegung an. Die Anordnung der
beiden Geillelnden stellt eine bewegte Szene dar, die Knechte scheinen sich um Christus

herum zu bewegen.

Auf einem Stich Martin Schongauers, der zwischen 1470/72 und 1483 entstand, ist die Szene

der GeiBelung Christi in dhnlicher Weise abgebildet.>"!

Mittig ist Christus an eine Sdule
gebunden. Thn umgeben geiBlelnde Soldaten, von denen der linke sich frontal offnet, der
rechte als Riickenfigur abgebildet ist. Er hat seinen rechten FuB3 in Schrittstellung vor den
linken gesetzt. Vielleicht ist dem Bildhauer bei der Schaffung des Bildstocks in Schrock diese

Art der Darstellung bekannt, so dass er sie als Vorbild fiir sein Relief verwenden konnte.

Das Relief des Bauerbacher Bildstocks (10) stellt die Szene der GeiBlelung komplexer dar. Die
strenge Symmetrie ist aufgehoben, Christus ist aus der Mitte heraus nach links geriickt. Den
Vordergrund bestimmt die Gruppe des Christus mit zwei GeiBlelnden. Er ist mit einem
Lendentuch bekleidet und an den Ring der mittig stehenden Geielsdule gebunden. Neben
und hinter ihm befinden sich die beiden Knechte. Der hintere ist teilweise von Christus
verdeckt. Beide halten Geiflelruten in den Héinden und tragen eine Kopfbedeckung. Der
vordere trigt ein Beinkleid und einen wehenden Umhang, der als Tierfell mit Hufen und
Schwanz ausgebildet ist. Uber der Szene schweben zwei gefliigelte Engelskdpfe. Links neben
der Hauptszene ist ein weiterer Knecht zu erkennen, der die Dornenkrone flicht. Den
Hintergrund bildet die Darstellung eines Innenraums. Mittig und links gestalten ithn zwei von
Saulen getragene Arkadenbdgen, auf der rechten Bildseite ist ein vergittertes Fenster zu

erkennen. Den Boden des Raumes bilden im Verbund liegende Bodenplatten.

Sowohl die Darstellung des gegeillelten Christus an eine Sdule als auch an eine niedrigere
Geifelsdule gebunden, ist im 17. und 18. Jahrhundert haufig anzutreffen. Letztere Szenerie ist
eng verwandt mit der im 17. Jahrhundert autkommenden Darstellung ,,Christus im Kerker®,
die Christus an einer niedrigen Sdule mit an einem Ring gefesselten Handen zeigt.”** Die
geiflelnden Soldaten und die bis auf ein Lendentuch fehlende Kleidung weisen die Szenen der

Bildstocke jedoch eindeutig als Geillelungen aus.

>*1ygl. Schongauer 1991, S. 241 und Abb. K 87, S 376.
%2 ygl. Schiller 1968, Bd. 2, S. 79.
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11.1.3. Dornenkronung

In drei Orten des Oberamts Amoneburg finden sich Bildstocke mit der Darstellung der
Dornenkrénung. Sie befinden sich in Bauerbach (11), Erfurtshausen (19) und Ginseldorf (24)
und werden in den Jahren 1742, zwischen 1733 und 1742 sowie 1750 errichtet. Von dem
Ginseldorfer Bildstock fehlen nach seinem Umstiirzen Kapitell und Aufsatz. Die fehlenden
Teile sind 1980 aus Steinersatz neu angefertigt worden. Da bildliche Nachweise zu dem
Original fehlen, nimmt das heutige Relief lediglich in der Wahl des Themas Bezug.”* Die

Komposition der Szene ist unbekannt.

Auf dem Bildstock in Erfurtshausen (19) nimmt die Szene den Mittelpunkt des Reliefs ein.
Christus sitzt mit gebundenen Hinden vor einer Sédule, wiahrend hinter und rechts von ihm
Knechte die Dornenkrone mit Stangen auf sein Haupt driicken. Zu seiner Linken kniet ein
weiterer Knecht, um ihm ein Rohr als Zepter zu reichen. Sie sind mit Stiefeln und Gewéndern
bekleidet. Christus Gewand ist ihm von den Schultern geglitten und liegt auf seinem rechten
Arm auf. Die Gestaltung des architektonischen Rahmens der Szene auf dem Erfurtshausener
Relief erfolgt unter Verwendung der Zentralperspektive. Hinter dem Geschehen 6ffnet sich
eine weite Halle. Die dreidimensionale Darstellung eines Raumes findet sich im gesamten

Arbeitsgebiet einzig an diesem Bildstock.

Auf dem Bauerbacher Bildstock (11) ist die Dornenkrénung, &hnlich der zeitgleich
entstandenen Geillelung dieses Ortes, in der rechten Bildhélfte situiert. Das Relief des
Aufsatzes ist nach unten hin abgeschnitten. Moglicherweise ist die Ursache dafiir in der
Beschidigung des Aufsatzes bei einem Gewitter vor 1880°** zu suchen. Christus sitzt mit
gebundenen Hidnden und einem Umhang bekleidet vor einer Sdule. Hinter und neben ihm
stehen zwei Knechte, die unter Zuhilfenahme von Stangen die Dornenkrone auf sein Haupt
pressen. Vor ihm kniet ein weiterer und verweist mit der Hand auf ihn. Uber dem Geschehen
schweben zwei gefliigelte Engelskopfe. Arkaden hinter der Szene, ein Vorhang und eine

Sdule im linken Bildfeld gliedern den Hintergrund, jedoch ohne ihm Plastizitét zu verleihen.

Alle drei Reliefe verbinden die Dornenkronung mit der, von den Soldaten ausgehenden
zweiten Verspottung Christi, wobei die Dornenkronung zentrales Thema bleibt. Stets kniet ein
Soldat in Adorantengestus vor dem sitzenden Christus. Die {ibrigen pressen ihm die

Dornenkrone mit Stangen auf sein Haupt. Diese Darstellungsform entwickelt sich ab 1300

>3 Vgl. Bericht zur Wiederaufrichtung des Bildstocks in: LfDH, AuBenstelle Marburg, Akte Amoneburg-
Ginseldorf, Bildstock 1976.
> ygl. Miiller 1975, S. 122.

152



und variiert im Laufe der Zeit in der Hinzufligung von Zuschauern oder der Anwesenheit von

Pilatus.>®

11.1.4. Kreuztragung

Den Moment der Kreuztragung, in dem Christus auf dem Weg zur Richtstitte unter dem
Kreuz fallt, bildet fiir vier Bildstdcke innerhalb der Mainzischen Exklave das Hauptthema.
Bei drei Exemplaren ist die Szene im Relief dargestellt, eines ist als Plastik ausgearbeitet. Die
allansichtige Vollplastik wurde 1902 an einem Weg zwischen Seibelsdorf und Ruhlkirchen
(60) aufgestellt. Christus ist unter der Last des Kreuzes in die Knie gesunken. Die Szene
beschrinkt sich auf diese eine Hauptperson ohne weiter Figuren hinzuzufiigen. Einfluss auf
die gewihlte Darstellungsart der Kreuztragung scheint das frinkische Gebiet zu haben, wo

sich im Bereich der Rhon diese Form des so genannten Kreuzschleppers entwickelt.>*

Das 1736 entstandene Relief in Neustadt (40) beschrinkt sich gleichfalls auf Christus, der
unter der Last des Kreuzes zusammenbricht. Er ist nach rechts, aus der Stadt herausblickend,

ausgerichtet. Uberspannt wird die Szene von einem Baldachin mit gerafftem Vorhang.

Die Reliefe der Mardorfer (31) und Schrocker Bildstocke (55), die 1712 und 1733 angefertigt
werden, zeigen den Moment, in dem Simon von Kyrene Christus zu Hilfe kommt. Christus
umfasst den Querbalken des Kreuzes, wihrend Simon von Kyrene das hintere Kreuzende
tragt. Auf beiden Reliefen steht hinter dem Kreuz ein Soldat, der einen Stock erhoben hiilt.

Auf dem Mardorfer Bildstock sind drei weitere Figuren hinter dem Kreuz aufgereiht.

Alle vier Darstellungen zeigen den leidenden Christus, der unter der Last des Kreuzes
zusammenbricht. Auf zwei Bildstocken wird ithm unter Schliagen der Soldaten durch Simon
von Kyrene geholfen. Derartige Ausfiihrungen finden sich bereits mit dem ausgehenden

Mittelalter, teilweise in figurenreiche Szenen einbezogen.>*’

% ygl. Schiller 1968, Bd. 2, S. 82f.
>0 yvgl. Hock 1979, S. 93.
7 ygl. Schiller 1968, Bd. 2, S. 91f.
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11.1.5. Kreuzigung

Christus am Kreuz bildet mit 23 Exemplaren das Hauptthema der Bildstocke im Oberamt
Amoneburg. Eine Anreicherung dieser Szene durch Assistenzfiguren ermdglicht einen grof3en
Variationsreichtum, wovon mehrheitlich gebrauch gemacht wird. Lediglich die kleine Gruppe
von vier Bildstdocken beschrinkt sich auf die bloBe Darstellung des Gekreuzigten. Zwei
befinden sich in Amoéneburg (1, 2), je einer in Riidigheim (50) und Ruhlkirchen (54). Das
Kreuz nimmt die gesamte Aufsatzfliche ein. Der gekreuzigte Christus ist mit einem
Lendentuch bekleidet. Abgesehen von dem Ruhlkirchener Exemplar ist auf allen Kreuzen ein
Schild angebracht, dessen Inschrift ,,INRI* nicht mehr lesbar ist oder nie vorhanden war. Auf
dem jiingeren Bildstock in Amdneburg (1) trdgt Christus eine Dornenkrone, die iibrigen
Exemplare sind zu sehr verwittert, als dass dieses Detail zu erkennen ist. Unterhalb des
Kreuzes in Ruhlkirchen befinden sich in beachtlicher Grofe Totenschiddel und gekreuzte
Gebeine. Sie verbildlichen zum einen den Ort des Geschehens, den Berg Golgatha, zum
anderen das Grab Adams als Sinnbild fiir die Erlosung der Menschheit.>*® Diese Art der
Darstellung ist einmalig im Oberamt Amoneburg. Totenschddel und Gebeine als ergéinzende
und in zuriickhaltenden MaBen angebrachte Attribute der Kreuzigung finden sich im Ubrigen
ausschlieBlich bei Kreuzigungsszenen mit mehreren Figuren unter dem Kreuz, wie in
Amoneburg (4), Bauerbach (12), Emsdorf (13) und Riidigheim (47). Lediglich das Relief des
Ruhlkirchener Bildstocks verleiht dem Totenschéddel die gleiche Aufmerksamkeit wie der

Darstellung der Gekreuzigten.

Unter den Kreuzigungen zeigen die Reliefe am héufigsten Christus am Kreuz mit Maria und
Johannes. Diese Art der Kreuzigungsdarstellung findet an insgesamt elf Bildstocken
Verwendung, wobei Maria sich stets zu Rechten des Gekreuzigten, Johannes zu seiner Linken
befindet. Erhalten sind derartige Themen in Amoneburg (3), Emsdorf (13), Ginseldorf (25),
Momberg (37), Niederklein (43), Riidigheim (51), Ruhlkirchen (53), Schrock (57, 58, 59) und
Stadtallendorf (61). Der Aufsatz des Stadtallendorfer Bildstocks kann zu einer néheren
ikonographischen Untersuchung nicht herangezogen werden, da er 1946 bis auf das
Postament zerstdrt worden ist. Der neue Bildstock von 1956 orientiert sich in seiner
Ausfithrung ikonographisch an dem Original, stellt jedoch keine Kopie dar. Historische

Aufnahmen erméglichen lediglich die Zuordnung des Bildstocks zu dieser Gruppe.**

> vgl. Sachs 1988, S. 225.
>* Die Fotos sind zu klein, um eine genaue Aussage iiber die Gestaltung des Reliefs zu erméglichen. Vgl. Fotos
von 1926 und 1939 in: Weitzel 1982, S. 30 und 68.
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Bei dem Exemplar in Ruhlkirchen stehen die Figuren in unter dem Kreuz eingelassenen
Nischen. Sie sind nicht erhalten geblieben. Heute befinden sich dort mit Antonius von Padua
und einer Madonna zwei nicht auf die Originalfiguren Bezug nehmende Statuetten. Aufgrund
der Anordnung der Nischen links und rechts unter dem Gekreuzigten haben sich dem
ikonographischen Zusammenhang entsprechend urspriinglich Maria und Johannes darin
befunden. Einige Reliefs (43, 57, 58, 59) ergédnzen die Szene um iiber dem Kreuz schwebende

Engel.

Teilweise stark stilisiert oder verwittert, wie auf den Bildstdcken in Riidigheim (51), Schrock
(57, 58) und der Riickseite des Momberger Bildstocks (37), lasst sich die Unterscheidung der
Figuren als Maria und Johannes nur aus dem ikonographischen Zusammenhang vornehmen.
Der Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel in Riidigheim (51) gibt vor seiner Zerstérung
aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes die zwei Figuren unter dem Kreuz lediglich im
Umriss zu erkennen. Ob sie urspriinglich differenzierter ausgestaltet sind und welchen Bezug
sie zum Gekreuzigten aufweisen, kann nicht mehr nachvollzogen werden. In &hnlich
schlechtem Erhaltungszustand befindet sich der Bildstock in Schrock (57). Von den zwei
Figuren unter dem Kreuz sind nur noch die Kopfe und die zum Gebet gefiihrten Arme zu
erkennen. Die linke Figur ist im Profil dargestellt, die betenden Hinde weisen zum Kreuz. Die
rechte hingegen ist im Adorantengestus frontal auf den Betrachter ausgerichtet. Uber ihnen
schweben zwei Engel. Das Relief auf der Riickseite des Momberger Bildstock (37) nimmt in
etwa ein Drittel der Aufsatzflache ein. Aufgrund dieser geringen Grofe sind die Figuren unter

dem Kreuz schemenhaft mit langen Gewéndern bekleidet dargestellt.

Auf einigen Bildstocken sind die unter dem Kreuz stehenden Figuren deutlicher als Maria und
Johannes auszumachen. Auf den Exemplaren in Amoneburg (3), Emsdorf (13), Ginseldorf
(25), Niederklein (43) und Schrock (59) ist Maria erkennbar mit Mantel und
kopfbedeckendem Tuch abgebildet. Auf den Exemplaren in Amoneburg, Ginseldorf,
Niederklein und Schrdock trdgt Johannes ein gegiirtetes Gewand, seine Jugend ist durch

Bartlosigkeit gekennzeichnet.

Die Handlung der Heiligen ist unterschiedlich. Auf dem Schrocker Bildstock (58) fangen
Maria und Johannes das Blut Christi mit Kelchen auf. Diese Variation ist einmalig im
Bearbeitungsgebiet. Die Exemplare aus Emsdorf (13), der Briicker Miihle (3) und Schrock
(59) zeigen beide in Anbetung. Auf dem Emsdorfer und Schrocker Relief wenden sie sich
dem Kreuz zu und sind im Profil abgebildet. Der Bildstock an der Briicker Miihle zeigt Maria
frontal und Johannes in Dreiviertelansicht. Die Kreuzigungen in Ginseldorf (25) und

Niederklein (43) weisen die gleiche kompositorische Gestaltung des Themas auf. Maria und
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Johannes verweisen, zum Kreuz aufblickend, auf den Gekreuzigten. Maria hilt, als Zeichen
von Trauer und Schmerz, ihre linke Hand vor der Brust. Ihren Kopf aufwérts gewandt, blickt
sie auf ihren Sohn. Johannes deutet mit seiner rechten Hand auf den Heiland. Sein Blick strebt
ebenfalls dem Gekreuzigten entgegen. Auf dem Niederkleiner Exemplar ist die Befestigung
des Kreuzes im Erdboden mittels zweier Keile zu erkennen. Ein derartiges Detail ist nur mit

wenigen Beispielen vertreten.”’

Mit fiinf Exemplaren ebenfalls relativ hdufig vertreten ist die Kreuzigungsszene mit drei
Figuren unter dem Kreuz. Derartige Bildstocke befinden sich in Bauerbach (12),
Erfurtshausen (20), Mardorf (32), an der Nixmiihle (44) und RoB3dorf (46). Allen liegt ein
gemeinsames Aufbauschema zugrunde. Die Bildmitte kennzeichnet das Kreuz mit Christus.
Links und rechts davon steht je eine Person. In der Mitte kniet eine weitere, den
Kreuzesstamm umfassend. Bis auf die Bildstdcke in Mardorf (32) und der Nixmiihle (44)
fiilllen Wolken das obere Bilddrittel. Im linken Bildfeld steht Maria, deutlich an dem Mantel
und ihrem bedeckten Haupt zu erkennen. Mit Ausnahme des Aufsatzes der Nixmiihle hélt sie
ihre Hande in andichtiger Trauer gefaltet. Auf allen Reliefen ist sie frontal abgebildet. Auf
dem Relief in Bauerbach (12) wendet sie sich vom Kreuz ab, die anderen drei Exemplare
zeigen sie dem Kreuz zugewandt. Stets hélt sie ihren Blick in tiefer Trauer gesenkt. Das
Exemplar der Nixmiihle bildet Maria mit der rechten Hand zu Boden weisend, die linke vor
ithrer Brust verschriankt ab. Neben Maria Magdalena ist am Kreuzesful ein Keil zu erkennen,

der zu Befestigungszwecken dient.

Rechts des Kreuzes steht Johannes. Er ist mit einem Gewand ohne Koptbedeckung bekleidet.
Auf den Bildstocken in Mardorf (32), Erfurtshausen (20) und Bauerbach (12) faltet er wie
Maria in Anbetung des Gekreuzigten seine Hénde. Die Bildstocke in Rofdorf (46) und
Niederklein (44) bringen seinen Schmerz um Christi Tod bewegter zum Ausdruck. Johannes
hilt seine rechte Hand vor die Brust, den linken Arm zur Seite hin gedffnet. Sein Blick fiihrt
hinauf zum Antlitz des Gekreuzigten. Auf dem Relief der Nixmiihle verweist Johannes mit

seiner rechten auf den Gekreuzigten und schlédgt die linke vor seine Brust.

Den unteren Kreuzesstamm umfassend kniet auf allen Reliefen Maria Magdalena. Stets
erscheint sie rechts neben dem Kreuz. Auf allen Reliefen umfasst sie mit beiden Hédnden das
Kreuz. Lediglich auf dem der Nixmiihle legt sie nur ihren rechten Arm darum und streckt den
linken zu Boden.

% Es findet sich nur noch an dem Bildstock von Riidigheim (47) und dem der Nixmiihle (44).
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Innerhalb der Kreuzigungsdarstellungen sind zwei singuldre Varianten der Kreuzigungsszene
auszumachen. Zum einen zeigt der Bildstock aus dem Jahr 1711 in Riidigheim (47) den Berg
Golgatha mit gekreuzigtem Christus, zwei Schichern und Maria Magdalena unter dem Kreuz.
Den Calvarienberg verdeutlicht hiigeliges Geldnde im unteren Viertel des Bildes. Das Kreuz
Christi bildet die senkrechte Mittelachse und reicht mit seinem Querbalken nahe an den
oberen Reliefrand heran. Die beiden Schécher sind zu Seiten des Kreuzes mit Stricken an
niedrigere T-formige Kreuze gebunden. In schmerzvollen Korperwindungen wenden sie sich
Christus zu. Thre weitgehend iibereinstimmende Korperhaltung mit angezogenen Knien, die
rechts geschlossen, links gedffnet sind, verleihen der Komposition einen symmetrischen
Aufbau, dessen Mittelachse Christus bildet. Unter dem Kreuz kniet Maria Magdalena, die den
Kreuzesstamm umfasst. Thr Blick ist aufwirts gerichtet. Am Ful des Kreuzes liegt ein
Totenschidel in Verweis auf die Bezeichnung des Berges Golgatha als Schédelstétte und das
Grab Adams. Der Schidel verbildlicht das Grab des Stammesvaters der Menschheit als
Verweis auf die Bedeutung des Gottessohns als Uberwinder des Todes.””' Deutlich sind bei

allen drei Kreuzen die Keile zu erkennen, mit deren Hilfe sie befestigt sind.

Eine unterschiedliche Gestaltung der drei Kreuze zur Akzentuierung des Kreuzes Christi ist
bereits im Mittelalter iiblich.”** Die Anordnung des Gekreuzigten als Bildmittelachse, der an
den oberen Bildrand geriickte Kreuzesquerbalken und die symmetrische Anordnung der zwei
Schicher findet sich in einem zu Diirers ungesicherten Werken zdhlenden Holzschnitt von
1495/1500.> Moglicherweise greift der Kiinstler bei der Gestaltung des Bildstocks auf den

Holzschnitt oder in dessen Bildtradition stehende Vorlagen zuriick.

Eine weitere singuldre Variante des Themas zeigt der Bildstock aus der Zeit zwischen 1520
und 1530 in Momberg (36). Er bildet die Kreuzigung mit Maria und Johannes, die in
Anbetung unter dem Kreuz stehen, ab. Sie sind im Dreiviertelprofil zum Betrachter hin
ausgerichtet. Maria ist mit einem Gewand und kopfbedeckendem Mantel bekleidet. Johannes
ist bartlos dargestellt und ebenfalls in ein Gewand gehiillt. Die Szene fasst ein
MaBwerkrahmen ein, der seitlich zwei weitere Nischen besitzt. In diesen ergénzen zwei
Monche die Kreuzigungsszene. Kniend im Profil abgebildet, wenden sie sich in Anbetung der
Kreuzigungsszene zu. Die Ordensbriider symbolisieren zwei Monche, die an dieser Stelle

einer Mordtat zum Opfer fielen.

>1ygl. Hecht 1997, S. 384.
2 ygl. Hecht 1997, S. 392.
3 ygl. Abb. A 7 in Schoch Bd.2 2002, S. 499.
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Eine weitere Variante der Kreuzigungsszene bildet der Magdalenenbildstock (4) an der
Lindaukapelle. Hier konzentriert sich die Darstellung auf Maria Magdalena, weshalb das

Relief bei den Heiligendarstellungen ndhere Beachtung erfahrt.

Die Kreuzigung als das am hiufigsten auftretende Thema der Bildstockdarstellungen findet
seine Verbreitung vom 16. bis in das 19. Jahrhundert hinein. Ein Schwerpunkt in seiner
Verbreitung ist nicht auszumachen, ebenso wenig ein zeitlicher Rhythmus in der Verwendung
der unterschiedlichen Variationen. Das unter den Bildstdcken allgemein weit verbreitete
Hauptthema der Passion wird von Kiinstlern und Steinmetzen in immer wiederkehrenden
Typen an Bildstocken dargestellt. Die Verbildlichung von Gestik und Mimik der Figuren
unter dem Kreuz und die Darstellung des Gekreuzigten greift auf immer wiederkehrende
Muster zurlick, die sowohl an Bildstocken der Ohmebene, den umliegenden
Bildstockgegenden, als auch in weiter entfernten Gebieten auftritt. Eine Ursache dafiir ist
sicherlich in der weiten Verbreitung dieses populdren Themas im christlich geprigten Raum

zu sehen.

11.1.6. Auferstehung

Die Auferstehung Christi ist lediglich auf zwei Bildstocken abgebildet, die in geringer
Entfernung zueinander aufgestellt wurden. Es handelt sich um das Ende des 18. Jahrhunderts
entstandene ,,Semmekreuz (68) zwischen Stausebach und Anzefahr und um den Bildstock

von 1746 an der Kirche in Stausebach (67). Beide zeigen den Triumph des Auferstandenen.

Das Stausebacher Relief (67) bestimmt die mittig angeordnete Figur des Auferstandenen. Er
ist in Frontalansicht auf dem Sarkophag stehend dargestellt, das Kreuz hélt er in der rechten
Hand. Seine Linke ruht auf der Brust. Deutlich sind die Wundmale an Hénden und FiiBen zu
erkennen. Er ist mit einem locker um Hiifte und linken Arm geschlungenen Tuch bekleidet.
Sein Haupt umgeben eine Strahlenglorie und aus den Wolken schauende Engel. Neben dem
Sarkophag knien betend zwei weitere Figuren. Sie sind im Dreiviertelprofil dargestellt und
wenden sich somit leicht dem Betrachter zu. Die linke ménnliche Figur ist mit einem Gewand
bekleidet und trdgt einen Bart. Am rechten Arm héngen zwei Schliissel. Rechts kniet eine
jugendlich wirkende Figur mit langerem Haar, sie ist mit Gewand und Umhang bekleidet. Mit
groler Wahrscheinlichkeit stellen die beiden Figuren Petrus und Johannes dar. Dem
Johannes-Evangelium zufolge entdeckt Maria Magdalena das leere Grab und informiert

darauthin Petrus und Johannes. Beide gehen zum Grab und vergewissern sich dort, dass Jesus
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auferstanden ist.>>*

Die Attribute Schliissel und Bart identifizieren die linke Figur als Petrus.
In Anbetracht der dargestellten Szene und der jugendlichen Erscheinung kann die rechte Figur

als Johannes gedeutet werden.

Das ,,Semmekreuz® (68) zeigt diese Szene in weniger qualitdtvoller, dennoch erzihlfreudiger
Weise. Leider sind die Verwitterungsspuren einer eindeutigen Bestimmung der einzelnen
Figuren abtriaglich. Mittig ist Christus auszumachen. Er schwebt iiber dem Sarkophag, der nur
durch eine Linie angedeutet ist. Er trdgt, als Triumphator iiber den Tod, die Kreuzesfahne in
seiner linken Hand.’> Die Rechte liegt, wie auf dem anderen Bildstock, vor der Brust.
Moglicherweise hélt sie einen Gegenstand, der aufgrund des schlechten Erhaltungszustandes
nicht zu erkennen ist. Sein Gewand schlingt sich locker um den Korper. Von der linken
Schulter ausgehend fillt es in einem Schwung quer liber den K&rper und bauscht hinter der
rechten Schulter auf. Andéchtig knien zu Seiten des Auferstandenen vier Personen. Drei von
ihnen sind im Profil dargestellt. Die im linken unteren Bildfeld ist frontal dem Betrachter
zugewandt. Alle fiinf Figuren scheinen auf dem Relief zu schweben, es sind keine
raumgebenden Attribute angegeben. Die gesamte Szene rahmt ein Baldachin mit gerafftem

Vorhang.

Der Steinmetz dieses Bildstocks verwendet eine géngige Darstellungsweise der Auferstehung
mit dem schwebenden Christus, die ab 1500 auftritt und im 17. und 18. Jahrhundert weit

>%6 Ahnlichkeit weist die Komposition des Bildstocks mit dem Altargemélde der

verbreitet ist.
Auferstehung Christi von Antonio Tempesta auf, der es 1621 fiir die Familienkapelle der
Guicciardini in S. Felicita in Florenz anfertigt.””’ Vor allem in der Gestaltung des
Auferstandenen treten Analogien zu dem Altargemilde auf. Trotz dieser Ahnlichkeiten und
der Bedeutung Tempestas fiir die europdische Kunst des Barocks kann nicht davon
ausgegangen werden, dass dem Bildhauer bei der Erschaffung des Bildstocks dieses Werk

bekannt ist und als unmittelbare Vorlage dient.>*®

Vielmehr vertritt dieses Altargemélde einen
im Barock beliebten Typus in der Darstellungsweise der Auferstehung,”’ der in dem

Bildstockrelief aufgenommen wird.

>4 vgl. Johannes-Evangelium 20, 1-10. Auch Lukas-Evangelium 24, 12.

3 ygl. Schiller 1971, Bd. 3, S. 179.

6 y/g]. Schiller 1971, Bd. 3, S. 82 und 88.

>7ygl. Leuschner 2005, S. 497f.

>*% Zum Einfluss der Radierungen Tempestas vor allem in Deutschland vgl. Leuschner 2005, S. 532-536.
>?Vgl. LCI 1994, Bd. 1, Spalte 215f.
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11.1.7. Arma Christi

Mit nur einem Exemplar ist die Darstellung der Arma Christi im Oberamt Amoneburg duf3erst
selten vertreten. Das Relief ist auf dem Emsdofer Bildstock (13) von 1723 zu finden. Die

Arma Christi versinnbildlichen alle Leiden Christi. Diese werden durch die Instrumente

560 1 561

dargestellt, mit denen ihm Leid zugefiigt wurde.”™ Thre Anzahl ist dabei variabe

Insgesamt zéhlen iiber dreilig Leidenswerkzeuge zu den Arma Christi. In der religidsen

Volkskunst kommt ihnen als Devotionalien eine groBe Rolle zu.>*

Das Relief in Emsdorf bildet elf Devotionalien ab: Kreuz, Dornenkrone, Lanze, Stab mit
Essigschwamm, drei Nigel, Leiter, Zange, Hammer, drei Wiirfel, Hahn und Kanne fiir die
Handwaschung Pilatus. Leiter, Lanze und Stab kreuzen sich vor dem Kreuz, die {ibrigen
Arma Christi sind direkt auf dem Kreuz angeordnet. Dieses Motiv setzt alle wichtigen Szenen
des Leidens und Sterbens Christi in Symbole um, die von den Glidubigen leicht verstanden
werden konnen. Die Vorderseite des Bildstocks zeigt Christus am Kreuz mit Maria und

Johannes, worauf die Riickseite mit den Arma Christi deutlichen Bezug nimmt.

11.1.8. Trinitdiit

Thema dreier Bildstocke ist die Heilige Dreifaltigkeit. Der um 1750 entstandene Bildstock in
Emsdorf (15) ist nicht mehr erhalten. Er wurde Anfang der 1960er Jahre im Zuge des
Stralenumbaus abgebaut und nicht wieder aufgestellt. Ein Ersatzbildstock ist 1998 nach
einem Foto des Originals geschaffen worden. Anhand des Fotos kann die Trinitdtsdarstellung
des Reliefs rekonstruiert werden. Auf Wolken stehend befindet sich links Christus mit dem
Kreuz in seiner rechten Hand. Mit der Linken verweist er auf seinen Vater, der die rechte
Reliefhillfte einnimmt. Er hilt ein Szepter in seiner rechten Hand. Uber beiden schwebt, von

einem doppelten Strahlenkranz umgeben, die Taube des Heiligen Geistes.

Die beiden noch vorhandenen Bildstocke werden 1753 in Niederklein (42) und 1822 in
Riidigheim (51) errichtet. Der Niederkleiner zeigt rechts Gott Vater mit Szepter und schwach

30 y/g]. Schiller 1968, Bd. 2, S. 198.

%1 y/g]. Schiller 1968, Bd. 2, S. 204.

%62 Das starke religiose Bediirfnis zur Wahl dieser Motive kommt neben deren Darstellung auf Bildstocken auch
in Andachtsbildern, Medaillen und in Haus und Stall aufgestellten Armakreuzen zum Ausdruck. Vgl. Werner
1996, S. 184.

160



erkennbarer Weltkugel in seiner linken Hand sowie einem dreieckigen Nimbus. Thm zur
Rechten sitzt Christus mit dem Kreuz in seiner linken Hand. Seine Rechte ist zum
Segensgestus erhoben, sein Haupt umgibt ein Heiligenschein. Beide sitzen auf Wolken,
dariiber schwebt von einem Strahlenkranz umgeben der Heilige Geist in Form einer Taube.

Zwei gefliigelte Engelskdpfe flankieren die Heilig-Geist-Taube.

Das Relief des Riidigheimer Bildstocks ist bereits vor seiner Zerstorung im Jahr 2006 nahezu
vollig abgewittert. Es ldsst sich nur noch Streiflicht identifizieren.”® Links sind die Umrisse
von Christus zu erkennen, der wie auf dem Bildstock in Niederklein gestaltet ist. Er ist
stehend abgebildet mit dem Kreuz in seiner linken Hand. Seine rechte ist zum Segensgestus
erhoben. Gottvater auf der rechten Seite ist nicht vollstandig zu erkennen, der Verlauf seines
Gewandes lésst sich in etwa nachvollzichen. Uber den Figuren schwebt mittig die Taube des

Heiligen Geistes.

Alle drei Bildstocke verbildlichen die Dreifaltigkeit in einer haufig verwendeten Form, die
Papst Benedikt XIV. im Jahr 1745 in einer Abhandlung priferiert.’® Die maBgebliche
Aussage der Trinitdtsdarstellung, ein Gott in drei Personen, ist stets in gleicher Weise zum
Ausdruck gebracht. Gottvater wird als Greis, der jugendliche Sohn mit Kreuz und der Heilige
Geist als Taube dargestellt. Bei allen Exemplaren folgt die Komposition einem Schema:

Gottvater rechts, Gottsohn links, dariiber die Heilig-Geist-Taube.

Im Umfeld der drei Bildstocke befinden sich einige Trinitétsdarstellungen, die ebenfalls den
gangigen Typus verwenden. Moglicherweise dienten sie den Bildhauern aufgrund der
rdumlichen Nédhe als Inspiration. Zum einen zeigt der im Jahr 1711 von Isaak Ferber erstellte
Hochaltar der Pfarrkirche St. Trinitatis in Neustadt die Dreifaltigkeit in der gleichen Form.
Ferner findet sie sich in der Pfarrkirche St. Maria von RoB3dorf. Hier fertigt Johann Babtist
Wicko 1736/37 die Trinitdt als Stukkatur an.

Eine starke Orientierung eines Steinmetzes an der ebenfalls in Sandstein ausgefiihrten
Trinitdtsdarstellung des Niederkleiner Bildstocks (42) ist an einem Grabstein auf dem
Kirchhof in Mardorf (Abb. 124) zu beobachten. Seine Inschrift ist aufgrund starker
Abwitterung nicht vollstindig lesbar. Das Jahr seiner Errichtung ist mit ,,AO 1776%
angegeben. Das Relief dieses Grabsteins zeigt erhebliche Parallelen zu dem des Bildstocks in

Niederklein. Neben der vollstindigen kompositorischen Einheit beider Darstellungen finden

% Ein im Streiflicht aufgenommenes Foto der Autorin aus dem Jahr 1999 lisst die Dreifaltigkeitsdarstellung
erkennen. Weitzel 1993, S. 89 erkannte das Relief nicht, er erwdhnt nur die Seite des Aufsatzes mit der
Kreuzigungsdarstellung. Stoffers 2002, S. 190 deutet das Relief als Kreuztragung. Slany 2002, S. 121
identifiziert das Relief anhand eines Fotos von 1984 als Dreifaltigkeitsdarstellung.

%% ygl. Hecht 1997, S. 360f.
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sich Ubereinstimmungen in der Gestik und Gewandbehandlung beider Figuren. Lediglich die
zwei Engelskopfe neben der Taube des Heiligen Geistes sind auf dem Grabstein als Voluten
ausgebildet. Weitere Details wie die Ausarbeitung der Frisuren, des Heiligenscheins
Gottvaters und des Gefieders der Taube zeigen hingegen evidente Ahnlichkeiten. Eine
Vorbildwirkung des Bildstocks auf die Gestaltung des Grabsteins ldsst sich anhand der
iiberragenden Kongruenz beider Reliefe belegen und wird zudem von der rdumlichen Néhe

beider Orte zueinander und der Ausfiihrung in entsprechendem Material unterstiitzt.

11.2. Mariologische Themen

Maria nimmt mit ihren vielféltigen Schutzpatronenschaften als allgemeine Nothelferin einen
weniger groBen Raum ein, als christologische Darstellungen. Dennoch bilden Darstellungen
der Muttergottes die zweitgrofite Gruppe unter den Bildstockthemen. Insgesamt lassen sich 14
Bildstocke verifizieren, die einem mariologischen Thema gewidmet sind. Neben
Marienmotiven, die im Zusammenhang mit der Passions- und Leidensthematik stehen, wie
dem Vesperbild und der Beweinung, finden sich sowohl singulidre Figuren wie Mariensidulen

und in Nischen eingestellte Statuen, als auch Szenen aus dem Leben Marias.

Im Original sind nur neun Exemplare erhalten. Nicht alle befinden sich noch an ihrem
Bildstock. Einige werden nach deren Erneuerung an einen sicheren Platz verbracht. Die Pieta
und die Madonna der vormaligen Stadtallendorfer Holzbildstocke ,,Zwaades Morjebeldje*
(63) und ,,.Dreddes Morjebeldje” (64) und befinden sich nicht mehr in den neuen
Betonbildstocken sondern im Privatbesitz und in der Kirche Stadtallendorfs.”® In dhnlicher
Weise wird die Pieta von Momberg (38) aus dem offentlichen Raum entfernt. Sie befindet

sich heute im Pfarrhaus.

Einige Marienbilder sind nur noch in der Ijberlieferung erhalten. Der als ,,Eschdes
Morjebeldje (62) bekannte Bildstock nahe Stadtallendorf ist 1948 anstelle eines &lteren
errichtet worden. In dem heutigen steht eine Pieta. Aufgrund des Bildstocknamens und der

heute einstehenden Figur, ist anzunehmen, dass der Vorgidngerbildstock ebenfalls eine

%3 ygl. Weitzel 1993, S. 109, 110.
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Mariendarstellung zeigt. Ob es sich dabei um eine Pieta oder um eine Marienfigur handelte,

kann nicht mehr nachvollzogen werden.**®

Uber die Ikonographie eines ehemaligen holzernen Bildstocks (66) in Stadtallendorf kann
lediglich spekuliert werden. Der Bildstock ist 1985 ersetzt worden und zeigt eine Marienfigur.
Das stark ausgeprigte Traditionsbewusstsein der katholischen Bevolkerung lédsst die
Beibehaltung des urspriinglichen Themas auch nach der Erneuerung des Bildstocks vermuten,

so dass der er zu den Mariendarstellungen gezihlt werden kann.

Den Nischenbildstock in Anzefahr (8) fiillt eine Madonna. Diese Statuette wurde vor circa 15
Jahren von der Bewohnerin des Hauses Sinderfelder Strale 1 hineingestellt, da die dltere
Statuette entwendet worden war.’®’ Dieser Erneuerungen wegen ist es nicht mehr mdglich
herauszustellen, ob die Marienfigur als Madonna oder ohne Jesuskind ausgebildet war. Eine
derartige Unterscheidung ist bei der Erneuerung der Figur nicht vorgenommen worden.”*® So

kann dieser Bildstock lediglich den mariologischen Themen zugeordnet werden.

Ebenfalls aufgrund von Diebstahl wurden die Marienfiguren der Bildstdcke in Emsdorf (14),
und Riidigheim (52) erneuert. Ob die Originalfiguren wie die heute Einstehenden als

Marienstatuette ausgebildet waren, ist nicht bekannt.

Diese nur unvollstdndig iiberlieferten Mariendarstellungen der heute nicht mehr bestehenden
Bildstocke zdhlen zwar zu dieser Themengruppe, konnen aber zu weiteren Untersuchungen
nicht herangezogen werden. Trotz der im Vergleich zu den christologischen Themen wenigen
Beispiele von Mariendarstellungen verweisen diese, der Verehrung Marias gewidmeten
Bildstocke, auf eine ausgeprigte Marienfrommigkeit innerhalb der Bevolkerung. Sie legen
gemeinsam mit den 1851 eingefiihrten Maiandachten,”® den zahlreichen Mariengrotten und
den der Gottesmutter geweihten Kirchen in RoBdorf, Emsdorf und Stausebach Zeugnis iiber

eine ausgepriagte Marienverehrung innerhalb der Bevolkerung ab.

366 Frau Cimiotti und Frau Méser, deren Familien den heutigen Bildstock betreuen, konnten sich nicht erinnern,
welche Figur in dem Vorgingerbildstock gestanden hat. Gesprach vom 27. 11. 2006 mit Frau Moser und vom
30. 11. 2006 mit Frau Cimiotti.

7 Miindliche Auskunft von Frau Bromm, Sindersfelder StraBe 1, am 2. November 2002.

°%% Fraum Bromm konnte sich nicht erinnern, ob die vormalige Statue Maria mit oder ohne Jesuskind ausgefiihrt
was oder eine Pieta zeigte.

> vgl. Slany 2002, S. 129.
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11.2.1. Beweinung

Ein einziges Exemplar unter den Bildstocken widmet sich der Beweinung des Leichnams
Christi nach der Abnahme vom Kreuz (33). Gemeinsam mit drei weiteren Exemplaren wird er
fiir Mardorf im Jahr 1712 aufgestellt. Er verbindet die durch alle vier Exemplare verbildlichte
Passion mit einem mariologischen Thema. Den Vordergrund des Reliefs bestimmt eine
Gruppe von vier Figuren. Mittig befindet sich Christus in kniender Haltung mit leicht nach
hinten gebeugtem Oberkdrper. Er ist mit einem Lendentuch bekleidet. Sein lebloser Korper
wird gestiitzt von einer hinter ihm sitzenden und der im linken Bildfeld knienden Figur.
Rechts kniet in Anbetung eine weitere Person. Alle drei sind mit einem kopfbedeckenden
Gewand bekleidet. Bei den drei Trauernden handelt es sich um die Mutter Christi und Maria
Magdalena, ferner entweder um Maria, Mutter des Jakobus oder Johannes.””’ Durch den
Hintergrund wird die Szene gleichzeitig in den Handlungsrahmen der Passion und in einen
rdumlichen Kontext gestellt. Leicht gewellte Linien deuten eine Landschaft an. Links ist
eindeutig der Berg Golgatha mit den drei leeren Kreuzen auszumachen. Das Grofenverhéltnis
zwischen Figurengruppe und Kreuzgruppe legt die Kreuze deutlich in den Bildhintergrund, so
dass die Darstellung von rdumlicher Tiefe in der Komposition dieses Reliefs gelingt. Beim
Arrangement der Beweinung greift der Bildhauer Johann Grafen auf die géngige
Darstellungsform dieser Szene zuriick. Bis ins 19. Jahrhundert hinein ist die Figurengruppe

um Maria und Christus zu finden.””!

11.2.2. Heimsuchung Marias

Der Bildstock aus dem Jahr 1753 an der Kellmarkkapelle in Mardorf (35) ist der
Heimsuchung Marias gewidmet. Sein Relief zeigt den Besuch Marias bei Elisabeth, der
Mutter von Johannes, beide in Erwartung eines Kindes. Sie sind in dem Augenblick der
Umarmung dargestellt. Uber ihnen schweben zwei Putten. Beide Figuren sind im unteren
Bereich gestort. Eingezogene Ecken und der untere Aufsatzabschluss schneiden Maria im
FuBbereich und Elisabeth in Kniehdhe ab. Sicherlich liegt die Ursache dafiir im Konflikt
zwischen der verfiigbaren Bildfliche und den Féhigkeiten des Kiinstlers, diese in der

Bildkomposition zu beriicksichtigen. Die Maoglichkeit einer spéteren FEinfiigung der

7 vgl. Sachs 1988, S. 61.
3 ygl. Schiller 1968, Bd. 2, S. 192.
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Einbuchtungen kann in Anbetracht des Gesamtaufbaus ausgeschlossen werden. Der Aufsatz
schlieBt im oberen Bereich mit einem abgesetzten Segmentbogen, begleitet von zwei
eingezogenen Viertelkreisecken. Diese wiederholen sich in der Gestaltung des unteren

Abschlusses und verleihen so dem Aufsatz eine harmonische Gestalt.

11.2.3. Pieta

Unter den heute noch erhaltenen Mariendarstellungen ist die Pieta mit vier Exemplaren eine
der Hauptdarstellungsformen. Drei von ihnen, die sich in Momberg (38), Stadtallendorf (64)
und Neustadt (39) befinden, sind als Plastik ausgearbeitet, einzig das Exemplar in Amdneburg
(5) zeigt das Vesperbild im Relief. Es befindet sich nahe Amoneburg am stillgelegten
Klopfwerk eines Basaltbruchs. Die sitzende Maria ist hier mit Gewand und Schleier bekleidet.
Ihr Kopf ist leicht zum Antlitz Christi hin geneigt. Sie hélt den nach links ausgerichteten
Leichnam ihres Sohnes auf dem Schol3, der nahezu waagerecht ausgestreckt auf den Knien
seiner Mutter liegt. Sein rechter Arm héngt herab, die Leblosigkeit des Korpers betonend.
Seinen linken Arm hilt Maria mit ihrer linken Hand. Durch den fortgeschrittenen
Abwitterungszustand des Sandsteins ist eine Charakterisierung der Gesichtsausdriicke nicht

moglich.

In gleicher Komposition prasentiert sich die Pieta von Momberg (38). Die Holzplastik ist von
einfacher Ausfiihrung. Die sitzende Maria ist mit einem gegiirteten Gewand bekleidet, das in
seiner schlichten eng anliegenden Form mit leichtem Faltenwurf an die Trachtenrdcke der
Bevolkerung erinnert. Der Knoten bildet die eine Schlaufe. Ein auf den Schultern
aufliegender Schleier bedeckt das Haar. Zu beiden Seiten des Gewandes sind die
Seitenwangen der Sitzgelegenheit, auf der Maria Platz genommen hat, zu erkennen. Es
handelt sich um zwei Pfosten mit Kugelbekronung, die einen préachtig gestalteten Sitz
andeuten. Auf ihren Knien liegt der Leichnam Christi. Er ist waagerecht nach links
ausgerichtet. Sein rechter Arm héngt leblos herab, der linke liegt dicht am Korper an.
Bekleidet ist er mit einem Lendentuch. Die Verletzlichkeit und Leiden des Korpers
unterstreichen Blutstropfen auf der Haut. Dariiber hinaus ist die Seitenwunde durch
austretendes Blut verdeutlicht. Obwohl Christus als lebloser Korper dargestellt ist, sind seine
Augen geo6ffnet. Maria stiitzt seinen Kopf mit ihrer rechten Hand. Thre Linke hélt sie vor ihrer

Brust. In ihrem zum Betrachter hin ausgerichteten Blick ist keine Gefiihlsregung zu erkennen.
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Beide Figuren lassen erkennen, dass es dem Kiinstler Schwierigkeiten bereitet, Plastizitdt und
Proportionen der Korper darzustellen. Riickseitig ist die Momberger Plastik nicht
ausgearbeitet, sondern grob geglittet und mit einer bldulichen Farbschicht bedeckt. Mit einer
Mischung aus diesem Blau und einem Rot-Ton ist die Kleidung Marias iiberzogen und
dominiert die Erscheinung der Plastik. Am Halsausschnitt gibt sich das weile Untergewand
zu erkennen. Einen Kontrast zu dieser dunkel gehaltenen Kleidung bildet der helle Braun-Ton
der Hautfarbe. Die Plastik stellt sich als die Arbeit eines Handwerkers dar, der mit der
Bearbeitung graziler Holzelemente vertraut ist, jedoch in der Behandlung von Proportionen

Unsicherheiten aufweist.

Im stidwestlichen Bereich der Katholischen Kirche St. Katharina von Stadtallendorf befindet
sich die Pieta des Bildstocks ,,Dreddes Morjebeldje* (64). Sie gleicht im Aufbau der Figur aus
Momberg (38). Die sitzende Maria hélt auf ihrem SchoB3 ihren nahezu waagerecht
ausgestreckten Sohn. Er trigt die Dornenkrone, sein rechter Arm héngt herab. Seine

Wundmale sind durch Blutstropfen und Rinnsale kenntlich gemacht.

Marias linke Hand hélt ein Tuch oder einen dhnlichen Gegenstand vor ihre Brust. Sie ist mit
einem gegiirteten Gewand und einem Mantel bekleidet. Thr Haar bedeckt ein Tuch. Ihr Blick
ist weder zu threm Sohn noch zum Betrachter hin ausgerichtet. Sie blickt mit leicht nach
rechts gewandtem Haupt geradeaus. Die Holzplastik ist nicht allseitig ausgebildet. Auf der
Riickseite ist eine glatte Fldche ausgearbeitet, um die Pieta an der Riickwand des
Aufsatzhduschens befestigen zu konnen. Von der originalen Farbigkeit ist aufgrund einer

Neufassung im Jahr 1982 nichts erhalten.

Die Sandsteinplastik aus Neustadt (39) entstammt dem Jahr 1738. Sie ist allseitig
ausgearbeitet und zeigt in sitzender Position Maria mit Gewand, Umhang und Schleier
bekleidet. Eine Krone zeichnet sie als Himmelskonigin aus. Auf ihren Knien befindet sich
nach links ausgerichtet der mit einem Lendentuch bekleidete Leichnam, den sie mit ithrem
rechten Arm stiitzt. Er sitzt steil aufgerichtet auf ihrem Schof3. Seine Arme hédngen leblos
herab, sein Kopf ist schrdg nach hinten geneigt. Seine fiinf Wundmahle sind deutlich
ausgeprigt. Marias linke Hand hélt die ihres Sohnes ergriffen. Thr Blick folgt nicht der zum
Sohn ausgerichteten Kopfneigung. Voll Trauer und Schmerz richten sich ihre Augen ins
Leere, als suchten sie den Kontakt zum Betrachter. Neben dem schmerzverzerrten Gesicht
Marias und dem leblosen Korper Christi betont die Gestaltung ihres Gewandes die Dramatik
der Szene. Der Schleier gibt den Blick auf Marias Gesicht frei, der Faltenwurf ihres Mantels

unterstreicht die Korperhaltung beider Figuren und bildet einen umgreifenden Rahmen.
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Die drei Vesperbilder von Stadtallendorf (64), Momberg (38) und Amoneburg (5) stellen die
trauernde Mutter Gottes mit dem Leichnam ihres Sohnes in der um 1400 entstandenen Form
dar.’”® Die ihrem Schmerz verhalten Ausdruck verleihende Mutter Gottes hilt den Korper
ihres verstorbenen Sohnes auf dem SchoB. Dieser liegt fast waagerecht ausgestreckt auf ihren
Knien. Beide Plastiken zeigen den Leichnam im Verhiltnis zur Marienfigur deutlich kleiner
ausgebildet. Dies ist zum einen der gewéhlten Darstellungsform geschuldet. Da Christus
waagerecht ausgestreckt auf den Knien Marias liegt, wiirde er, in den gleichen Proportionen
wie die Mutter Gottes ausgefiihrt, zu beiden Seiten weit iiber die Knie Marias hinaus ragen.
Um dieses Problem zu umgehen, stellen die Kiinstler der beiden Plastiken Christus kleiner
dar. Die Christusfigur der Momberger Pieta féllt zum anderen aufgrund der
Materialbeschaffenheit deutlich kleiner als Maria aus. Der Korper Christi erstreckt sich
lediglich iiber die Breite der Marienfigur. Beide sind aus einem gemeinsamen Stiick Holz
gefertigt, das ein weiteres Herausragen des Leichnams nicht zuldsst. Maria und Christus der
Stadtallendorfer Pieta sind aus zwei verschiedenen Holzstiicken hergestellt und nachtrdglich
zusammengefiigt. Christus Haupt und die Knie erstrecken sich, trotz deutlich geringerer
Proportionalitit, seitlich {iber die Marienstatue hinaus. Zum anderen mag die kindlich klein
gewihlte Form der Christusfigur in Anlehnung an die Legende erfolgt sein, wonach sich
»Maria in der Vesperstunde des Karfreitags jener Stunden erinnerte, da sie ihren Sohn als

Kind auf dem SchoB hielt.«>”

Die Pieta von Neustadt zeigt das Vesperbild in der im 14. Jahrhundert aufkommenden

574
Form.

Marias Gesichtsausdruck ist von Trauer und Schmerz gezeichnet. Sie hélt den
Leichnam ihres Sohnes, der aufgerichtet mit geneigtem Haupt und schlaff herabfallenden

Armen auf ihrem Schof sitzt, umfasst.

11.2.4. Madonna

Eine weitere Hauptgruppe unter den Mariendarstellungen bildet die Madonna. Heute zeigen
vier Bildstocke eine Madonnenfigur. Davon sind nur zwei Darstellungen, die in Himmelsberg
(29) und Stadtallendorf (63), im Original erhalten. Die Madonnen in Anzefahr (8) und

Riidigheim (52) sind erneuert worden.

72 Vgl. Sachs 1988, S. 359f.
°7 Vgl. Sachs 1988, S. 360.
™ Vgl. Sachs 1988, S. 359f.
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Die Himmelsberger Madonna (29) schmiickt als Freifigur einen Bildstock von 1906. Aufrecht
stehend trigt sie auf ihrem rechten Arm das Jesuskind. Sie ist mit Gewand und Mantel
bekleidet, den sie vor ithrem Korper zusammenrafft. Die langen Haare fallen {iber ihre
Schultern. Eine Krone zeichnet sie als Himmelkonigin aus. Das Jesuskind hat seine Rechte
zum Segensgestus erhoben, die Linke umfasst als Herrschaftssymbol die Weltkugel. Beide

Figuren neigen ihr Haupt leicht nach unten, dem Betrachter entgegen.

Die Maria des Stadtallendorfer Bildstocks (63) befindet sich aus Sicherheitsgriinden nicht in
dem Bildstock, sondern in Privatbesitz. Die Holzplastik ist allseitig ausgebildet, lediglich auf
der Riickseite ist ein schmaler Streifen als glatte Fldche ausgearbeitet. Er ermoglicht die
Befestigung der Figur an der Riickwand des Aufsatzhduschens. Bei der Restaurierung der
Statue werden Szepter, Krone und der Kopf der Schlange erneuert, alte Farbreste entfernt und

eine Neufassung sowie Vergoldungen auf Kreidegrund aufgelegt.’”

Maria ist im Bildtypus
der im 17. Jahrhundert aufkommenden Maria immaculata dargestellt. Ausgehend von der
Identifikation Marias mit dem ,,apokalyptischen Weib* steht sie auf einer Mondsichel und
zertritt der Schlange der Versuchung den Kopf.’”® In ihrer rechten Hand halt sie ein Szepter,
in der linken das Jesuskind. Ob das Szepter urspriinglich, auf die Jungfriulichkeit Marias
verweisend, als Lilienszepter ausgefiihrt ist, ldsst sich nicht mehr ermitteln. Herrschaftliche
Kleidung mit Gewand und Mantel, dessen Saum vergoldet ist unterstreicht die Darstellung als
Himmelskonigin. Thr unverschleiertes Haupt schmiickt eine Krone. Das unbekleidete
Jesuskind ist nur mit einem Tuch bedeckt. Es ist in einer Umarmung seiner Mutter
zugewandt. Marias Blick ist leicht nach unten zum Betrachter hin ausgerichtet. Die
Immaculata war im 18. Jahrhundert eine weit verbreite Mariendarstellung. Neben der Figur
der Ekklesia als Siegerin iiber Tod, Satan und Héresie, prédsentiert die Immaculata den
Triumph der Gegenreformation. Als Siegerin iiber die Schlange steht die Jungfrau auf dem

uber der Mondsichel in einem unbestimmbaren Raum schwebenden Erdball. Der Erdball wird

von der Schlange umwickelt. Dabei kann sie mit oder ohne Kind dargestellt sein.>”’

°” Rechnung des Restaurators, die mir die Besitzerin Frau Schaub am 08. 12. 2006 dankenswerter Weise zur
Verfiigung stellte.

376 ygl. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 7, S. 498f.

1 ygl. Schiller 1971, Bd. 3, S. 175.
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11.3. Heilige

Neben der Schilderung des zentralen Heilsgeschehens und den Mariendarstellungen koénnen
Bildstocke verschiedene Heilige abbilden. Spiirbar seltener als christologische und
mariologische Themen und meist in Verbindung mit ihnen sind Heilige in der Mainzischen
Exklave vertreten. Sie geben sich an zwei Beispielen anhand von Legenden ihres Lebens zu
erkennen, bei der Mehrheit der Darstellungen ist ithnen jedoch ein entsprechendes Attribut

zugeordnet. Zum Teil werden sie inschriftlich benannt.

Insgesamt lassen sich zwolf Heiligendarstellungen ausmachen. Unter ihnen sind die Heiligen
Antonius und Franziskus mit je drei Abbildungen am héufigsten vertreten. Je einmal sind
Elisabeth, Johann von Nepomuk, Maria Magdalena, Nikolaus, Rochus und Sebastian
abgebildet. Die Heilige Elisabeth ist in Verbindung mit Maria dargestellt. Das entsprechende
Relief des Bildstocks in Mardorf (35) zeigt die Heimsuchung, den Besuch Marias bei

Elisabeth und ist den mariologischen Themen zuzuordnen.

11.3.1. Antonius von Padua

Der Heilige Antonius von Padua ist auf drei Bildstocken dargestellt. Zwei befinden sich in
Amoneburg (3, 6) ein weiterer in Neustadt (40). Der élteste Amoneburger Bildstock (6) aus
dem Jahr 1686 zeigt eine Legendenszene des Heiligen, die vor allem ab dem 17. Jahrhundert
in Darstellungen der Volkskunst sehr grofe Verbreitung findet: die Erscheinung des
Jesuskindes vor Antonius.””® Das linke Bildfeld nimmt die sitzende Maria ein. Sie ist im
Profil dargestellt und mit Gewand und Mantel bekleidet. Eine Krone zeichnet sie als
Himmelskonigin aus. Das auf ihrem Schof3 sitzende Jesuskind reicht sie leicht vorgebeugt
dem vor ihr knienden Antonius. Dieser ist durch seine Kutte und ein Kreuz mit Rosenkranz
am Giirtel ausgezeichnet. Zu Fiilen Marias liegt ein Zweig. Das Jesuskind ist heute stark
beschidigt, der Kopf ist heraus gebrochen. Die riickseitige Inschrift nimmt Bezug zum Relief,

indem sie den Bildstock Maria und Antonius von Padua widmet.

Der Bildstock in Neustadt (40) entsteht im Jahr 1736. Er zeigt als Hauptmotiv die

Kreuztragung Christi. An den Seitenfldchen sind die Heiligen Franziskus und Antonius von

7 vgl. LCI 1994, Bd. 5, Spalte 224.
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Padua unter einer muschelformigen Liinette dargestellt. Sie werden unterhalb der Reliefe

namentlich bezeichnet.

Antonius befindet sich auf der rechten Aufsatzseite. Im Gegensatz zum Amoneburger
Bildstock, der den Heiligen durch eine Legende charakterisiert, ist Antonius durch Attribute
gekennzeichnet. Dazu zdhlen die Kutte und das Jesuskind, das er auf seinem linken Arm trégt
und ihn zu umarmen scheint. In seiner rechten Hand hilt er einen Bliitenzweig, der sicherlich

eine Lilie als Symbol seiner Keuschheit verbildlichen soll.>”

In gleicher Art wird Antonius von Padua auf dem Bildstock (3) an der Briicker Miihle
abgebildet. Hier befindet er sich auf der linken Seitenflache des Aufsatzes. Der Heilige ist mit
einer Kutte bekleidet, seine Monchstonsur ist zu erkennen. Er neigt seinen Kopf dem
Jesuskind zu, das er auf seinem linken Arm tridgt. Dieses ist zum Betrachter hin ausgerichtet
und hat seine rechte Hand zum Segensgestus erhoben. Die Jesusfigur ist stark beschidigt, der
Kopf fehlt vollig. Die Figur des Antonius ist zur Riickseite des Aufsatzes hin angeschnitten,
moglicherweise ist der Bildstock beschddigt worden, da heute beide Seitenreliefe zur

Riickseite hin angeschnitten sind.

Beide Antoniusdarstellungen werden gemeinsam mit dem Heiligen Franz von Assisi
wiedergegeben, der die gegeniiberliegende Aufsatzseitenfliche einnimmt. Die Kombination
beider Heiliger stellt eine gingige Komposition dar.’®® Antonius von Padua wird in
zahlreichen Situationen angerufen. Er ist der Patron der Liebenden, der Ehe, Frauen, Kinder
und des Viehs. Ebenso wird er bei Unfruchtbarkeit angerufen wie auch in Kriegsnot und bei
Schiffbruch. Er hilft beim Wiederfinden verlorener Dinge und schiitzt vor der Pest und

.. 581
Déamonen.

11.3.2. Franz von Assisi

Der Heilige Franz von Assisi ist Thema dreier Bildstocke des Oberamts Amoneburg. Er ist

ein beliebter Patron der Armen, Blinden, Lahmen, Schiffbriichigen, Gefangenen und wird

zum Schutz gegen die Pest angerufen.”™

7 Vgl. Sachs 1988, S. 38.

%0 ygl. LCI 1994, Bd. 5, Spalte 221.
31 yvgl. LCI 1994, Bd. 5, Spalte 219.
2 vgl. LCI 1994, Bd. 6, Spalte 265f.
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Auf allen Reliefs identifizieren ihn seine Attribute. Zweimal ist er als Relief an einer
Aufsatzseitenfliche angebracht. Zum einen auf dem Bildstock in Neustadt (40), zum anderen
auf dem der Briicker Miihle (3). Der Neustiddter Bildstock (40) zeigt den Heiligen auf seiner
linken Seitenfldche. Franziskus ist mit einer Kutte bekleidet, die ein Knotenstrick giirtet. In
seiner rechten Hand hélt er das Bekennerkreuz. Seine Linke schldgt er vor die Brust, wohl um
auf die Stigmata zu verweisen. Das Relief rahmt im oberen Bereich eine Liinette. Unterhalb
des Reliefs ist der Name des Heiligen angegeben. Auf dem Amdneburger Bildstock (3) ist
Franziskus auf der rechten Aufsatzseite abgebildet. Er ist mit einer Kutte bekleidet und halt
mit beiden Handen schrag vor seinem Korper das Kreuz. Sein Haupt ist in leichter Neigung

dem Betrachter zugewandt.

Die Pestsdule in Amoneburg (7) ist der einzige Bildstock der Mainzischen Exklave, der vier
Reliefe besitzt. Sie zeigen die Heiligen Franziskus, Rochus, Nikolaus und Sebastian. Alle vier
lassen sich anhand der Attribute und inschriftlichen Bezeichnung identifizieren. Auffallend ist
die detailfreudige Gestaltung der Reliefe. Franziskus trigt eine gegiirtete Kutte, woran ein
Rosenkranz befestigt ist. An seinen Hénden sind die Stigmata zu erkennen. Er 6ffnet mit
beiden Hinden seine Kutte, um auf das Wundmal seiner Brust zu verweisen. In seinem linken
Arm liegt ein Wanderstab. Er blickt gen Himmel, hinauf zu einer Kartusche, die ein Kreuz
zeigt. Sein Haupt umgibt ein Strahlennimbus. Die Landschaft, in der er sich befindet, ist
durch ein welliges Bodenrelief und blilhende Blumen angezeigt. Die auf den Bildstocken
gewihlte Darstellung des Heiligen als Ordensmann in Kutte und sichtbaren Wundmalen ist

eine beliebte Art, Franziskus abzubilden. Sie setzt bereits im 13. Jahrhundert ein.”®

11.3.3. Rochus, Nikolaus, Sebastian

Singuldr im Oberamt Amoneburg sind die Heiligen Rochus, Nikolaus und Sebastian neben
dem Heiligen Franziskus auf dem Pestbildstock (7) in Amdneburg abgebildet. Sie werden
durch Attribute und eine Inschrift bezeichnet. Wie schon Franziskus umgibt die Haupter aller
Heiligen ein Strahlennimbus. Rochus triigt eine Kutte mit einem Uberwurf. An dem giirtenden
Strick ist ein Beutel befestigt. Mit seiner rechten Hand stiitzt er sich auf einen Wanderstab. Zu
seiner rechten ist ein Hund auf seine Hinterldufe gestiegen. Er hilt etwas in seinem Maul, was
der Heilige mit seiner linken Hand entgegennimmt. Das Attribut des Hundes ist auf eine

Legende aus dem Leben des Heiligen zuriickzufiihren und gibt ihn eindeutig als Rochus zu

¥ vgl. Sachs 1988, S. 136f.
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erkennen.”® Die Landschaft ist wie auf dem Franziskusrelief in leichten Wellen angegeben
und durch Pflanzen charakterisiert. Rochus wird als Pestpatron, bei Krankheit, Seuchen und

von Gefangenen angerufen.’™

Der Heilige Nikolaus von Myra ist in Pontifikalkleidung dargestellt. Deutlich sind die
Verzierungen am Mantelsaum und Mitra herausgearbeitet. Der Heilige hélt in seiner linken
Hand den Bischofsstab, in der rechten einen nicht identifizierbaren Gegenstand. Er neigt sich
zu einem Bottich herab, in dem drei unbekleidete Kinder sitzen. Sie blicken zu dem Heiligen
hinauf, eines hélt die Hinde zum Gebet geschlossen. Das Relief zeigt eine der populdrsten
Wundertat des Heiligen, die Erweckung der eingepédkelten Schiiler.’®® Nikolaus gilt als Patron

der Bauern, Kinder, Schiiler, Reisenden, Kaufleute und Gefangenen.587

Der vierte Heilige, Sebastian, ist in einer seit dem 15. Jahrhundert gingigen Form
dargestellt.”® Nur mit einem Lendentuch bekleidet ist er an einen veristelten Baumstamm
gebunden. In seiner Brust und beiden Oberschenkeln sind Locher zu erkennen, in denen
urspriinglich Pfeile steckten. Diese sind nicht mehr erhalten. Es ist jedoch anzunehmen, dass
sie aus einem metallenen Material angefertigt und in die Locher eingepasst waren. Der Blick
des Heiligen strebt dem Himmel entgegen, aus dessen Wolken sich das gottliche Licht
ergieft. Die Landschaft stellt sich wie auf dem Franziskus- und Rochusrelief, hiigelig mit
Blumenpflanzen dar. Sebastian wird angerufen, um vor Pest und Krankheit zu schiitzen.”®
Auf das Patronat von drei der vier dargestellten Heiligen geht die Inschrift ein, die den Schutz
vor Pest, Hunger und Krieg erbittet. Dieses Anliegen unterstiitzen die drei Heiligen

Franziskus, Rochus und Sebastian.

Den Pestbildstock in Améneburg erstellt im Jahr 1746 der Bildhauer Christoph Jagemann.™”

Im Gegensatz zu der hauptsichlich als Tafelbildstock ausgefithrten Mehrheit der Bildstocke
mit einer nach vorn ausgerichteten Hauptseite, zu der in einigen Fillen eine gestaltete
Riickseite hinzu tritt, prisentiert sich der Pestbildstock in einem vierseitig ausgebildeten
Laternenaufsatz. Alle vier Seiten zeigen gleichberechtigt ein Relief. Diese Gestaltung nimmt

das Postament auf. Hier tragen zwei Seiten eine Inschrift, zwei Seiten zieren Engelskopfe.

%% Einer Legende nach heilte Rochus auf der Pilgerfahrt nach Rom Pestkranke. Dabei steckte er sich an und

wurde von einem Engel im Wald gesund gepflegt, wohin ein Hund ihm Brot brachte. Vgl. Sachs 1988, S. 297f.
und Lexikon der Kunst 2004, Bd. 6, S. 181f.

%5 Vgl. LCI 1994, Bd. 8, Spalte 275.

%6 ygl. LCI 1994, Bd. 8, Spalte 53. Einer Legende nach soll ein Wirt drei Schiiler gepokelt haben, um sie
anschlieBend zu verkaufen. Diese erweckte der Heilige Nikolaus wieder zum Leben. Vgl. Lexikon der Kunst
2004, Bd. 5, S. 194f.

7 vgl. LCI 1994, Bd. 8, Spalte 46.

¥ ygl. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 6, S. 577.

% vgl. Sachs 1988, S. 310.

>% Nihere Angaben zu Jagemann siehe Kapitel Kiinstler und Werkstitten.
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Unter den erhaltenen Bildstocken des Oberamts Amoneburg ist diese Ausformung einzigartig.
Eine mogliche Ursache dieser prachtigen Gestaltung mag darin zu suchen sein, dass der
Bildstock aus einem besonderen, inschriftlich festgehaltenen Grund gestiftet wurde und einen
hohen Stellenwert in der Religiositit der Bevolkerung innehatte, wie in gleicher Weise an
dem Magdalenenbildstock an der Lindaukapelle zu beobachten ist. Der Pestbildstock wird als
Schutz vor Pest, Hunger und Krieg in Erinnerung an die niedergelegte Nikolaus-Kapelle von
Briick errichtet.”®' Ein Stifter ist nicht genannt, aufgrund seiner Platzierung und der
Schutzformel kann davon ausgegangen werden, dass es sich um eine gemeinschaftliche

Stiftung der Bewohner Amoneburgs handelte.

Die besondere Bedeutung des Bildstocks wird durch seine Ausformung hervorgehoben. Da
der Bildhauer Christoph Jagemann aus dem Kurmainzischen Eichsfeld stammt, ist ihm der
Brauch der Bildstockstiftungen geldufig. Vielfach sind diese Frommigkeitsméler dort seit dem
17. Jahrhundert verbreitet. Im Gegensatz zum Variantenreichtum der nahen fuldischen
Gegend oder der Ohmebene halten die Bildstocke des Eichsfelds ausschlieBlich an der

Ausformung mit Vierkantschaft und vierseitiger Laterne fest.>”

Diese Ausformung der
Bildstocke ist Jagemann aufgrund seiner Herkunft prisent. So bietet es sich an, diesem
besonderen Pestbildstock eine fiir das Oberamt Amoneburg einmalige und bis dahin
unbekannte Form zu geben, die das Exemplar und sein Anliegen akzentuiert. Die Inspiration
fiir die einmalige Gestaltung des Bildstocks mit vierseitigem Laternenaufsatz ist demnach auf

Findriicke aus dem Eichsfeld zuriick zu fiihren.

11.3.4. Johann von Nepomuk

Der Heilige Johann von Nepomuk ist nur ein einziges Mal dargestellt. Er befindet sich in dem
Himmelsberger Bildstock (26), der 1843 als holzernes Exemplar gestiftet und 1971 durch ein
steinernes ersetzt wird. Der Heilige ist in der Tracht eines Kanonikers dargestellt. Sie besteht
aus einem Talar, dem weilen Chorhemd Rochett und dem Almutia oder Mozzetta, einem
Schulterumhang aus Pelz, der seine Stellung als Kanoniker charakterisiert. Dazu trigt er die
priesterliche Kopfbedeckung, das Birett. Als Pektorale trdgt er zwei Quasten. In seiner rechten

Hand hilt er einen Mirtyrerpalmzweig, in seiner Linken ein Kreuz. Dieser Typus tritt

%! Zur Bedeutung des Bildstocks vgl. Kapitel 13.
%2 Vgl. Hauff 1990, S. 23-31.
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erstmals 1683 als Briickenstatue in Prag in Erscheinung und bildet neben Szenen aus seinem

Leben eine gingige Darstellungsweise des Heiligen.””

In Béhmen wird der Heilige Johann von Nepomuk bereist lange vor seiner Heiligsprechung
im Jahr 1729 verehrt.”® Daraufhin ist er nordlich der Alpen vor allem als Briickenheiliger
beliebt.””® Ferner zdhlt er zu den Wetter- und Wasserpatronen. Neben Freiplastiken ist dieser

3% Neben seinem Patronat bei

Heilige vielfach in figuraler Form an Bildstocken zu finden.
allen vom Wasser ausgehenden Gefahren wird er gegen iible Nachrede und Verleumdung
angerufen.”’’ Haufig ist die Lage einer Johannesfigur so gewihlt worden, dass sie gefahrdete
Zone einer Grenzsituation wie Fliisse, Uberginge, Briicke, Befestigungen und Friedhofe

sicherte.>®

11.3.5. Maria Magdalena

Maria Magdalena ist, abgesehen von den Kreuzigungsdarstellungen auf denen sie sechsmal
als Nebenfigur erscheint, einzig der Bildstock an der Lindaukapelle (4) gewidmet.® Der
Bildstock zeigt Maria Magdalena unter dem Kreuz als Trauernde. Die Komposition des
Reliefs setzt sich aus drei Bestandteilen zusammen. Den Bildvordergrund bestimmt die
Heilige. Im linken Drittel erhebt sich Christus am Kreuz. Als Pendant zu dem aufragenden
Kreuz fiillt die rechte Relieffliche ein Baum. Um die Betonung auf Maria Magdalena zu
legen, arbeitet der Kiinstler mit der Bedeutungsperspektive. Die Heilige ist deutlich grofer
abgebildet als der Gekreuzigte. Der Schwerpunkt des dargestellten Geschehens liegt nicht,
wie bei allen iibrigen Kreuzigungsreliefen, auf dem Gekreuzigten. Vielmehr wird die Szene

als Mittel zur Spezifizierung der Heiligen eingesetzt.

Maria Magdalena kniet rechts neben dem Kreuz, den Kreuzesstamm mit ithrem rechten Arm
umfassend. Sie ist mit einem Gewand bekleidet. Um ihre Schultern liegt ein Umhang den sie

mit der linken Hand vor ihrem Korper zusammenrafft. Thr langes Haar féllt ihr {iber Schultern

5% Vgl. Matsche 1971, S. 38f., 43f. Zu den szenischen Darstellungen vgl. Matsche 1971, S. 49-61.

% Vgl. Matsche 1971, S. 35.

%% ygl. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 3, S. 544.

3% y/gl. Schneeweis 1979, S.79.

>7Vgl. von Herzogenberg 1971, S. 30.

>% vgl. Matsche 1971, S. 89.

% Auf folgenden Bildstocken erscheint Maria Magdalena als Nebenfigur: Bauerbach 12, Mardorf 23,
Erfurtshausen 16, RoBdorf 31, Niederklein Nixmiihle, Riidigheim 32.
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und Riicken. Zu FiiBen des Kreuzes liegen die Attribute SalbgefiBl und Totenkopf.®” Das
SalbgefaB ist wie die Heilige deutlich vergrofert dargestellt.

Der Kiinstler prasentiert die Szene als einen diskreten Einblick in die Trauer der Heiligen. Ein
Baldachin mit Vorhang {iberspannt das Bild. Zu beiden Seiten fdllt der gedffnete Vorhang
herab. Die Kordeln mit Quasten ragen in die Szene hinein. Sie schieben sich vor das Bild und
lassen so den Eindruck des nur fiir einen Augenblick gedffneten Vorhangs entstehen. Der
Betrachter blickt wie durch ein Fenster auf den intimen Moment der Trauer um den

gekreuzigten Christus.

Den Aufsatz des Magdalenenbildstocks fertigt Johann Peter Rodelbronn im Jahr 1791 zur
Verehrung der Heiligen an.®”' Dabei orientiert er sich an einem bereits in den Jahren 1713/14
fiir die Kirche Amoneburg errichteten Magdalenenaltar (Abb. 127, 128). Thn erstellt der
Hadamarer Kiinstler Johann Valentin Neudecker d. A. neben drei weiteren Seitenaltiren und
einem Hochaltar fiir die Stiftskirche Améneburg.®” Neudecker stammt aus Miltenberg und
lasst sich in Hadamar nieder, nachdem durch Erbfolge die Fiirsten von Nassau-Hadamar im
17. Jahrhundert den Katholizismus wieder eingefiihrt hatten. Die Rekatholisierung des
reformierten Gebietes bringt fiir Architekten und Kiinstler zahlreiche Auftrige, Kirchen und
Kloster im Sinn der Gegenreformation neu zu erbauen oder zu barockisieren. Es entsteht fiir
drei Generationen eine ,,Hadamarer Bildhauerschule.®* Anfang des 18. Jahrhunderts
verstirkt sich der Export Hadamarer Kunstwerke vorrangig in den Westerwald und den
katholischen Nordosten nach Fulda. Die Stiftsherren in Amoéneburg pflegen Kontakt zu den
wenigen grofleren katholischen Stadten und Abteien in der Néhe, zu Fritzlar und Fulda. So
liegt es nahe, dass sie sich von den grof3en BaumafBnahmen der reicheren Stifte anregen lassen
und dieselben Handwerker engagieren.®® Da fiir die ziigig nach dem DreiBigjihrigen Krieg
wieder aufgebaute Amoneburger Kirche eine harmonische Innenausstattung gewiinscht wird,
verpflichtet man Neudecker iiber die Herstellung des Altars der Maria Magdalena hinaus fiir

drei weitere Altire.**

Als die Kirche 1862 wegen Einsturzgefahr geschlossen werden muss, werden die Altére
verkauft. Sie entsprechen nicht den der Neugotik verpflichteten Vorstellungen der fiir den

Kirchenbau verantwortlichen Architekten Georg Gottlieb Ungewitter und Karl Schifer. So

690 y/ol. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 4, S. 549f.

! Nihere Angaben zu Rédelbronn siehe Kapitel Kiinstler und Werkstitten.

92 yvgl. Dory 1989, S. 27.

693 ygl. Lemberg 1989, S. 64.

%% vgl. Lemberg 1989, S. 64.

5 Zudem wurde er beauftragt, die erst wenige Jahre alten Aufbauten des Marburger Bildhauers Johann
Friedrich Sommer zu iiberformen. Vgl. Lemberg 1989, S. 64.
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erwirbt die katholische Gemeinde von Neustadt den Magdalenenaltar fiir ihre Pfarrkirche.®®

Heute befindet er sich in der Friedhofskapelle von Neustadt.

Das rechteckige Relief mit geschweiftem oberem Abschluss zeigt Maria Magdalena inmitten
einer Landschaft mit ihren Attributen, Salbgefall und Totenschidel, sowie Christus am Kreuz,
zu dessen Fiilen sie in Anbetung niedergesunken ist. Der Bildhauer konzentriert sich ganz auf
die Figur der Heiligen. Sie bildet den Mittelpunkt der Komposition, wobei ihre der Anbetung
hingegebene Korperhaltung die rahmenden Elemente Kreuz sowie Felsen und Baum
miteinander verbindet. Die zum Kreuz hiniiber ragende Baumkrone schlieft den Bogen der

Komposition nach oben hin.

Im Vergleich zur Komposition des Bildstockaufsatzes der Lindaukapelle (4) zeigen sich
offensichtliche Parallelen. Die drei Hauptelemente des Bildes, Maria Magdalena, Kreuz und
Baum, befinden sich in der gleichen Position wie auf Neudeckers Relief. Die kniende Maria
Magdalena umfasst den Kreuzesstamm mit ihrer Rechten, in der Linken hélt sie ein Tuch.
Unterhalb des Kreuzes liegen das Salbgefdl und der Totenschidel. Wie am Magdalenenaltar
fiillt ein Baum das rechte Bilddrittel.

Rodelbronn gestaltet dieses Relief mit Hilfe eines Baldachins und Vorhangs mit Quasten als
einen Ausblick auf die dargestellte Szene. Moglicherweise inspiriert ihn zu diesem Aufbau
der obere Abschluss des Magdalenenaltars. Dieser zeigt liber dem Altarbild der Heiligen ein

Medaillon, das von einem Vorhang mit herabhdngenden Quasten umgeben ist.

Deutlich tritt ein Unterschied im kompositorischen Umgang mit den einzelnen Elementen des
Reliefs hervor. Neudecker ordnet in seinem Altarbild die Heilige, ihre Attribute und die
Landschaft in einer geschlossenen, jedoch nicht gedringten Weise an. Die einzelnen
Bildelemente bilden gemeinsam einen grolen Bogen, der die Szene harmonisch
zusammenhdlt. Johann Peter Rodelbronn iibernimmt zwar die Grundstruktur dieser
Komposition, doch riickt er die Figuren dicht aneinander und verzichtet so auf den

harmonischen Bogen.

Die ausgeprigte Nihe in Komposition und Thema des Bildstockreliefs zu dem vorgestellten
Magdalenenaltar legt dessen unmittelbare Vorbildfunktion fiir das Aufsatzrelief nahe. Da sich
der Altar bis 1862 in der Stiftskirche Amdneburg befindet,®”’ ist er dem Améneburger

Steinmetz Rodelbronn mit Sicherheit bekannt. Ferner spricht die beeindruckende Qualitit der

696 yvgl. Lemberg 1989, S. 64.
87 ygl. Schneider 1991, S. 9.
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Arbeit Neudeckers dafiir, dass sie ihre Wirkung auf andere Kiinstler in Form einer

Vorbildfunktion entfaltet.

11.4. Wallfahrtsbilder

Die Gruppe der Bildstocke, die an Wallfahrtsorte erinnert, ist sehr klein. Lediglich die
Gestaltung zweier Frommigkeitsmiler geht auf Gnadenbilder bedeutender Wallfahrtsorte
zuriick. Dies ist zum einen der 1746 errichtete Bildstock in Momberg (37), zum anderen der
von 1753 in Niederklein (43). Thre Reliefe erinnern an die Gnadenbilder von Walldiirn und
Vierzehnheiligen. Weitere an Wallfahrtsorten orientierte Bildstdcke sind nicht erhalten oder

uberliefert.

11.4.1. Vierzehn Nothelfer

Der Bildstock in Niederklein (43) stellt im Relief die Vierzehn Nothelfer dar. In der Bliitezeit
der Pilgerbewegungen 1753 errichtet, kombiniert der Bildstock diese Darstellung mit der
Kreuzigung auf der Vorderseite. Elf der Vierzehn Heiligen haben sich auf dem Aufsatz
erhalten. Sie sind, von einem Baldachin iliberspannt, kreisformig um das Jesuskind herum
angeordnet. Anhand ihrer Attribute sind die einzelnen Heiligen zu erkennen.®”® Es sind
entgegen des Uhrzeigersinns betrachtet: der Heilige Vitus oder Veit mit Mértyrerpalme, der
Heilige Georg als Ritter mit Lanze und Drachen, der Heilige Pantaleon als Arzt mit auf den
Kopf genagelten Hinden, der Heilige Agidius als Abt mit Stab und springender Hirschkuh,
der Heilige Eustachius mit Lanze und Hirsch, dieser mit einem Kreuz im Geweih, der Heilige
Erasmus als Bischof mit Winde, der Heilige Blasius als Bischof mit Kerzen, der Heilige
Achatius mit einem groflen Kreuz, der Heilige Christophorus mit Stab, das Jesuskind auf den
Schultern tragend, der Heilige Cyriakus als Diakon mit angekettetem Ddmon und der Heilige
Dionysius als Bischof, sein Haupt in den Hénden haltend. Die drei fehlenden weiblichen
Heiligen Barbara, Katharina und Margaretha befanden sich vermutlich auf dem beschadigten

unteren Bereich des Reliefs.*"

6% ygl. Lexikon der Kunst 2004, Bd. 5, S. 221f.
09 Sie sind 1995 im Zuge einer Restaurierungsmafnahme an diese Stelle gesetzt worden. Vgl. LfDH,
AuBenstelle Marburg, Akte Stadtallendorf-Niederklein, Bildstock.
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Das Motiv der Vierzehn Nothelfer geht auf die Erscheinung des Klosterschiafers von
Langenheim im Jahr 1445 zuriick.®'® Thm sollen die Vierzehn Nothelfer und das Christuskind
erschienen sein. Die einsetzenden Wallfahrten zur Kapelle des in Vierzehnheiligen
umbenannten Ortes forderten Darstellungen der Nothelfer in Malerei und Plastik, wie auch

611

Bildstocksetzungen vor allem in Franken.”" Die Heiligen werden in Notsituationen

angerufen, da sie Gott vor ihrem Miértyrertod gebeten haben sollen, demjenigen Hilfe zu

gewihren, der sie darum bittet.®'?

Die Art der fiir den Bildstock gewéhlten Ausfilhrung geht auf traditionelle
Darstellungsformen dieses Themas zuriick. Sie zeigen zum einen das Christuskind von
vierzehn Kindern oder Heiligen umgeben, zum anderen entweder Christus oder einen
Heiligen von den Nothelfern umringt.”® Das Relief des Niederkleiner Nothelferbildstocks
reiht sich nahtlos in die Ikonographie der Darstellungsformen der Vierzehn Heiligen ein. Ein
unmittelbares Vorbild ldsst sich nicht bestimmen, sicher ist jedoch, dass der Kiinstler

Kenntnis von den iiblichen Darstellungskonventionen dieses Themas hatte.

11.4.2. Blutwunder von Walldiirn

Der Aufsatz des Bildstocks in Momberg (37) entstammt dem Jahr 1746. Er gibt das
Gnadenbild des Wallfahrtsortes Walldiirn wieder. In geschweifter Rahmung ist das Korporale
mit dem umgestofenen Kelch, dem Corpus Christi und den elf Antlitzen dargestellt. Der
Bildstockaufsatz zeigt das Walldiirner Blutwunder in der tiblichen Art dieser Andachtsbilder.
Das Relief imitiert die Uberlieferung vom Original des Korporals, auf dem elf
Christushdupter um die Gestalt des Gekreuzigten gruppiert sind. Auf dem Bildstock sind
sechs Haupter rechts und fiinf links des Gekreuzigten angeordnet. Dariiber schwebt die Taube
des Heiligen Geistes. In der rechten Ecke des unteren Bildfeldes ist der umgefallene Kelch zu
erkennen. Im Vergleich mit anderen Darstellungen dieses Wunders auf Bildstocken fillt die

614
f.

Gleichartigkeit in deren Komposition au Dies liegt darin begriindet, dass sich alle

Abbildungen dieses Wunders so eng wie mdglich an dem Original orientieren.

619 y/g]. Ruderich 2000, S. 20f.

11 ygl. Bub 1991, S. 53.

612'vgl. Sachs 1988, S. 270.

o3 ygl. Bub 1991, S. 75-79.

1% vgl. Schifer 1999, S. 163-167.
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Das Wunder ereignet sich einer Legende nach im Jahr 1330. Demnach stof3t wihrend einer
Messfeier der Priester den Kelch mit bereits gewandeltem Wein um. Sein Inhalt ergie3t sich
iiber das Korporale. Der Wein, zu Blut geworden, formt die Gestalt des Gekreuzigten. Am
Ende der Rinnsale bilden sich elf dornengekronte Christushdupter. Das Korporale wird zum
Gnadenbild und Ziel der 1408 entstandenen Wallfahrt zum Heiligen Blut. Wéhrend der
Kriege und Reformation kam sie zum Erliegen und erlebt nach dem Dreifligjdhrigen Krieg

erneut einen Aufschwung.®"

Die élteste Darstellung des Walldiirner Blutbilds aus dem Jahr
1589°'° zeigt das Wunderkorporale mit dem Gekreuzigten und elf ihn umgebende Veronicae.
Unterhalb des Gekeuzigten liegt der umgesto3ene Kelch, aus dem sich das Blut ergie3t. Das
Korporale wird von zwei Engeln gehalten. Durch die Jahrhunderte hindurch orientieren sich
die Darstellungen des Blutwunders an dieser Komposition. Vorrangig konzentrieren sich die
Darstellungen auf Bildstocken auf die Verbildlichung des Korporals ohne Assistenzfiguren

wie die zwei Engel.

11.5. Die Verbreitung der Bildthemen im Vergleich zu umliegenden

Bildstockgebieten

Die Mehrheit der Bildstdcke im Oberamt Amoneburg stellt Szenen der Passion dar. Darunter
ist die Kreuzigung am haufigsten vertreten. Damit reiht sich die Ikonographie der Bildstdcke
Oberhessens in die gingige Darstellungsform aller Bildstockgegenden ein. Christologische
Motive im Umkreis von Kreuz und Passion sind bei Bildstocken jeglicher Region ein weit
verbreitetes ~ Thema.®!’ Speziell ~ Kreuzigungsdarstellungen  finden in  den
Bildstocklandschaften eine weite Verbreitung. Die Beliebtheit dieses Themas schldgt sich,
wie auch in allen anderen Bereichen der christlichen Kunst, in groBer Verbreitung an

unzdhligen Bildstocken nieder.

Eine Besonderheit in der Ikonographie der Bildstocke um Amoneburg und Neustadt stellen
die Szenen der Passion abseits der Kreuzigung dar. Stets ist nur ein Relief auf der Vorderseite
des Bildstocks angebracht, das einem Schliisselmoment aus der Leidensgeschichte gewidmet
ist. Derartige Bildstocke treten nie als Einzelobjekte auf. Vier zusammengehorige Exemplare

erzdhlen die Heilsgeschichte in vier feststehenden ausgewidhlten Szenen. Dabei zeigt die

615 Zur Entstehung und Ausbreitung der Wallfahrt vgl. Bub 1991, S. 48f.

616 s ist das Titelblatt, ein Holzschnitt, auf der dltesten erhaltenen Druckschrift zur Walldiirner Wallfahrt von
1589. Vgl. Briickner 1974, S. 14.

817 vgl. Welker/Striiber 1980, S. 554-557.
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gleichbleibende GroBform der jeweiligen vier Bildstocke innerhalb der Orte deutlich deren
Einheit an. In keinem anderen Gebiet sind elementare Stationen der Passion in dieser Art
dargestellt, die singuldre Motive zu einer Viererkette von gleichgestalteten Bildstocken
kombiniert, wie im Oberamt Amoneburg. Diese in Viererzahl auftretenden Bildstocke sind
neben ihrer gewihlten Bildthemen auch in der Standortwahl aufeinander abgestimmt. Sie
besetzten soweit geographisch moglich, die vier Ortsecken eines Dorfes. Die innerhalb der
Bevolkerung aufgrund der gewidhlten Bildthemen des ,,Schmerzhaften Rosenkranzes®, als
,Rosenkranzbildstocke* bezeichneten Frommigkeitsméler sind einzig im Gebiet des

Oberamts Améneburg zu finden und stellen eine regionale Sonderform dar.®'®

Im Gebiet von Bergstrale und Odenwald sind Passionsdarstellungen generell duBerst selten

1% Im Fuldaer Land treten Szenen der Passion cher auf Seitenflichen auf. Die

zu finden.
Bildstocke kombinieren oftmals verschiedene Momente des Passionsgeschehen auf einem
Aufsatz, beispielsweise zeigt das Relief der Vorderseite die Kreuzigungsszene, rechts

Kreuztragung, links Kleiderberaubung, Riickseite GeiBelung,®*’

Die Kreuztragung Christi als Einzeldarstellung des so genannten ,,Kreuzschleppers®, die im
Oberamt Amoneburg als Plastik mit einem und als Relief mit drei Beispielen vertreten ist, tritt

auch in umliegenden Bildstockgegenden, beispielsweise im Frinkischen und Fuldaer Gebiet,

21
£.°

als singuldres Motiv au Die Form des Kreuzschleppers als Plastik, wie sie seit 1902

zwischen Seibelsdorf und Ruhlkirchen steht, geht wohl auf Vorbilder aus der Rhon oder

Franken zuriick, wo sie stark verbreitet ist.%%

623

Im Odenwald hingegen sind derartige Plastiken

unbekannt.

Ahnlichkeiten lassen sich zwischen den Trinititsdarstellungen des Oberamts Amoneburg und
dem Fuldaer Land ausmachen. In beiden Gebieten findet diejenige Interpretation des
Dreieinigen Gottes Verbreitung, bei der Gott Vater mit Weltkugel, ihm zur Rechten Gott

Sohn mit Kreuz und dariiber die Taube des Heiligen Geistes angeordnet ist.***

Im Oberamt Amoneburg ist, abgesehen von den Mariendarstellungen, eine auffallend geringe
Zahl der Bildstocke Heiligen gewidmet. Im benachbarten Fuldaer Land ist die Anzahl der

Heiligenbildstocke deutlich héher und vielfdltiger. Hier dominieren zwar bis ins 18.

%1% Die Bezeichnung ,,Rosenkranzbildstock* wird einerseits im miindlichen Sprachgebrauch verwendet und
findet sich zudem in den von Pfarrern angefertigten ,,Religiosen Aufzeichnungen® von 1941/42. Vgl. Religidse
Aufzeichnung, Bistumsarchiv Fulda, Akte Erfurtshausen.

619 vgl. Schifer 1999, S. 26-28.

620 y/gl. Bub 1991, S. 13f, 33 und Bildstock in Hilders von 1622.

621 ygl. Diinninger/Schemmel 1970, S. 28f. und Bub 1991, S. 51.

622'vgl. Hock 1979, S. 93 und Diinninger/Schemmel 1970, S. 28f.

623 vgl. Schifer 1999, S. 52.

624 ygl. Bub 1991, S. 61.
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Jahrhundert Szenen aus der Leidensgeschichte Christi, darunter vorrangig die der Kreuzigung,
doch werden diese im 18. Jahrhundert von Heiligendarstellungen durchdrungen, die letzthin
zum zentralen Thema der Bildstocke werden.®”> Darunter sind vor allem der Heilige
Wendelin, die Vierzehn Nothelfer und Maria zu finden. Mariendarstellungen vor allem in
Form der Pieta, treten auch im Oberamt Amoneburg mehrfach auf, kdnnen aber mit der
groen Zahl derartiger Widmungen in Odenwald, BergstraBe und Franken nicht
konkurrieren.®® Hier bilden Mariendarstellungen neben der Kreuzigung das zentrale Thema.
Im Odenwald tritt das Walldiirner Blutbild ebenfalls in groBer Zahl auf.®*’ In Franken sind
Heiligendarstellungen neben den beiden Hauptthemen, Kreuzigung und Vesperbild, zahlreich

Vertreten.62 8

Uberraschend erscheint das Fehlen von Bildstdcken im Oberamt Améneburg, die den
Vorreiter der Christianisierung und den Begriinder des ersten Klosters auf der Amoneburg,
den Heiligen Bonifatius, zeigen. Dieses Phidnomen ist in abgeschwichter Form im Fuldaer
Land zu beobachten. Obschon Bonifatius dort zeitweise lebte, in Fulda begraben ist und sein
Fest schon friih in der Liturgie der Kirche verankert ist, findet er in der Heiligenverehrung des
Volkes zundchst wenig Beachtung. Erst durch die nach der Sékularisation einsetzende
Renaissance des Bonifatiuskultes wird er zum Volksheiligen. Der Verlust der materiellen
Grundlagen schwiécht die Position der katholischen Kirche, dennoch verdichten sich die
religiosen Krifte vor allem an den Orten in einer Diasporastellung. Im Zuge der
Riickbesinnung auf die Grundlagen der Gegenreformation wird die Bonifatius-Tradition
wiederbelebt.®” Dies schligt sich neben groBen Bauwerken wie Kirchen und Kapellen auch
in der Ikonographie der Bildstocke des Fuldaer Landes nieder. Bonifatiusdarstellungen
durchziehen keinesfalls die gesamte zeitliche Bandbreite der Bildstockstiftungen. Wahrend im
18. Jahrhundert derartige Motive dulerst selten auftreten, sind sie in den 1820er Jahren vor
allem auf Bildstockseitenfldchen zu finden. Der Hohepunkt ihrer Verbreitung liegt in den 30er
Jahren des 19. Jahrhunderts, wobei ihre Anzahl deutlich hinter der populdren Darstellung der

Kreuzigung zuriickbleibt.**

Da Bonifatiusdarstellungen im bildstockreichen Fuldaer Land nur geringe Verbreitung finden,
verwundert es nicht, dass sie sich im Oberamt Amodneburg nicht an Bildstocken

niederschlagen. Zumal in den 1820er und 30er Jahren wie im gesamten 19. Jahrhundert in

625 ygl. Bub 1991, S. 53.

626 Vgl. Schifer 1999, S. 26f und Diinninger 1960, S. 28f. Ferner sind in der Erzdiozese Freiburg
Mariendarstellungen sehr weit verbreitet. Vgl. Welker/Striiber 1980, S. 556.

627 vgl. Schifer 1999, S. 26f.

628 vgl. Diinninger7Schemmel 1970, S. 28-33.

29 Vgl. Vogt 2004, S. 14f.

39 ygl. Bub 1991, S. 82.
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diesem Gebiet insgesamt wenige Stiftungen fassbar sind. Anscheinend hatte die 1829
einsetzende Zugehdrigkeit des Dekanates Amoneburg zur Didzese Fulda keinen groflen

Einfluss auf die Motivwahl der Bildstockstiftungen.®*!

Die geringe Verbreitung von Gnadenbilddarstellungen auf den Bildstocken des Oberamts
Amoneburg ist darauf zuriickzufiihren, dass keine bedeutenden Pilgerwege das Gebiet
durchziehen und die gro3en Wallfahrtsorte wie Dieburg, Walldiirn oder Vierzehnheiligen weit
entfernt liegen. Rund um diese Wallfahrtsorte und entlang von Pilgerwegen finden sich
hingegen zahlreiche Bildstocke dieser Themen. Das Motiv der Vierzehn Nothelfer ist in
Franken, Tirol und auch im Fuldischen Gebiet hiufig vertreten.®> Im Oberamt Améoneburg
hingegen findet es sich nur an einem Bildstock. Gleiches lésst sich an der Verbreitung des
Walldiirner Blutbildes beobachten. Im Oberhessischen Amt nur mit einem Beispiel vertreten,

ist es in siidlicher gelegenen Landschaften vielfach zu finden.

11.6. Ikonographische Typen in Verbindung mit Standorten

Keines der Bildstockmotive ldsst sich ausschlieBlich einem bestimmten Standorttyp zuordnen.
Eine gewisse Bestindigkeit in der Wahl des Motivs fiir Bildstocke einiger Standorte lédsst sich
dennoch ausmachen. So ist in der Ikonographie der Exemplare an Stralen und Wegen eine
Kontinuitdt zu erkennen. Vorrangig zeigen sie Christus am Kreuz. Von den insgesamt 23
Kreuzigungsdarstellungen der Exklave befinden sich zwolf an Wegen und Straflen. Vorrangig
befinden sie sich dabei an wichtigen Verkehrswegen, an iiberregionalen Handelsstral3en,
Amtswegen und MarktstraBen. Mit nur fiinf Exemplaren begleiten Passionsszenen wie
GeiBelung, Kreuztragung, Beweinung und Auferstehung die Stralen. Die {ibrigen acht
stralenbegleitenden Bildstocke sind Maria gewidmet. Weiterhin erfolgte die Platzierung der
Bildstocke, die Szenen der Passion abbilden, mit groBer Bestindigkeit. Mit Ausnahme der
vier Darstellungen an Stralen, finden sich derartige komplexe Reliefe ausschlieBlich
innerhalb der Orte. Hier verbildlichen sie in den meisten Féllen in einer Gruppe von vier

Bildstocken Stationen der Passion.

In der Wahl der Standorte kristallisiert sich eine Vorliebe fiir die Verwendung der einfach und

schnell zu erfassenden Darstellung der Kreuzigung an Stralen und im o6ffentlichen Raum

! Im Bearbeitungsgebiet zeugt ein Standbild von der im 19. Jahrhundert einsetzenden Bonifatiusverehrung. Es
wurde 1903 in Momberg an der HauptstraBe aufgestellt.
2 vgl. Hock 1979, S. 96.
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heraus. Bildstocke mit schnell erschlieBbarem Bildprogramm wie es die Kreuzigung darstellt,
konnen vom Betrachter unmittelbar gelesen und gedeutet werden. Ein derartiges Motiv
verkiindet im 6ffentlichen Raum wie etwa einer HandelsstraBe unmittelbar und schnell fassbar
die Religionszugehorigkeit, so dass der Bildstock seine reprdsentative Wirkung als
Frommigkeitsmal der katholischen Exklave optimal entfalten kann. Komplexere Motive wie
Szenen der Passion, sind hauptsdchlich dem geschlossenen Raum des Dorfes vorbehalten.
Hier wird ihr komplexeres Bildprogramm von der einheimischen Bevolkerung erschlossen, da
sie unter anderem Bestandteil der Liturgie als Ziel oder Station von Prozessionen sind und
unmittelbar im Ortsgefiige ihren Platz haben.”*® In dieser differenzierten Verwendung der
Bildmotive spiegelt sich eine bewulite Priasentation der Glaubenszugehorigkeit des
Mainzischen Sprengels wider. Im 6ffentlichen Raum, der von Durchreisenden genutzt wird,
zeugen vor allem Kreuzigungsszenen vom Katholischen Glauben, wéhrend im geschlossenen
Raum der Dorfer die Bildthemen komplexer gestaltet sind und die individuellen, auf den Ort

und sein Sozialgeflige abgestimmten Funktionen eines Bildstocks unterstiitzen.

12. Inschriften

Bildstockinschriften sind zundchst einmal sprachliche Zeugnisse. Dariiber hinaus geben sie
gelegentlich Auskunft iiber Stifter, Handwerker und Bildstockwidmung. In ihrer
Ausformulierung gestalten sich die Inschriften unterschiedlich. Neben stereotypen Formeln
finden sich zur Andacht aufrufende Spriiche, Gebete und Bibelzitate. Unterschiede treten

ebenso in der Ergiebigkeit und Form der Inschriften auf.

Nicht alle diese schriftlichen Zeugnisse sind bis heute erhalten. Oftmals ist die Verwitterung
des Sandsteins so stark fortgeschritten, dass eine Entzifferung unmoglich geworden ist. Selbst
bei noch erkennbaren Inschriften ist die Lesbarkeit eingeschrinkt. Zu stark sind hiufig die
Abwitterungen und Ablosungen der unterschiedlichen Sandsteine. Nur wenige Bildstdcke
sind in vergangener Zeit fotografisch festgehalten worden, so dass nur selten auf derartiges
Material zuriickgegriffen werden kann. Bei existierenden Fotografien ist die Qualitit

634

vorwiegend so gering, dass die Inschrift nicht erkannt werden kann.””" Fiir wenige Exemplare

633 Zur Bedeutung und Funktion der Bildstocke siehe Kapitell Stiftungsmotive und Funktion der Bildstocke.

634 Beispielsweise bei den Bildstocken von Emsdorf (15), Erfurtshausen (21) und Stadtallendorf (61). Von den
heute nicht mehr vorhandenen Bildstdcken gibt es Fotografien, die nur die Form des Bildstocks und mit Miihe
die Darstellung des Reliefs erkennen lassen.
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sind Inschriften miindlich, schriftlich oder anhand von verwertbarem Fotomaterial

iiberliefert.®*’

Erhaltene Inschriften erscheinen oftmals fremd, da heute uniibliche orthographische
Wendungen und nicht mehr gebrduchliche Abkiirzungen verwendet werden. Zudem passt sich
die Inschrift an die vorgegebenen Raumverhéltnisse auf dem Bildstock an, wodurch einzelne
Worte dem Sinn ungeméal getrennt sind. Auch schlagen sich Unkenntnis der Schriftsprache
der Steinmetze und die direkte Umsetzung der Mundart in die schriftliche Form der
Inschriften nieder. Andererseits spielt neben dem Erhaltungszustand auch die Zugénglichkeit
eine groBBe Rolle. Manche Bildstocke sind im Laufe der Zeit sehr dicht an Gebaude gertickt,
wie der von 1736 in Neustadt (40), so dass die Inschrift der Riickseite nicht oder nur sehr
schlecht eingesehen werden kann. Teilweise ist das Postament in den Boden eingesunken und

verdeckt die darauf angebrachte Inschrift, wie es in Emsdorf (14) der Fall ist. %

Eine Inschrift auf einem Frommigkeitsmal setzt neben einem in der Schriftwiedergabe
versierten Steinmetzen vor allem einen gewissen Alphabetisierungsgrad der Bevolkerung
voraus. Dass zumindest Teile der Bevolkerung des Lesens michtig waren, bezeugen die
zahlreichen Hausspriiche an Rdhm oder Schwelle der Wohnhduser und Scheunen, die seit

dem 17. Jahrhundert fiir diese Gegend belegt sind,”*’ sowie die teilweise umfangreichen

%35 Die Inschriften der vier Bildstécke in Bauerbach (9, 10, 11, 12) sind abgewittert, sie wurden erstmals durch
den Pfarrer des Ortes 1941/42 aufgeschrieben. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte
Bauerbach. Die Inschrift des die Olbergszene zeigenden Bildstocks in Bauerbach (9) ist durch miindliche
Uberlieferung bereits aus dem Jahr 1938 iiberliefert. Vgl. Weitzel 1993, S. 25. Die miindliche Uberlieferung der
Inschriften schrieb ebenfalls Miiller 1975, S. 120 nieder. Miindliche und schriftliche Uberlieferungen weichen in
Details voneinander ab, stimmen jedoch inhaltlich iiberein. Bei der Wiedergabe der Inschriften fand die
Niederschrift des Pfarrers Verwendung. Die Inschrift des Bildstocks auf dem Kreuzwarthiigel in Riidigheim (51)
ist aufgrund eines 1984 angefertigten Fotos von Gerhard Hopp aus Riidigheim tiberliefert. Vgl. Slany 2002, S.
120. Die Inschrift des Bildstocks ,,Rotes Kreuz* (50) am Weg zwischen Riidigheim und Niederklein konnte von
der Autorin aufgrund eines Fotos aus dem Jahr 1965 als solche erkannt und teilweise entziffert werden. Vgl.
Fotoarchiv LfDH MR. Die nicht erhaltene Inschrift auf dem Aufsatz des Ginseldorfer Bildstocks (24) wurde
durch den Pfarrer des Ortes 1941/42 festgehalten. Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte
Bauerbach. Die Inschrift des Magdalenenbildstock an der Lindaukapelle (4) ist schriftlich bei Ehrenpfordt 1927,
S. 308 FuBnote 15,5 und anhand eines Fotos der mittleren 1970er Jahre, das sich im Privatbesitz Herrn
Schneiders, Amoneburg, befindet tiberliefert. Zu dem Bildstock ,,Semmekreuz (68) bei Stausebach ist nur die
Tatsache iiberliefert, dass er eine deutsche Inschrift besall. Der Wortlaut ist nicht bekannt. Vgl. Bistumsarchiv
Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Anzefahr.

636 Das Sandsteinpostament des Holzbildstocks in Emsdorf ist bereits so tief in den Erdboden eingesunken, dass
ein Lesen der Inschrift ohne Nachgraben nicht moglich war. Dies mag auch die Ursache dafiir sein, dass Weitzel
in seinem Bildstockkatalog den Bildstock zwar nennt und abbildet, zu seiner Datierung aber keine Angaben
machen kann. Weitzel 1993, S. 131. In der Denkmaltopographie, Stoffers 2002, fand der Bildstock keine
Beriicksichtigung.

7 Hausspriiche des 17. Jahrhunderts sind aufgrund des Erhaltungszustandes der Gebaude seltener zu finden als
diejenigen des 18. und 19. Jahrhunderts. Die Mehrheit der erhaltenen Hausspriiche datiert ins 19. Jahrhundert.
Beispiele fiir Hausspriiche des 17. und 18. Jahrhunderts geben folgende Gebdude aus Mardorf: Marburger Straf3e
1 Hausspruch von 1657, Am Breitenstein 13 Hausspruch von 1696, Am Breitenstein 8 Hausspruch von 1729, An
der Kirche 3 Hausspruch von 1728. In den anderen Orten des ehemaligen Oberamtes Amoneburg haben sich
ebenfalls Hausspriiche ab dem 17. Jahrhundert erhalten.
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Gebete und Lebensbeschreibungen auf Grabsteinen.®*® In Anbetracht dieser schriftlichen

Zeugnisse stellt die Verschriftlichung der Bildstocke keine Innovation dar.

In Oberhessen ist die Mehrzahl der Bildstocke mit Inschriften versehen. Lediglich sechs von
51 erhaltenen Exemplaren sind vollstdndig unbezeichnet. Dies sind die Bildstocke in Schrock
(58), Erfurtshausen (18), Amoéneburg (3), Momberg (36), Himmelsberg (26) und nahe
Niederklein an der Nixmiihle (44). Letztere mogen urspriinglich iiber eine Inschrift verfligen,
da sie jedoch nur fragmentarisch mit Figur und Postament beziehungsweise mit dem Aufsatz

erhalten sind, kann dariiber keine ndhere Angabe gemacht werden.

12.1. Datierung angebende Bildstocke

Neben diesen gidnzlich unbezeichneten Bildstdcken finden sich vereinzelte, die nur das Datum
ihrer Errichtung angeben. Ein Exemplar findet sich in Schrock (56), ein weiteres in Momberg
(37). Die zwei steinernen Bildstocke stammen aus dem zweiten Viertel des 18. Jahrhunderts.
Der Rest eines holzernen Bildstocks steht bei Emsdorf (14). Da hier nur der sandsteinerne
Sockel mit der Angabe des Datums erhalten ist, der holzerne Bildstock jedoch immer wieder
Erneuerungen erfdhrt, kann nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden, dass sich eine

weitere Inschrift an dem holzernen Teil des Bildstocks befand.

Insgesamt nennen 30 Bildstocke das Datum ihrer erstmaligen Errichtung. Erneuerungen oder
Reparaturen findet nur selten Niederschlag in einer Inschrift. Ungewohnlich ist die Datierung
zweier Exemplare in Erfurtshausen (19, 20). Sie geben ausschlieBlich das Datum einer
Instandsetzung an, benennen diese jedoch nicht explizit. Vielmehr besagen die Inschriften,
dass die Stifter den Bildstock ,,aufrichten” lassen. Der im Marktgrund bei Schrock (57)
hingegen gibt neben dem Datum seiner erstmaligen Errichtung auch die einer Instandsetzung
an. Er ist der einzige Bildstock, der direkt in der zweiten Inschrift darauf verweist, ,,erneuert*
worden zu sein. Uber diese allgemeine Angabe einer Renovierung geht keine der Inschriften

hinaus. Genauere Benennungen der ausgebesserten oder erneuerten Teile bleiben aus.

Unter den zahlreichen inschriftlich verzeichneten Jahreszahlen heben sich einige Datierungen
durch die exakte Angabe des Tages ab. In Erfurtshausen benennt ein Bildstock (20) den 20.
Mai 1830, weiterhin gibt die Inschrift eines Exemplars in Neustadt neben dem im

Chronogramm genannten Jahr, Tag und Monat der Errichtung mit dem 14. Juli 1738 zu

63% Zur Entwicklung der Grabsteininschriften vgl. Lemberg 1987, S. 16f.
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erkennen. Die Angabe eines genauen Datums tritt einzig an diesen beiden Exemplaren auf,

gewoOhnlich wird lediglich das Jahr der Stiftung genannt.

12.2. Stifterbenennung

Neben der Datierung geben Inschriften gelegentlich die Stifternamen preis. Darunter befinden
sich einige, auf denen mit grofer Zuriickhaltung Hinweise auf den Stifter verzeichnet sind.
Einer befindet sich in Anzefahr (8) und gibt neben dem Jahr der Errichtung lediglich die
Stifterinitialen zu erkennen. Erst als ihm 26 Jahre spiter ein Postament vorgesetzt wird,
benennt sich der neue Stifter mit ausgeschriebenem Nachnamen. Ein weiterer Bildstock (59)
kennzeichnet den Stifter ebenfalls nur mit seinen Initialen. Hier stehen die Initialen jedoch im
Zusammenhang mit einer Widmungsformel. Er befindet sich nahe von Schrock und wurde

1792 errichtet.

Haufiger erscheint der vollstindige Name des Stifters in einer Inschrift. Vielfiltig ist hierbei
der Zusammenhang, in dem er genannt wird. Nie wird ein Name mit Angaben zu Beruf oder
Stand des Stifters verbunden. Lediglich der Bildstock von 1738 in Neustadt (39) gibt an, dass
der Stifter ,,Cellarius“ in Neustadt war, verschweigt jedoch dessen Namen. Zur
Charakterisierung der Stellung des Stifters finden Stifterepithea Verwendung. Auffallend ist,
dass ausschlieflich die Benennung als ,,echrsam* gebraucht wird. Dieses Ehrenpridikat wird
als gesellschaftlich hebendes Eigenschaftswort im 17. Jahrhundert neben Fiirsten und
Standesherren auch auf biirgerliche Schichten ausgedehnt. Es dient weniger der individuellen
Charakterisierung als der Einordnung in den gesellschaftlichen Kontext und Rang.®* Drei
Exemplare in Riidigheim (47), RoBdorf (46) und Erfurtshausen (19), die alle in der ersten
Halfte des 18. Jahrhunderts entstanden, heben die Stifter in ihren Inschriften derart hervor.

Jiingere Bildstocke verzichten auf Stifterepithea jeder Art.

Gemeinschaftssetzungen sind selten verzeichnet. Zwei Exemplare geben die Namen mehrerer
Personen an. Einer befindet sich in Erfurtshausen (19). Er wird zwischen 1733 und 1742
errichtet. Die Inschrift benennt 16 Personen, die an der Stiftung des Bildstocks beteiligt sind.
Die Genannten leben im Zeitraum zwischen dem ausgehenden 17. und 19. Jahrhundert. Die
Kombination von Stiftern unterschiedlichen Alters gibt Aufschluss iiber die Kontinuitit einer

Bildstockstiftung iiber Generationen hinweg. So werden bei einer Erneuerung die vormaligen

839 ygl. Narr 1981, S. 206.
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Stifter eines dlteren Vorgidngerbildstocks ebenso benannt, wie die Stifter und die Erneuerer
des noch bestehenden Bildstocks. Das andere Exemplar befindet sich bei Amoéneburg (1) und

wurde 1755 von drei Personen etwa gleichen Alters errichtet.

Die iibrigen namentlichen Nennungen der Stifter lassen sich in zwei Gruppen unterteilen.
Zum einen sind Ehepaare, zum anderen Einzelpersonen als Stifter aufgefiihrt. Im Oberamt
Amoneburg erfolgt eine Personalisierung der Bildstocke durch namentliche Nennungen der
Stifter eher spérlich. So sind lediglich acht Inschriften an sieben Bildstocken®* erhalten, die
das Stifterpaar benennen und vier®*', die einen Einzelnen als Stifter angeben. Bei der
Benennung der Ehepaare erscheint stets der Namen des Mannes vor dem der Frau. Sechs

2

Inschriften bezeichnen die Frau als Ehefrau,®** eine als Hausfrau®®” und eine Inschrift das

644

Stifterpaar als Eheleute”™". Unter den Einzelpersonen ist nur ein Bildstock in Riidigheim im

Jahr 1912 von einer Frau gestiftet worden, alle {ibrigen von Méannern.

Das inschriftliche Festhalten des Stifters ldsst sich zeitlich in einen grolen Rahmen einordnen.
Erstmalig ist ein Name im Jahr 1711 am Kompbildstock (47) verzeichnet. In die erste Halfte
und die Mitte des 18. Jahrhunderts datieren weitere fiinf Bildstocke dieser Art. Dann
erscheinen Stifternamen wieder zum Ende des 18. und der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts
an fiinf Exemplaren. In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts ist nur ein Exemplar dieser
Art zu finden. Zu Beginn des 20. Jahrhunderts erscheinen wieder die Namen der Stifter auf
den Bildstocken. Eine Personalisierung setzt demzufolge erst mit dem 18. Jahrhundert ein und
bleibt bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts verbreitet. Mit dem leichten Aufschwung der
Bildstockstiftungen im 20. Jahrhundert werden wieder die Namen der Stifter auf den

Bildstocken verzeichnet.

12.3. Kiinstlerbenennung

Eine auffallend geringe Anzahl von Inschriften benennt den Kiinstler, Handwerker oder
Steinmetzen des Bildstocks. Nur zwei Exemplare in Neustadt (40) und Erfurtshausen (20)

lassen ihn aus der Anonymitit hervortreten. Sie wurden 1736 und in den 1830er Jahren

649 Schrock (59), Erfurtshausen (20), Neustadt (40), RoBdorf (46), Riidigheim (47), Riidigheim (51), Schréck
(57).
! Anzefahr (8), Himmelsberg (29), Neustadt (39), Riidigheim (52).
%42 Erfurtshausen (20), Neustadt (40), Riidigheim (51), Schrock (57, 59).
3 RoBdorf (46).
44 Riidigheim (47).
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erstellt. In der Inschrift des Erfurtshausener Exemplars wird der Ausfiihrende direkt als
»Steinhauer...gebiirtig von hier bezeichnet, wihrend der dltere Bildstock in Neustadt ihn
lediglich als ,,Meister* anspricht. Die Frage, warum ausgerechnet diese beiden Bildstocke den
Namen des Handwerkers preisgeben, kann nicht zufrieden stellend geklart werden. Es
existieren keine schriftlichen Zeugnisse die Bildstockstiftung betreffend. Zudem sind die
Kenntnisse iiber die Stifter rar. Bei den Bildstocken handelt es sich nicht um herausragende
Exemplare oder um bekannte Bildhauer derselben, so dass die Nennung des Ausfiihrenden
nicht unmittelbar auf einen hohen Bekanntheitsgrad des Kiinstlers und den Stolz auf sein

Werk zuriickgefiihrt werden kann.**®

Die Platzierung der Inschriften beider Bildstocke auf der Riickseite des Aufsatzes offenbart
dem Betrachter die Urheberschaft nicht unmittelbar. Trotz dieser zuriickhaltenden Form der
Bezeichnung ist an keinem weiteren Bildstock ein Bildhauer angegeben. Platzmangel kann
nicht als Grund fiir die ausbleibende Nennung des Handwerkers oder Kiinstlers an der
Mehrheit der Bildstocke gelten. Viele Inschriften hétten dem zusétzlichen Namen durchaus
Raum geboten. Dariiber hinaus konnte er auf einer anderen Seite des Postaments Platz finden.
Die Ursache liegt vielmehr im religiosen Charakter der Bildstdcke. Es ist sicherlich nicht
iiblich, diese religidsen Sinnbilder mit dem Namen des Ausfiihrenden zu kennzeichnen. Eine
derartige Vorgehensweise ist an anderen religiosen Flurdenkmilern, wie den Wegekreuzen,
ferner an den Skulpturen der Kirchen zu beobachten. Im profanen Bereich hingegen
erscheinen die Namen der Handwerker vielfach. So ist bei zwei Drittel der Hausspriiche der

ausfiihrende Zimmermann genannt.®*°

12.4. Bezeichnende Verben

Einige Bildstocke ergdnzen Jahr und Namen des Stifters mit einem den Akt der Aufstellung
bezeichnendem Verb. Im Oberamt Amodneburg sind zehn solcher Inschriften erhalten. Sie
datieren in das 17. bis beginnende 20. Jahrhundert. Der einzige Bildstock des 17. Jahrhunderts

ist ,,aufgerichtet* worden.®”’ Die vier Bildstocke des 18. Jahrhunderts sprechen von

«649 «650

,,erbaut“648, haben sich ,,aufrichten lassen und ,,machen lassen“>”". Die drei Exemplare des

645 Niaheres zu den Handwerkern im Kapitel 14.

646 vgl. beispielsweise die Hausspriiche der Orte Mardorf und RoBdorf.
47 Amoneburg (6).

4% Schrock (59).

649 RoBdorf (46), Riidigheim (47).

60 Neustadt (40).
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19. Jahrhunderts sind mit ,,errichten lassen®, ,,errichtet” und ,,aufrichten lassen* bezeichnet.®>!

Zwei Bildstocke des 20. Jahrhunderts nennen ebenfalls ein die Aufstellung bezeichnendes
Verb. Sie heben sich von denen den 17. bis 19. Jahrhunderts insoweit ab, dass sie mittels

gestiftet und ,,gewidmet* direkt eine Stiftung ansprechen.®>

Insgesamt finden sich in den gesamten Inschriften verschiedene Verben, die den Akt des
Aufstellens ndher erldutern. Am hidufigsten wird die Formel ,aufrichten lassen*
beziehungsweise ,,aufgerichtet verwendet. Sie findet sich an fiinf Exemplaren im Oberamt
Am('jneburg.653 Zwei mal findet sich die Bezeichnung ,,errichtet“.654 Die Begriffe ,,machen
lassen®, ,,erbauen®, , stiften” und ,,widmen* finden sich je nur ein Mal. Dieses liberkommene
Material erlaubt aufgrund der geringen Menge nur eine grobe zeitliche Zuordnung bestimmter
Verben. So lassen sich zwei Feststellungen treffen. Zum einen erscheint die Formulierung
,aufrichten lassen” ausschliefflich im 18. und 19. Jahrhundert. Zum anderen wird der
Bildstock als ,,errichtet* hingegen ausschlie8lich im 19. Jahrhundert bezeichnet. Die Stiftung

selbst wird erst im 20. Jahrhundert direkt als solche angesprochen.

12.5. Textformeln

Selten verwenden die Inschriften Textformeln. Im gesamten Oberamt Amoneburg findet nur
eine einzige Formel Gebrauch. Es sind sechs Bildstocke, die ,,zu Ehre Gottes* aufgestellt

855 Die Textformel findet an

wurden. Jeweils drei entstammen dem 18. und 19. Jahrhundert.
jedem Exemplar leichte Abwandlung. Thre stetige Platzierung vor dem Stifternamen

akzentuiert den religidsen Charakter des Bildstocks.

Wenige Bildstocke sind einem Heiligen gewidmet und sprechen ihn in der Inschrift an. In
Neustadt (39) und Niederklein (43) werden die dargestellten Heiligen um Beistand angerufen.
Ebenso spricht der Magdalenenbildstock an der Lindaukapelle (4) in seiner heute verwitterten
Inschrift Maria Magdalena direkt an. Andere Inschriften benennen die dargestellten Heiligen.
Die des Pestbildstocks von Amdneburg (7) bezeichnet die vier dargestellten Heiligen direkt
unterhalb der Reliefe, widmet Gott und diesen Heiligen den Bildstock und erbittet den Schutz

851 Riidigheim (51), Erfurtshausen (19, 20).

62 Riidigheim (52), Himmelsberg (29).

653 Amoneburg (6) ,,auffgerichtet, Riidigheim (47) ,aufrichten lassen®, Rof3dorf (46) ,auffrichten lassen®,
Schrock (57) ,,aufgerichtet™, Erfurtshausen (19) ,,auffrichten lassen®.

634 Riidigheim (51) ,,errichten lassen®, Erfurtshausen (20) ,,errichten lassen®.

%5 Riidigheim (47) 1711, Neustadt (40) 1736, RoBdorf (46) 1733-39, Riidigheim (51) 1822, Erfurtshausen (20)
1830er, Erfurtshausen (19) 1869.
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Gottes. Der élteste erhaltene Bildstock (6) des Oberamts Amdneburg ist inschriftlich Maria
und Antonius von Padua gewidmet. Der Mardorfer Bildstock von 1753 (35) benennt die
dargestellte Szene des Besuchs Marias bei Elisabeth. Die beiden Marienbildstocke des 20.
Jahrhunderts (29, 52) verwenden die gingige Formel ,,Ave Maria“ in der Inschrift.

Der Pestbildstock (7) von 1746 zdhlt zu den wenigen, der in seiner Inschrift einen moglichen
Grund der Errichtung, den erbetenen Schutz vor der Pest, benennt. Abgesehen von dem
Magdalenenbildstock (4), der um Fiirbitte der Heiligen ersucht, verweist nur noch ein
weiteres Exemplar auf einen speziellen Grund der Stiftung. Es handelt sich um den 1792
errichteten Bildstock (59) nahe Schrock. Er dient als Ersatz fiir die niedergelegten Kapelle
zum Heiligen Kreuz und spricht dies in seiner Inschrift an: ,,erbauet Dem Heiligen Kreuz zu

Ehren.

12.6. Benennung des Bildstocks

Fiinf Inschriften sprechen den Bildstock direkt als diesen oder als Bild an. Die Exemplare in
Neustadt (40) von 1736 und der Kompbildstock (47) von 1711 in Riidigheim werden als
einzige im Oberamt Amoneburg unmittelbar als ,,Bildstock®* bezeichnet. Der auf dem
Kreuzwarthiigel (51) wird als ,,Bild* betitelt, dhnlich ein anderer aus Neustadt (39). Dieser ist
in seiner lateinischen Inschrift als ,,effigiem®, als Bild oder Bildnis bezeichnet. Auf dem
Pestbildstock von Amoneburg (7) wird er mit ,statua® als Standbild charakterisiert. Die
restlichen Inschriften schweigen sich iiber die Bezeichnung des Bildstocks aus. Lediglich eine
Inschrift auf dem Schrocker Bildstock (59) von 1792 spricht den Bildstock mit ,,dieses ist

erbauet® direkt an.

12.7. Lateinische Inschriften

Neben den 38 Inschriften in Deutsch finden sich auch solche in Latein. Es handelt sich hierbei

um 15 Bildstocke, die alle in das mittlere 18. Jahrhundert datieren.®>® Einzig eine Inschrift

8% In Ginseldorf alle vier Bildstdcke (22, 23, 24,25), in Bauerbach alle vier Bildstocke (9, 10, 11, 12), Mardorf
(35), Amoneburg (1, 4, 5, 7), Niederklein (43), Neustadt (39).
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kombiniert Latein mit in Deutsch abgefassten Worten. Es handelt sich um die Inschrift am

Bildstock in Ruhlkirchen (54), die sich auf die Darstellung des Reliefs bezieht.*>’

Bei den lateinischen Inschriften féllt auf, dass sich der groffte Teil inhaltlich auf das
dargestellte Relief bezieht. Vier Bildstocke in Ginseldorf (22, 23, 24, 25) und einer in
Bauerbach (10) zitieren zudem Bibelstellen. Nebensidchlich erscheint dabei die Angabe des
korrekten Zitats, da zwei der angegebenen Bibelstellen in Ginseldorf (23, 25) und die in
Bauerbach (10) nicht mit dem eingemeiflelten Text iibereinstimmen. Die restlichen zwei
gehen im Sinngehalt mit den Bibeltexten kongruent. Auf den in Deutsch abgefassten
Inschriften werden die Bibelstellen bei vier Bildstocken korrekt angegeben. Drei von ihnen
datieren in die erste Hélfte des 18. Jahrhunderts und einer in das beginnende 20.

Jahrhundert.%*®

12.8. Beziehung zwischen Inschrift und Ikonographie

Inschriften mit direktem Bezug zum Dargestellten sind bis auf den Antoniusbildstock (6) von
1686 auf die erste Hilfte und die Mitte des 18. Jahrhunderts begrenzt. Derartig angelegte
Texte sind in diesem Zeitraum mit 21 Exemplaren weit verbreitet.”> Erst im beginnenden 20.

£.90 Demnach besteht ein

Jahrhundert greifen drei Bildstocke diese Form wieder au
unmittelbarer Zusammenhang zwischen Ikonographie und Verschriftlichung des Bildstocks
bei mehr als der Hélfte der 38 Inschriften. Im Rahmen von Kreuzigungsszenen wird die
Verehrung des Kreuzes und des Gekreuzigten ausgesprochen. Reliefe mit Szenen der Passion
werden dem Betrachter durch eindringliche Beschreibung der Situation und der
Opferbereitschaft Christi nahe gebracht. So vermittelt dieses Zusammenspiel von Schrift und
Bild den einheitlichen religiosen Charakter des Bildstocks, der losgeldst von jeglicher

Individualprésentation einer Person auf die religiose Pragung des Landschaftsraums verweist.

Generell zeichnet sich eine erstaunlich groBe Zahl der Bildstockinschriften im Oberamt
Amoneburg dadurch aus, dass sie nicht profanen Inhalts sind und den Stifter benennen,
sondern Bibelzitate, Spriiche religidsen Inhalts oder kurze Gebetsformeln beinhalten. Von den

derartigen 29 Bildstdcken verwenden vier Spriiche oder Gebetsformeln und 25 nehmen Bezug

7 Die Inschrift lautet: ,,DEI AM KREUZ*

6% Mardorf (30), Emsdorf (15), Stausebach (67), Seibelsdorf (60).

%% Bauerbach (9, 10, 11, 12), Ginseldorf (22, 23, 24, 25), Mardorf (30, 35), Améneburg (1, 2, 4, 5, 6, 7),
Emsdorf (15), Neustadt (39), Niederklein (43), Ruhlkirchen (53, 54).

50 Himmelsberg (29), Riidigheim (52), Seibelsdorf (60).
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zum dargestellten Relief. Personalisierte Bildstocke sind mit 13 Exemplaren hingegen in

deutlich geringerer Anzahl vertreten.

12.9. Chronogramme

Eine Besonderheit der Inschriftengestaltung stellt die Verwendung eines Chronogramms dar,
das sowohl unter Inschriften in Deutsch als auch in Latein vertreten ist. Diese Variante der
Datumsangabe ziert mit 11 Exemplaren einen grofen Teil der Bildstocke und bildet demnach
eine gingige Methode der Datierung.’®' Die entsprechenden Lettern sind stets groBenméifig
hervorgehoben. Ob sie sich urspriinglich farbig vom iibrigen Text abheben, muss aufgrund
fehlender Farbspuren spekulativ bleiben. Allen Chronogrammen ist gemein, dass sich der
verwendete Text keinesfalls dem Stifter zuwendet, sondern religiosen Inhalts ist und im

Bezug zur Ikonographie des Reliefs steht.

12.10. Direkte Ansprache des Betrachters

Sieben der 29 religios gepragten Inschriften sind so formuliert, dass sie den Betrachter als
Individualperson direkt atnsprechen.662 Zum einen wird er durch Verben im Imperativ wie
,betracht und ,schauet aufgefordert, zum anderen durch Substantive, die auf eine
Identifikation mit dem Betrachter abzielen. Diese werden kombiniert mit auffordernden
Verben wie ,,Siinder, lasse dich bewegen®, ,,Sieh, oh Mensch®, ,,Betracht, oh Mensch* und
,,Oh Mensch steh still*.

Eine besonders interessante Inschrift befindet sich auf einem Bildstock in Bauerbach (12). Im
gesamten bearbeiteten Gebiet fordert einzig diese Inschrift den Betrachter auf, nicht das Bild,
sondern Christus anzubeten.®®® Diese Inschrift begegnet den Vorwiirfen, die auf das
Verhiltnis von Bild und Inhalt im Sinne des Tridentinums verweisen. Im Zuge der
Reformation kommt es zur Ablehnung der bis dahin iiblichen katholischen Praxis der

Bilderverehrung. Als Antwort auf Schriften der reformierten Theologen entstehen

%1 Ginseldorf (22, 23, 24, 25), Bauerbach (12), Mardorf (35), Améneburg (4, 7) Niederklein (42, 43), Neustadt
(39).

%62 Bauerbach (10, 11, 12), Ginseldorf (22, 23, 24, 25).

%3 Bauerbach (12): ,,Christi Bildnis verehre im Vorbeitreten. Thue nicht diese sondern Christu anbete*.
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katholischen Traktate. In der abschlieBenden 25. Sitzung des Tridentinischen Konzils am 3.
und 4. Dezember 1563 wird das ,,Dekret iiber die Anrufung, die Verehrung und die Reliquien
der Heiligen und iiber die heiligen Bilder verabschiedet.®®* Darin ist festgehalten, dass sich
die Verehrung der Bilder nicht auf diese selbst, sondern auf den dargestellten Prototyp
bezieht. Das Dekret erlaubt die Verehrung von Christus, Maria oder Heilige darstellenden
Bildern, wobei die Fiirbitte und Anrufung von Christus und den Heiligen im Vordergrund
steht.®® Auf diese Aussage des Konzils nimmt die Bildstockinschrift Bezug. Intervenierend
kommt sie moglichen Vorwiirfen der Bildnisanbetung durch die reformierten Christen zuvor.
Neben diesem Bauerbacher Bildstock verweist im Oberamt Amoneburg lediglich ein 1733

gestiftetes Kreuz in Amoneburg mit einer in Latein abgefassten Inschrift auf das gleiche

Anliegen.®®

12.11. Platzierung und Anordnung der Inschriften

Uber die Jahrhunderte hinweg sind nicht nur die Formen der Bildstdcke, sondern auch die
Platzierungen der Inschriften Verdnderungen unterworfen. Auf den é&ltesten Bildstocken ist
der Hauptteil der Inschrift an der Riickseite des Aufsatzes angebracht. Eine derartige
Beschriftung setzt mit dem é&ltesten, vollstdndig erhaltenen Exemplar (6) von 1686 ein und
zieht sich bis in die Mitte des 18. Jahrhunderts mit Exemplaren in Améneburg (1), Emsdorf
(13), Momberg (27), Neustadt (40) und Riidigheim (32). Bis auf die Bildstocke von Momberg
und Neustadt erginzt die ausfiihrliche Inschrift der Riickseite eine deutlich kiirzer gefasste auf
der Vorderseite unterhalb des Reliefs. Erst im 19. Jahrhundert finden sich erneut zwei
Inschriften auf den Aufsatzriickseiten Erfurtshausener Bildstocke (19, 20). Sie entstehen
jedoch nicht gleichzeitig mit den Frommigkeitsmélern, sondern sind nachtrdglich, wohl im

Zuge einer Erneuerung, an dlteren Bildstdcken angebracht worden.

Der wohl zum Ende des 18. Jahrhunderts aufgestellte Bildstock am Stocksborn in Amdneburg
(2) besitzt neben derjenigen des Sockels eine zusitzliche Inschrift auf der Aufsatzriickseite.
Sie ist nahezu vollstindig abgewittert und lasst sich lediglich als solche ausmachen. Singular

ist die Platzierung der Inschrift auf einem Ruhlkirchener Bildstock (53). Er verfiigt {iber eine

664 ygl. Grabmann 1951, S. 41.

663 y/g]. Branthomme/Chélini 2002, S. 179

666 Das Kreuz befindet sich am Weg in Richtung Kirchhain, die Inschrift lautet: ,,Effigiem Christi, dum transis,
semper honora, non tamen effigiem, sed quem designat, adora® (Ehre immer das Bildnis Christi, wenn du
vorbeigehst, doch bete nicht das Bild an, sondern den, den es darstellt).
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Inschrift auf der Aufsatzseitenfldache, die durch eine knappe Datumsangabe auf dem Pfeiler

erginzt wird.

Eine weitere Besonderheit innerhalb der Platzierungen von Inschriften tritt nur in der ersten
Halfte des 18. Jahrhunderts auf. Drei Bildstockreliefe (1, 47, 50) sind von einem Band
umgeben oder begrenzt, auf dem sich eine Inschrift befindet. Aufgrund fortgeschrittener

Korrosion des Sandsteins sind heute alle drei Inschriften nicht mehr oder nur teilweise lesbar.

Neben den riickseitig beschrifteten frithen Bildstocken verteilen sich die Inschriften bis ins 20.
Jahrhundert hinein hauptsidchlich auf der Vorderseite der Frommigkeitsmaler. Sie befinden
sich bei 26 Exemplaren, der Mehrzahl der Bildstocke, auf dem Postament.®®” An zwdIf
Bildstocken des 18. Jahrhunderts sind sie mit einer weiteren Inschrift kombiniert, die sich
unterhalb des Aufsatzreliefs in einem Medaillon befindet.®®® Im 19. Jahrhundert wird auf
diese Inschriftenverteilung lediglich ein Mal in Erfurtshausen (24) zuriickgegriffen. Folglich
ist die Kombination einer Inschrift auf dem Postament mit der unterhalb des Reliefs
hauptsédchlich auf das 18. Jahrhundert begrenzt. Selten befinden sich Inschriften auf Sockel
oder Pfeiler. Dabei beschrinken sie sich tiberwiegend auf knappe Angaben, wie Datum und

Stifternamen.®® Lediglich bei drei Exemplaren (2, 52, 27) ist eine ldngere Stifterinschrift auf

dem Sockel angebracht.

Bemerkenswert ist die Verteilung der lateinischen Inschriften. An sechs Bildstdcken ist sie
auf dem Postament angebracht,””® bei neun Exemplaren im Medaillon unterhalb des

Aufsatzreliefs®”!

und bei einem (1) auf der Riickseite des Aufsatzes. Acht lateinische
Medailloninschriften werden durch eine in Deutsch abgefasste Inschrift auf dem Postament
erginzt.’”? Das Medaillon unterhalb des Aufsatzreliefs bildete demnach eine beliebte Stelle,
um eine kurze lateinische Inschrift anzubringen und sie mit einer lingeren in deutscher
Sprache auf dem Postament zu kombinieren. Beide Inschriften stehen dabei mit Ausnahme

von zwei Bildstocken in Bauerbach (9, 11) in inhaltlichem Zusammenhang mit dem Relief. 673

887 Py folgende Bildstocke ist eine Inschrift auf dem Postament nachgewiesen: 1, 4, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 15,
22,23, 24, 25, 29, 35, 39, 42, 43, 46, 57, 59, 60, 61, 67, 68.

568 Fiir folgende Bildstocke ist eine Inschrift sowohl auf dem Postament als auch auf der Aufsatz unterhalb des
Reliefs nachgewiesen: 7, 9, 10, 11, 12, 22, 23, 24, 25, 46, 67.

669 Folgende Bildstocke besitzen eine Inschrift auf dem Pfeiler oder dem Sockel: 8, 29, 30, 31, 32, 33, 51, 52, 54,
56.

670 Eg handelt sich um folgende Bildstdcke: 1, 4, 6, 35, 43, 39.

71 Es handelt sich um folgende Bildstocke: 8, 9, 10, 11, 12, 22, 23, 24, 25.

672 Eg handelt sich um folgende Bildstocke: 9, 10, 11, 12, 22,23, 24, 25.

57 Der Bauerbacher Bildstock (11) ist im Jahr 1880 bei einem Gewittersturm beschidigt worden. Dabei kam die
lateinische Inschrift des Medaillons abhanden. Eine Aussage zum Bezug der Inschrift auf das dargestellte Relief
kann demnach nicht mehr getroffen werden.
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So ist gewihrleistet, dass die des Lateinischen nicht méachtigen Leser den Sinn der Inschrift

trotzdem erfassen konnen.

Die Untersuchung aller Inschriften beziiglich ihrer Anordnung innerhalb des Inschriftenfeldes
und der Schreibweise gestaltet sich kompliziert, da viele Inschriften sehr stark abgewittert und
damit unlesbar geworden sind. Einige sind miindlich {iberliefert. Dabei blieb nur der Wortlaut
erhalten, nicht jedoch die Aufteilung der Schrift im Inschriftenfeld und die genaue
Schreibweise. Einige erhaltene Inschriften heben sich in Anordnung und Wortwahl von den
restlichen ab. Sie passen sich nicht optimal in das vorgesehene Inschriftenfeld ein, sondern
wirken hineingezwingt.®”* Worte sind oftmals ohne trennenden und Sinn gebenden
Zwischenraum aneinandergereiht. Die Trennung der Zeilen nimmt keinerlei Riicksicht auf
den Inhalt, sondern orientiert sich ausschlieBlich am vorgegebenen Platz, wodurch die
Lesbarkeit erschwert wird. Zwei Inschriften (25, 67) passen sich zunédchst harmonisch in das
vorgegebene Feld im Postament ein. Zu deren Ende hin verbleibt nicht geniigend Raum, so
dass die letzten Buchstaben auf dem Rand und auBerhalb des Feldes Platz finden miissen.
Einige Inschriften zeugen von der Unsicherheit des Steinmetzes im Umgang mit der
Schriftsprache. Buchstaben werden vergessen oder verdoppelt, teilweise sind die Inschriften

stark der Mundart entlehnt, was das Entziffern heute erschwert.®”

Diese Schwierigkeiten in
der Darstellung von Sprache verweisen auf nicht schriftkundige Steinmetze, die nach einer

Vorlage arbeiteten, welche sie oftmals nur mit Miithe umzusetzen vermochten.

12.12. Inschriften in Verbindung mit Standorten

Eine regional begrenzte Verteilung der Bildstockinschriften kann nicht ausgemacht werden.
Bildstocke ohne oder mit sehr knappen Inschriften sind sowohl in groBeren Orten wie
Amoneburg und Mardorf, als auch in kleinen Dorfern, wie Himmelsberg zu finden. Ebenso
verhélt es sich mit Bildstocken, die eine langere Inschrift tragen. Lediglich bei der
Standortwahl lassen sich Unterschiede in der Behandlung von Inschriften erkennen. Wéhrend
die auflerhalb der Ortschaften errichteten Bildstocke zu gleichen Teilen keine oder kurze
Inschriften wie auch ldngere Texte aufweisen, ist die Mehrzahl der Bildstocke innerhalb der

Ortschaften mit umfassenden Inschriften versehen. Gleichwohl gibt es auch im Ort Bildstocke

67 Eine derartige Anordnung der Inschrift ist bei folgenden Exemplaren zu beobachten: 2, 6, 13, 39, 43, 46, 47.
875 Eg handelt sich um die Bildstocke: 2, 5, 13, 15, 30.
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mit keinerlei oder sehr knappen Inschriften, sie sind jedoch in deutlich kleinerer Zahl

vertreten.

Wie bei der Wahl der Bildmotive ldsst sich auch in der Verwendung der Inschriften eine
RegelmiBigkeit erkennen. AuBlerhalb der Ortschaften, an Stralen und im 6ffentlichen Raum
aufgestellt Bildstdcke reduzieren ihre Schriftlichkeit hdufig auf kurze Inschriften, so dass der
Bildstock seine reprdsentative Wirkung als Frommigkeitsmal der katholischen Exklave in
schnell fassbarer schriftlicher Ansprache entwickeln kann. Umfassende Inschriften tragen
mehrheitlich Bildstdcke innerhalb der Orte. Gemeinsam mit einem komplexen Bildprogramm
werden diese Bildstdcke von der einheimischen Bevolkerung erschlossen und sind Bestandteil
der Liturgie sowie des tiglichen Lebens im Ortsgefiige.®’® Diese differenzierte Verwendung
der Inschriften wie sie zudem anhand der Bildprogramme zu beobachten ist, beriicksichtigt
eine bewusste Prisentation der Glaubenszugehorigkeit des Mainzischen Sprengels inmitten
des protestantischen Umfeldes. Im 6ffentlichen Raum zeugen unmittelbar lesbare Bildstdcke
mit kurzer Inschrift und abgebildeten Kreuzigungsszenen vom Katholischen Glauben,
wihrend im geschlossenen Raum der Ortschaften die Inschriften wie auch die Bildthemen
komplexer gehalten sind und neben der Glaubensprisentation auch Individualfunktionen der

Bildstocke vermitteln.

Die Verteilung der in Latein abgefassten Inschriften ldsst sich regional eingrenzen. In den
beiden Hauptorten der Exklave, in Amodneburg und Neustadt finden sich vier
beziehungsweise eine derartige Inschrift. Die iibrigen neun lateinischen Inschriften verteilen
sich auf vier Ortschaften, die rund um Amoéneburg liegen. Es handelt sich um zwei Orte an
den Lahnbergen, Ginseldorf und Bauerbach sowie um Mardorf und Niederklein, die siidlich
und Ostlich von Amoneburg liegen. Norddstlich von Amoéneburg und rund um Neustadt sind
keine lateinischen Inschriften zu finden. Im Gebiet des Katzenberges tritt lediglich eine

Inschrift in Erscheinung, die Latein mit Deutsch kombiniert.

12.13. Inschriften im Vergleich zu umliegenden Bildstockgebieten

Die Inschriften der Bildstocke des Oberamts Amoneburg differieren deutlich im Vergleich zu
den umliegenden Bildstockgebieten. So heben sie sich von den meist knappen Inschriften in

Odenwald und Bergstrale durch ihre Linge ab. Den Vorbeiziehenden ansprechende und auf

676 Zur Bedeutung und Funktion der Bildstocke siehe Kapitell Stiftungsmotive und Funktion der Bildstocke.
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die Ikonographie bezogene Inschriften finden sich zwar auch im Gebiet von Odenwald und
Bauland, bilden hier jedoch die Minderheit.®”” Zudem unterscheiden sich die Texte in ihrer
Platzierung deutlich voneinander. In siidlicheren Bildstockgegenden befinden sich die
Inschriften zum grofen Teil auf dem Postament, vereinzelt auch auf der Riickseite des
Aufsatzes. Im Oberamt Amoneburg sind héufig zwei Inschriften, eine auf dem Postament und
eine auf dem Aufsatz, angebracht. Diese Art der Inschriftenplatzierung ist neben dem

678 Wihrend im Gebiet um die

Bearbeitungsgebiet nur im Fuldaer Land zu beobachten.
Bergstrafle, Odenwald und dem ehemaligen Oberamt Starkenburg sehr hiufig Formeln, wie
»Zu Ehre Gottes* auch in Kombination mit der ,,Schmerzhaften Muttergottes® Verwendung
finden, ist die einzige als Formel anzusprechende Wendung im Oberamt Amdneburg die
Widmung ,,zu Ehr Gottes®“. Sie findet jedoch nur vereinzelt, insgesamt an sechs Exemplaren,

Verwendung. Zumeist folgt die Ausformulierung der Aufschriften individueller Gestaltung.

Bezeichnend fiir die Bildstocke des Oberamts Amoneburg ist die starke Verbreitung
lateinischer Inschriften. Derartige Wendungen finden sich in Franken, Odenwald und

BergstraBie duferst selten.®”

Im groflen Gegensatz zu den umliegenden Bildstockgebieten sind
fiir die Bildstocke der Ohmebene ferner die hiufige Verwendung von Bibelstellen und die
Angabe des entsprechenden Bibelzitats typisch. Obwohl die angefiihrten Bibelstellen nicht
immer dem Inhalt der Inschrift entsprechen, heben sich die Bildstocke des Oberamts
Amoneburg in diese Art der schriftlichen Gestaltung von allen iibrigen Bildstocklandschaften
ab. Neben Bibelzitaten gibt ein grofler Teil der Inschriften Sinnspriiche und Gebete wieder.
Inhaltlich bezieht sich die Mehrzahl der Inschriften auf die Ikonographie des Reliefs.
Inschriften religiosen Inhalts bilden in der Mainzischen Exklave weitaus die grof3te Gruppe.
Im frinkischen Raum und den Gebieten von Bergstrale und Odenwald sind derartige
Inschriften wesentlich seltener als personalisierte anzutreffen. Diese Bildstockinschriften
nennen in den meisten Féllen die Namen der Stifter oder seine Initialen. Selten ist die
Inschrift rein religidsen Inhalts. Die meisten Bildstockinschriften um Amdneburg hingegen
verschweigen trotz umfangreicher Texte, die sich auf einen religidsen Inhalt beschridnken, den
Namen des Stifters. Uberdies bildet in Franken, BergstraBe und Odenwald das Chronogramm
als Datierungsmittel eine Ausnahme. Im Oberamt Amoneburg stellt es hingegen eine beliebte
Datierungsform dar. Zu diesem Zweck werden sowohl lateinische als auch deutsche Texte

verwendet.

77 Nimmt die Inschrift Bezug auf die Darstellung, werden Formeln, wie beispielsweise die ,,Wandersmann-
Formel* verwendet, wobei der Betrachter als Wandersmann angesprochen wird. Vgl. Assion 1992, S. 457f.

78 vgl. Bub 1992, S. 62-69, 76.

67 vgl. Diinninger/Schemmel 1970, S. 40-63.
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Den unmittelbaren Stiftungsgrund nennt nur ein Bildstock in Amodneburg, ansonsten
schweigen sich die Inschriften, wie auch im Fuldaer Gebiet, im Odenwald und der Bergstraf3e
hieriiber aus. In Franken ist im Falle einer Anheimstellung und eines Gedenkens an einen
Verstorbenen gelegentlich der Setzungsgrund verzeichnet.®®® In einigen wenigen Inschriften
des Oberamts Amoneburg ist der ausfilhrende Handwerker benannt. Dies erfihrt bei den
Inschriften der gro3en Bildstocklandschaften ebensolche Handhabung. Ausfiihrende Kiinstler,

Steinmetze oder Werkstétten sind duflerst selten angegeben.

13. Stiftungsmotive und Funktion der Bildstocke

Die primédre Bedeutung des Bildstocks liegt im Religidsen, in der Einfligung des Christentums
in den Alltag. Im Gegensatz zum Gotteshaus steht der Bildstock inmitten des gewohnlichen
Arbeitsumfeldes der Glaubigen, auf Feldern, an Wegen und Pldtzen. Eine rege Verbreitung
von Heiligen und Szenen des Heilsgeschehens innerhalb und auBlerhalb der Gotteshéduser
unterstiitzt der Reformerlass des Tridentinischen Konzils iiber die Heiligen-, Reliquien- und

Bilderverehrung vom 3. und 4. Dezember 1563.%%!

Der glaubenstragende Charakter bildlicher
Darstellungen legitimiert diese. Es wird festgesetzt, dass bildliche Darstellungen des
Erlosungsgeheimnisses an die Glaubenslehre erinnern und Heiligendarstellungen zur
Nachahmung tugendhaften Verhaltens animieren und zur Erbauung dienen.®®* Durch das
Tridentinische Konzil legitimiert, erlangen bildliche und plastische Darstellungen religiosen
Inhalts grofle Beliebtheit. Dies spiegelt sich auch in der Setzung von Bildstdcken wider.
Neben dem priméren religiosen Charakter nehmen die sozialen und funktionalen Aspekte der

Bildstockstiftung einen gro3en Bedeutungsanteil ein.

Bereits im 19. Jahrhundert wird neben der religiosen auch die repréisentative Funktion der
Frommigkeitsmaler erkannt. So fallen vor allem die zahlreichen Bildstocke in Odenwald und
Franken durchreisenden Fremden als Besonderheit auf. Der Romantiker Clemens Brentano
berichtet auf seiner Reise von Heidelberg nach Berlin im Jahr 1804 iiber die Walldiirner
Gegend, dass ihm die ,,hdufigen Heiligenbilder, die in der nicht reizenden Gegend die einzige
Unterhaltung gewihrten...“ und eine ,kindische Freude* bereiteten.®® Anders reagiert der

Schriftsteller Karl Julius Weber in seinem 1826/28 erschienen Werk ,,.Deutschland oder Briefe

6%0 v gl. Diinninger/Schemmel 1970, S. 50f und 58-63.
681 ygl. Grabmann 1951, S. 41.

%82vgl. von Frentz 1951, S. 342.

3 vgl. Amelung 1939, S. 324.
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eines in Deutschland reisenden Deutschen®. Thm erscheinen die Inschriften der vielen von ihm
gesehenen friankischen Bildstocke zu sehr der Religiositét entriickt, da sie mehr weltlichen
Sinn als Frommigkeit zu bezeugen scheinen. ,,Unsere vielen Herrgotts kommen auch weniger
von Andacht als Eitelkeit der Stifter her, gewohnlich steht der Name darunter, den ein rechter

Ketzer gar leicht fiir den Namen des Heiligen selbst nehmen konnte.«®**

Wie von Weber kritisch beobachtet, kommt dem Bildstock neben seiner Funktion als
Frommigkeitsmal auch die des Reprédsentierens und Renommierens zu. Er sendet seine
Botschaften nicht nur an die transzendentale Uberwelt sondern zugleich an die soziale
Umwelt des Stifters. Deutliche Nennung von Stand und Beruf in der Inschrift bezeugen die
Absicht des Stifters, selbstbewusst seinen Status innerhalb einer Gemeinschaft nach auflen zu

bekunden.

Im Laufe der Jahrhunderte die ein Bildstock besteht, verdndert sich dessen Rezeption. Die
sich dem Verlauf der Geschichte anpassenden Lebensumstinde fiihren wie auch die stdndigen
Verdnderungen unterworfene  geographische ~Umgebung, zu einer gewandelten
Wahrnehmung. Was einst der Stifter mit seinem Bildstock bezweckt und zum Ausdruck
bringen will, muss nicht zwangsldufig identisch sein mit dem Gehalt, den der Betrachter einst
und jetzt erlebt. Die Funktionen, die ein Bildstock fiir nachfolgende Generationen erfiillt,
wechseln und miissen sich nicht mit den Intentionen der Stifter decken. Allein die Tatsache,
dass mit den am Bildstock genannten Stifternamen einige Generationen spéter
moglicherweise nicht mehr die Person in Verbindung gebracht werden kann, schwécht die

reprasentative Funktion des personalisierten Bildstocks.

Die urspriinglich bezweckte Funktion eines Bildstocks ldsst sich heute fiir etliche Exemplare
des Oberamts Amoneburg erschlieBen. Ausschlaggebend hierfiir ist die Kenntnis der Vielzahl
einzelner Aspekte den Bildstock und seine Stiftung betreffend. Die Kombination der
einzelnen Gesichtspunkte wie Platzierung, Form, Inschrift, Errichtungsdatum, Material,
Ikonographie und Stifter ermoglicht eine Rekonstruktion von Intention und Funktion des
GroBteils der Bildstocke. Bei der Betrachtung der einzelnen Exemplare wird deutlich, dass
jedem Bildstock iiber seine allgemeingiiltige Funktion als Andachts- und Erbauungsmittel der

glaubigen Bevdlkerung hinaus eine Individualfunktion zukommit.

Uber die Reaktion der Dorfbevolkerung auf die Bildstdcke in ihrer stolzen Erscheinung und
mit den teilweise benannten Stiftern kann zum Grofteil nur spekuliert werden. Im

Allgemeinen ist mit positiven Reaktionen zu rechnen, wie beispielsweise die stete

684 v gl. Assion 1992, S. 449.
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Instandsetzung des Marienbildstocks der Wiistung Forst (65) zeigt oder die Bemiihungen um
die Erneuerung eines Bildstocks in Neustadt (41). Dieser, in einer von Handwerkern und
Tagelohnern bewohnten Vorstadt Neustadts stehende Bildstock wird von der Bevolkerung so
sehr akzeptiert, dass eine fingierte Geistererscheinung dafiir genutzt wird, um den Bildstock
und die Gottesdienste dorthin wieder anzuregen. Ein anderer Bildstock (58) wird als nédhere
Spezifizierung einer Person in den Gemeinderechnungen erwéhnt, was fiir die Akzeptanz des
Bildstocks durch Bevélkerung und Amtspersonen spricht.®®® Der Bildstock als Mittel zur
Identifizierung der Witwe des Stifters zeugt von einer groen Popularitit des

Frommigkeitsmals und seines Stifters innerhalb der Gemeinde.

Eine genauere Untersuchung des Umfelds, in dem ein Bildstock errichtet wird, eroffnet haufig
einen Einblick auf die Motivation der stiftenden Bevolkerung. Es ist davon auszugehen, dass
kein Bildstock an beliebiger Stelle oder lediglich zur Dekoration errichtet worden ist. Immer
ist der Standort wohl iiberlegt. Seine Wahl erfolgt in Riicksichtsnahme auf Aussage und
Wirkung des Bildstocks.

Allem voran stehen familiire und personliche, mitunter auch kollektive Akte der
Frommigkeit, wie die Ermittlung der Stifter erweist. Viele Bildstocke sind ihrem Sinn nach
Weihe- und Opfergaben, Dank und Bitte an Gott und Fiirbittgebet an die Schar der Heiligen.
Eine Vielzahl der Inschriften spricht dies deutlich aus.®®® Trotz zahlreicher Inschriften bleibt
neben der Anheimstellung an Gott und die Heiligen ein sekundéirer Grund der Stiftung
verborgen. Neben privaten Griinden eines Stifters sind kollektive Erfahrungen fiir
Bildstocksetzungen ausschlaggebend. Grofle Katastrophen, seien es Krieg, Krankheit oder
Hunger, haben ihre Signaturen auch in Form von Frommigkeitsmilern hinterlassen.
Gemeinsam durchlittene Not bewegt zum gemeinsamen Impuls religidser Dankbarkeit. Die
Uberlebenden errichten Bildstocke als Zeichen des Dankes und als Bitte, dass sich

durchlittenes Ungliick nicht wiederholen moge.

Neben diesen kollektiven Notlagen erleben die Menschen ganz personliche
Schicksalsschldge, woraufhin sie, immer im Vertrauen auf Gott, er moge das Unheil von
ihnen abwenden, die Errichtung frommer Male geloben. Daneben fiihren auch erfreuliche
Ereignisse privaten Charakters zur Errichtung von Bildstocken. Selten gibt allein ein einziges

Motiv den Anstofl zu einer Stiftung. Fiir éltere Bildstocke im Oberamt Amoneburg sind

% In den Gemeinderechungen des Jahres 1762 findet sich unter Einnahmen BeysaBen folgender Eintrag:
,Johannes Eckerts Wittib-, -weilen dessen Mann das Creutz am RoBdorfer Weg gemacht.” Vgl. Nau/Schober
1976, S. 113.

68 Dem Heiligen Kreuz zu Ehren® in Schrock, ,,Maiorem gloriam crucifici imaginem* in Amdneburg, ,,zu Ehr
Gottes™ in RoBdorf und Erfurtshausen, ,,zu grosserer Ehr Gottes* in Riidigheim, ,,Gott allein das Lob soll sein*
in Niederklein und ,,zur Ehre Gottes* in Neustadt.
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Geliibde mangels schriftlicher Fixierung nicht bekannt. Neuere Stiftungen des 19. und 20.
Jahrhunderts fithren diese Tradition weiter, wie unter anderem in Stadtallendorf zu

beobachten ist.®®’

13.1. Eschatologischer Aspekt der Stiftung

Bildstockstiftungen lassen sich, gleichsam anderer Stiftungen im religiosen Umfeld, mit
einem gewissen eschatologischen Denken des Stifters verbinden. Er belegt seine tiefe
Religiositit und den Glauben an ein Leben nach dem Tod. Der Gedanke der
Werkgerechtigkeit spielt bei einer Stiftung auf volkstiimliche Weise mit hinein. Der Kirche
vermachte Schenkungen bringen ebenso wie die Frommigkeitsméler die Sorge des Votanten
um sein Seelenheil zum Ausdruck. Er sorgt fiir das verheilene Ewige Leben nach dem Tod
vor und hofft auf die Unterstiitzung durch Fiirbitten eines Geistlichen und der Vielzahl von
Menschen, die an dem Bildstock ein Gebet verrichten. Fiir einige Bildstockstifter konnen
neben Bildstockstiftungen weitere, der Kirche zugute kommende Stiftungen nachgewiesen

werden, was diesen Aspekt einer Bildstocksetzung unterstiitzt.

Ein Beispiel gibt der 1711 von Ludwig und Margreta Komp aufgestellte Bildstock in
Riidigheim (47). Ludwig Komp errichtete ihn zwei Jahre vor seinem Tod im hohen Alter von
97 Jahren. Dariiber hinaus stiftete er einige Messen und vermachte der Schule einen
Schulacker.®®® Im Jahr 1822 wurde in Riidigheim ein anderer Bildstock (34) von Henrich
Schiler und seiner Ehefrau aufgestellt. Mit einem sandsteinernen Kreuz lassen sie in dem

Zeitraum zwischen 1800 und 1828 ein weiteres Frommigkeitsmal in Riidigheim errichten.

Den Bildstock in Rofdorf (46) stifteten in den 1730er Jahren Johann Caspar Nau und seine
Frau Catharina. Testamentarisch vermachte der Kastenmeister Nau der Kirche eine Stiftung
iiber die hohe Summe von 100 Talern, woraus zwolf Anniversarien fiir die Toten aus einer

religiosen Bruderschaft finanziert werden sollten.**

%7 In Sindersfeld wurde 1870/71 aufgrund eines GelSbnisses ein Kreuz von den aus dem Krieg
zuriickgekommenen Miénnern gestiftet. Vgl. Weitzel 1993, S. 158. Der Bildstock ,,Eschdes Morjebeldje*
auBerhalb Stadtallendorfs wurde aufgrund eines Geliibdes an der Stelle eines vergangenen Bildstocks im Jahr
1948 errichtet. Der Stifter setzte ihn aus Dankbarkeit aufgrund seiner gliicklichen Heimkehr aus dem Zweiten
Weltkrieg. Vgl. Weitzel 1993, S. 108. In Niederklein wurde, wie aus der Inschrift hervorgeht, 1950 aus
demselben Grund ein Kreuz errichtet.

6% vgl. Schneider 1989b, S. 221.

%9 vgl. Hock 1979, S. 98.
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Der Schrocker Johann Peter Nau errichtete 1792 als Ersatz fiir die niedergelegte Kreuzkapelle
nahe Schrock einen Bildstock (59). Im gleichen Jahr vermachte er der Kirche 30 Florin fiir die
Kreuzprozession zum Fest Kreuzauffindung und weitere 30 Florin im Folgejahr fiir die am
Bildstock zu haltende Predigt.””® Die Folgestiftungen konsolidieren die Bedeutung des
Bildstocks als neues Prozessionsziel und unterstiitzen dessen Akzeptanz innerhalb der
Gemeinde. Eine Bildstockerrichtung wird nicht als einmaliger Akt verstanden, sondern

schlieft den weiteren Umgang mit dem Frommigkeitsmal mit ein.

Die 1906 durch Theodor Jennemann errichtete Mariensdule in Himmelsberg (29) stellt
ebenfalls nicht seine einzige Stiftung dar. Der in Amerika erfolgreich gewordene Kaufmann
stiftete ferner einen Messkelch fiir die Kirche seiner Heimatgemeinde und vermachte ihr 1914

ein farbiges Chorfenster.®”!

Alle diese Beispiele vermitteln, wie die librigen Bildstocke auch,
nicht unmittelbar eine Auseinandersetzung mit dem Leben nach dem Tod. Vielmehr l&sst sich
fiir diese Stifter anhand weiterer nachweisbarer Stiftungen der Wunsch nach positiver
Beeinflussung ihres Seelenheils durch zu Lebzeiten vollbrachte Taten aufzeigen. Dariiber

hinaus spricht jeder Bildstock das Bediirfnis um Anteilnahme im Gebet aus.

Den Glauben der katholischen Bevdlkerung an das Ewige Leben nach dem Tod verbildlicht
der Mordbildstock von Momberg (36). Er ist als einziger Bildstock in Gedenken an einen
Mord erhalten geblieben. Schriftlich wird er erstmals im Jahr 1880 in dem ,,Handbuch fiir den
Seelsorger in Momberg® von Kaplan Malkmus erwihnt.*”* Seine Aufzeichnungen erwihnen
nichts von der Uberlieferung, dass es sich bei den zwei dargestellten Figuren um Ménche aus
Haina handelt, die im Zuge der Reformationswirren an dieser Stelle auf der Flucht zu Tode
kamen. Innerhalb der Bevolkerung ist diese Uberlieferung jedoch bis heute prisent und wird
durch schriftliche Quellen der 1520er Jahre unterstiitzt.*”> Das Relief bringt Leben, Tod und
Auferstehung wie kein anderer Bildstock in Verbindung. Die Kreuzigung steht insoweit im
Zusammenhang zu dem gewaltsamen Tod der Mdnche, als dass diese durch ihren Opfertod in
die Nachfolge Christi getreten sind. Trostend erinnert die Kreuzigung gleichzeitig an
Auferstehung und Ewiges Leben, welches den ermordeten Monchen zuteil werden kann. In
Erinnerung an den Tod der Mdnche gesetzt, wird durch die Stiftung zudem erwartet, dass der

Vortibergehende ein dem Seelenheil der Toten dienliches Gebet spricht.

690 y/gl. Nau/Schober 1976, S. 112.

! vgl. Schneider 1993, S. 376 und 405.

2 Das Handbuch von Malkmus liegt auszugsweise als Kopie ohne Seitenangaben vor im Landesamt fiir
Denkmalpflege, AuBlenstelle Marburg, Akte Neustadt-Momberg, Kreuz. ,,Es steht ein Kreuz am Wege nach
Neustadt bei den Pfaffengirten. In dasselbe ist ein Uberrest von einem alten steinernen Bildstocke eingefiigt, auf
welchem die Relieffiguren des Crucifixus, Maria und Johannes nebst zwei anderen Personen ziemlich erhalten
sind. Den frithgotischen Formen nach zu schliefen stammt dieses Bruchstiick aus dem Mittelalter.*

%3 Berichte des Abtes Ditmar von Haina unmittelbar vor der Sikularisation des Klosters im Jahr 1527 berichten
von groBen Schwierigkeiten und Ubergriffen auf die Ménche. Vgl. Franz 1970, S. 551 und 566.
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13.2. Dankbarkeit und Bitte

Bei allen Bildstocksetzungen kann davon ausgegangen werden, dass Dankbarkeit ein
entscheidender Faktor der Stiftung ist. Allein die zahlreichen Passionsdarstellungen
verdeutlichen den tiefen Glauben und die Dankbarkeit der Menschen gegeniiber Christus, der
durch seinen Opfertod die Menschheit erlost hat. Ebenso verbinden Marien- und
Heiligendarstellungen die Bitte um Fiirsprache vor Gott gleichzeitig mit Dank um diese
Fiirbitte. Ein Bildstock veranlasst den Vorbeigehenden sicherlich nicht ausschlieBlich zu
Bittgebeten um Schutz und Fiirsorge, ebenso wird er zu Dankgebeten animiert haben. Kein
Bildstock im Oberamt Amoneburg benennt explizit den Dank fiir gottliche Hilfe oder das
Nichteintreten eines befiirchteten Ubels. Doch lisst sich fiir einige Exemplare ein spezielles
Ereignis ermitteln, dessen gliicklicher Verlauf als Dank neben anderen Griinden

ausschlaggebend fiir eine Bildstockstiftung gewesen sein wird.

Der dlteste erhaltene Bildstock (6) im Bearbeitungsgebiet wurde 1686 in Amdneburg
aufgestellt. Dieser Stiftungszeitraum erscheint ungewohnlich, da die franzdsischen
Eroberungskriege den Landstrich von 1667 bis 1697 durchziehen.®* Im Oktober 1672 streifen
kaiserliche und brandenburgische Truppen durch das Amdneburger Gebiet und nehmen vor
allem in den Orten Riidigheim, Erfurtshausen, Sindersfeld und Bauerbach Quartier, die fiir
den Unterhalt der Truppen sorgen miissen. Die Belastung der Amtsdorfer ist derart hoch, dass
thnen die Amtsverwaltung einen Grofiteil von den regelmiBig zu leistenden Pacht- und
Zehntabgaben erldsst. Die Auseinandersetzungen mit Frankreich dauern an, so dass bis 1674
weitere Einquartierungen folgen. Ende 1688 bis Ende 1689 folgen die néchsten
Truppendurchmérsche durch diesen Landstrich. Weitere kleinere Durchmérsche sind fiir
1692, 1694 und 1695 nachgewiesen. Als 1697 endlich der Frieden ausgerufen wird, ordnete

der Mainzer Kurfiirst an, dass in den Gemeinden Dankgottesdienste gehalten werden sollen.

In Anbetracht der Belastungen eines Gebiets wihrend kriegerischer Auseinandersetzungen
erscheint der Zeitpunkt der Stiftung des Bildstocks im Jahr 1686 ungewohnlich. Gerade
Truppendurchziige und FEinquartierungen belasten die Ortschaften sowohl finanziell und
materiell enorm, so dass in einer derartigen Situation die Finanzierung eines Bildstocks
sicherlich nicht zu den primiren Zielen einer Gemeinde zdhlt. Dennoch lédsst sich der

Zeitpunkt der Stiftung anhand der Daten der Truppendurchziige erkldren. Die erste Welle

% Alle Daten zum Franzésischen Krieg aus: Schneider 1989b, S. 65f.
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erreicht den Landstrich zwischen 1672 und 1674, die zweite erst 1688 bis 1689. In die ruhige
Periode zwischen diese Einquartierungen féllt die Errichtung des Bildstocks. Mdglicherweise
beinhaltet die Stiftung den Dank iiber das weitestgehend unbeschadete Durchleben der
kriegerischen Auseinandersetzungen. Dies spiegelt auch der dargestellte Heilige wider.
Antonius bewahrt unter anderem vor Kriegsnoten, hilft gegen die Pest und Viehkrankheiten

und wird generell in allen Néten angerufen.®”

Ein gemeinschaftliches Anliegen zur Errichtung eines Bildstocks ldsst sich fiir den
Amoneburger Pestbildstock (7) ermitteln. Die Hauptmotivation seiner Errichtung ist
sicherlich in der Dankbarkeit ob des Uberlebens von Pestepidemien und Kriegsndten zu
sehen. Seine Inschrift spricht dies als einzige im Bearbeitungsgebiet an.®° Die Stiftung eines
Frommigkeitsmals nach Erloschen der Seuche durch von ihr Verschonte oder Geheilte ist als

7 Vor allem ab

Zeichen tiefer Dankbarkeit in vielen katholischen Gebieten zu beobachten.
dem 16. Jahrhundert werden vielerorts Pestsdulen errichtet.”® Die groBen Pestausbriiche
infolge des Dreifigjahrigen Krieges und zum Ende des 17. Jahrhunderts, wobei bis zu 50%
der Bevolkerung im heutigen hessischen Gebiet zu Tode kommen, haben die Furcht der
Menschen vor dieser Seuche geschiirt.”” Nach diesen Pestepidemien, die sich verheerend
iiber ganz Europa ausdehnen, verbreitet sich die Pest im ersten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts
eher regional. Betroffen sind vor allem Handelsstidte und die Gegenden um die
Handelsstralen. Aus dem Raum zwischen Rhein und Oder verschwindet die Pest im zweiten
Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts vollig, andere Infektionskrankheiten, wie Fleckfieber, Pocken,

Masern oder die Ruhr finden jedoch weiterhin Verbreitung.”®

Der Grund zur Errichtung des
Pestbildstocks bei Amoneburg im Jahr 1746 muss demnach nicht in einer gro3en
Pestepidemie des 17. Jahrhunderts liegen. Ausschlaggebend konnen regional begrenzte
Infektionskrankheiten gewesen sein, etwa die um die Mitte des 18. Jahrhunderts ausbrechende
schwere Tierseuche,’”' die dann im Zusammenhang mit den sicherlich unvergessenen
Schrecken der Pest des 17. Jahrhunderts den unmittelbaren AnstoB3 zur Bildstockstiftung

geben. Die Stiftung des Pestbildstocks nahezu ein Jahrhundert nach dem Dreifligjdhrigen

6% vgl. LCI 1994, Bd. 5, Spalte 219.

096 A peste, fame et bello libera nos domine®.

97 Beispiel fiir einen unmittelbar nach einer Pestepidemie gestifteten Bildstock gibt die Stadt Gernsheim. Dort
hat, wie am gesamten Rhein, in den Jahren 1666/67 die Pest gewiitet. Infolge dieser Not wird 1676 als Geliibde
die ,,Stadtprozession” am Sonntag nach Fronleichnam eingefiihrt und eine Pestsdule aufgerichtet. Vgl. Malsy
1956, S. 162.

% vgl. Werner 1996, S. 210

9 vgl. Vasold 1991, S. 153.

"ygl. Vasold 1991, S. 158-171.

"'vgl. Pontow 1990, S. 70.
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Krieg und dessen Pestepidemien ist zudem im Zusammenhang mit der fiir lange Zeit

geschwichten finanziellen Lage zu sehen.

Reliefe wie Inschrift weisen den Bildstock als einen Pestbildstock aus. Trost und Schutz
verspricht sich die Bevélkerung vor allem von den Pestheiligen Sebastian und Rochus.””
Beide Pestheiligen sind, neben Franziskus und Nikolaus, an dem Pestbildstock abgebildet.
Die Darstellung des Heiligen Franziskus von Assisi erklirt sich ebenfalls aus seinem Patronat.
Neben seiner Flirsprache fiir Arme, Lahme, Weber, Tuchhéndler, Schneider, Flachshéndler
und Kaufleute, wird er ebenso zum Abwehren der Pest angerufen.’”® Einzig der Heilige
Nikolaus ist kein Pestheiliger, doch wird er in Notsituationen angerufen.’”* Mit Setzung dieser
Pestséule vertrauten die Bewohner Amoneburgs auf den Schutz dieser Heiligen und auf die

Gnade Gottes, sie weiterhin vor den Ubeln von Krankheit, Hunger und Krieg zu bewahren.

Heute befindet sich der Bildstock nicht mehr an seinem originalen Standort. Er stand
urspriinglich nahe der Briicker Miihle an dem Platz der dortigen, um 1668’ abgebrochenen
Kapelle. Ein direkter Bezug zwischen Standort und Pestgeschehen kann vermutet werden. So
ist es moglich, dass er die Ausbreitungsgrenze einer Pestepidemie kennzeichnet. Ebenso ist
die Kennzeichnung eines Friedhofs denkbar, auf dem Pestopfer ihre letzte Ruhestétte finden.
Dafiir spricht, dass die Siedlung Briick bereits im ausgehenden 14. Jahrhundert wiist
gegangen ist.”*® Somit liegt der Friedhof in einer gewissen Entfernung zu den umliegenden
Ortschaften Amoneburg und Riidigheim und kann, ohne die Gefahr einer Ansteckung zu

fiirchten, als Pestfriedhof genutzt werden.

Eine Eintragung im Historischen Ortslexikon unterstiitzt diese Vermutung. Demnach befand
sich an dieser Stelle ein im 16. Jahrhundert errichtetes, dem Heiligen Nikolaus geweihtes
Pestspital, welches 1651 abgebrochen wurde.””’” Da dieses Spital in keiner weiteren Literatur
zu Amoneburg Erwéhnung findet und archidologische Funde fehlen, kann nicht mit Sicherheit
von der Markierung eines ehemaligen Pestspitals durch den Bildstock ausgegangen werden.
Doch spricht die Lage aullerhalb der Ortschaften und dennoch in erreichbarer Nédhe zu

Amoneburg und den umliegenden Dorfern fiir eine Nutzung des Areals als Pestfriedhof oder

702 Seit der Pestwelle um 1350 mehren sich Sebastiandarstellungen. Als Nothelfer gegen diese Epidemie findet er
in Europa groe Verehrung. Da die Pfeile als Symbol fiir eine plotzliche Krankheit gelten, gleicht sein mit
Pfeilen bedeckter Korper dem eines Pestkranken. Rochus, ein Heiliger des 14. Jahrhunderts, gilt als Pestheiliger,
da er auf einer Pilgerfahrt nach Rom selbst Pestkranke pflegte, sich infizierte und durch einen Engel Gottes
Heilung erfuhr. Vgl. Sachs 1988, S. 297f, 310f. Sowie Lexikon der Kunst 2004, Bd. 6, S. 181f.

"% vgl. LCI 1994, Bd. 6, Spalte 265f.

" vgl. Sachs 1988, S. 267.

5 ygl. Schneider 1989a, S. 345f.

% ygl. Dehio 1982, S. 21.

"7 vgl. Historisches Ortslexikon, Améneburg.
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Spital, so dass die Markierung eines im Pestgeschehen wichtigen Ortes durch den Bildstock

als ausschlaggebender Punkt fiir die Platzierung desselben anzusehen ist.

Fiir einen vergangenen Emsdorfer Bildstock (15) ist die Errichtung in Gedenken ,,an eine

groBe Krankheitsepidemie®’*®

miindlich tberliefert. Der Bildstock zeigt urspriinglich die
Trinitdt, so dass kein expliziter Bezug zwischen Ikonographie und iiberliefertem
Errichtungsanliegen hergestellt werden kann. Die Tatsache, dass auch in Emsdorf zahlreiche
Bewohner im 17. Jahrhundert an Epidemien sterbe:n,709 bietet die Moglichkeit, einen
Bildstock anlédsslich dieser iiberstandenen Seuchen zu errichten. In einen Zusammenhang mit
dieser moglichen Widmung des Bildstocks kann ein Gelobnis gestellt werden, wonach
,samtliche, mit dem Stallmist in Verbindung stehende Arbeiten am heiligen

Sonntagnachmittag zu unterlassen’'

seien. Bis in die Zeit nach dem 1.Weltkrieg wurde sich
in Emsdorf an das Versprechen gehalten. Dieses Gelobnis und die miindlich {berlieferte
Widmung des Bildstocks verweisen auf Dank und Bitte im Zusammenhang mit

Krankheitsepidemien als ausschlaggebenden Beweggrund der Stiftung.

Ein Bildstock (56) in Schrock ldsst Dankbarkeit als eine von vielen Motivationen seiner
Errichtung vermuten. Die Stiftung dieses Bildstocks im Jahr 1733 steht im Zusammenhang
mit einem Hausbau. Im gleichen Jahr, in dem der Stifter seinen Hof um eine neue Scheune
erweitert, errichtete er einen Bildstock. Tiefe Dankbarkeit der religidsen Bevolkerung
gegeniiber Gott fiir den gegliickten Bau kann als eine Motivation zur Stiftung des Bildstocks
gesehen werden. Dariiber hinaus vermittelt er die Bitte um Schutz und Beistand fiir den Stifter

und seinen Hof.

Ein Hausbau stellte immer ein einschneidendes Ereignis im Leben der Dorfbewohner dar.”"!
Hausspriiche zeugen vom Stolz der Besitzer, die namentlich genannt werden und vom
Vertrauen auf Gott, dessen Segen oft in solchen Spriichen herbeigerufen wird.”'* Eine
Einbindung des Hausbaus in den von der katholischen Religion bestimmten Alltag
verdeutlichen die Briuche, beim abschlieBenden Fest nach Fertigstellung des Hauses oder
beim Richtfest durch den Zimmermeister einen Spruch zu halten, der den Segen Gottes fiir

das Haus erbittet. Ferner segnet der Pfarrer bei diesem Anlass das Gebdude.”"® So kommt die

"% ygl. Paul 1995, S. 142.

"9 ygl. Paul 1995, S. 142.

"9ygl. Paul 1995, S. 142.

"' Auf die Bedeutung des Hausbaus wird in einer Studie zum Brauchtum der Stadt Neustadt eingegangen. Vgl.
Senzky 1954, S. 97f.

2 Derartige Hausspriiche finden sich zahlreich in den Orten des Bearbeitungsgebiets.

"3 vgl. Senzky 1954, S. 101.
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Bildstockstiftung dem Bediirfnis des Hausbesitzers entgegen, Gott fiir die gegliickte

Erweiterung seines Anwesens zu Danken und dessen Schutz zu erbitten.

Fiir einen Bildstock in Himmelsberg (29) ist anhand schriftlicher Aufzeichnungen bekannt,
welche Motivation seine Stiftung veranlasste. Aus Dankbarkeit iiber seine gegliickte
Auswanderung und den beruflichen Erfolg als Geschéiftsmann in Amerika stiftete Theodor
Jennemann 1906 seinem Heimatort diesen Bildstock,”'* der am Ortsrand von Himmelsberg

einen ilteren (28) ersetzt.

13.3. Schutz und Abwehr

Bereits seit frithchristlicher Zeit gilt das Kreuz als Ubel abwehrendes Schutzsymbol. In
diesem Sinne kann der iiberwiegende Teil der stralensdumenden Wegekreuze verstanden
werden. Die Menschen ,,wollen allem Unheil den Zutritt zu Flur und Dorf von vornherein

I 715
unmoglich machen.*

Die Platzierung von Bildstocken an Wegen, Ortsaus- und -eingéingen
sowie vor Héausern legt die Funktion als Schutzzeichen wie sie dem Kreuz inneliegt, nahe. An
Ortsrdndern und an ortsausfilhrenden StraBlen platzierte Bildstocke lassen sich in zwei
Gruppen unterteilen. Zum einen treten solitire Bildstocke ohne Pendant auf. Sie stehen
bewusst als Einzelexemplar am Ortsrand oder begleiten die wichtigen ortsausfiihrenden
StraBen. Derartige Einzelbildstocke finden sich in zahlreichen Orten der Mainzischen
Exklave. Insgesamt sind 25 Bildstocke nachgewiesen, die am Ortsausgang die Einheit des

geschlossenen Dorfs von der Umgebung abgrenzen und als Schutzsymbol fungieren.

Eine weitere Gruppe bilden mehrere Bildstocke, die einem Schema entsprechend platziert
sind. Gleichzeitig geschaffen, befinden sich vier Exemplare am Ortsrand oder in dessen Nihe,
hiufig an ortseinwérts filhrenden Wegen. Dabei sind sie etwa den vier Himmelsrichtungen
entsprechend ausgerichtet. In ihrem Bildprogramm geben sie Szenen der Passion wieder.
Derartige Bildstockgruppen bestehen heute noch in Bauerbach, Erfurtshausen, Ginseldorf und
Mardorf. Moglicherweise haben sich in anderen Orten nicht alle vier Bildstocke bis heute
erhalten. So lassen sich in gleicher Anordnung, jedoch mit abweichendem Bildprogramm und
Errichtungsdaten fiir Emsdorf ebenfalls vier Bildstdcke nachweisen. In Schrock verweisen die
zwei 1733 erstellten Bildstocke (54, 55) aufgrund ihrer Lage, der gleichartigen Ausgestaltung

und des Bildprogramms auf zwei weitere, heute nicht mehr erhaltene Bildstdcke. Die

"% ygl. Schneider 1993, S. 376.
15 Heimberger 1952, S. 263f.
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Platzierung, der identische Errichtungszeitraum und die gleichartige Gestalt der beiden
Bildstocke in Niederklein (42, 43) verleitet ebenso zu der Annahme, dass sie urspriinglich mit
zwei weiteren Bildstocken ein Ensemble von vier zusammengehdrenden Exemplaren bilden.
Ein den westlichen Ortsausgang markierender Bildstock (45) kann anhand von
Gemarkungskarten fiir den Zeitraum 1808/10 nachgewiesen werden.”'® Er erginzt durch seine
Lage die Markierung der ortsausfithrenden StraBen und bestirkt die Vermutung, dass

urspriinglich auch in Niederklein alle vier Ortsecken durch Bildstocke geschiitzt wurden.

Diese, an den Ortsausgingen stehenden Frommigkeitsmiler markieren den Bereich des
katholischen Dorfes wie Grenzposten und geben dem Ort gleichsam eine durch die Religion
geprigte und geregelte Ordnung.”'’ Sie kennzeichnen und umschlieBen gleichsam einen
geschlossenen Lebensraum. Zu der rdumlichen Bindung an Hof und Feld tritt die
ideologische, die sich in der Gemeinschaft des Glaubens duflert und stark die Identitdt jedes
einzelnen Bewohners der katholischen Orte prigt. Zudem verwurzeln verwandtschaftliche
Beziehungen das Gefiige des dorflichen Sozialbaus in sippenméafBigen Bindungen und stirken
die religiose Zusammengehorigkeit.”'® Die Bildstocke markieren diesen Bereich und grenzen
ihn nach innen und aufBlen hin ab. Sie fungieren als deutliches Zeichen religioser

Identifikation.

Dariiber hinaus kommt derart platzierten Exemplaren eine apotropdische Funktion zu. Explizit
driickt dies ein Bildstock in Himmelsberg (26) aus. Hier befindet sich am 0stlichen
Ortsausgang ein den Heiligen Johann von Nepomuk zeigender Bildstock. Dieser Heilige wird
angerufen, um vor Verleumdung und {iibler Nachrede zu schiitzen sowie als Wetter- und

Wasserpatron.719

Die Platzierung des Bildstocks am Ortsrand kann im Zusammenhang mit
dem Patronat gesehen werden. Nepomukheiligtiimer sind hdufig so angelegt, dass sich die
apotropdische Kraft des Heiligen in besonders gefdhrdeten Zonen von Grenzsituationen
vielfiltiger Art bewihren kann. Der Heilige beschirmt Fliisse, Uberginge, Briicken,

Befestigungen, Friedhofe und Kirchenportale.”

Der Bildstock in Himmelsberg sichert
demnach den Grenzbereich zwischen Dorf und Umgebung. Eine derartige Platzierung von
Frommigkeitsmélern ist in vielen Orten zu beobachten. In Himmelsberg tritt neben dem
Bildstock an sich der Schutz durch den Heiligen hinzu. In Verbindung mit dem Standort

indiziert das Patronat dem Bildstock eine weitere Funktion. Der als Briickenheiliger bei allen

716 Gemarkungskarte Niederklein HStAM P II 12334 von 1808/10.

"7 Die Platzierung der vier Bildstocke in Mardorf an den Ortsausgingen und ihre Bedeutung als Grenzmarken
eines kirchlichen Raumes erwdhnt Mathilde Hain 1936 in ihrer Ausfiihrung zur Mardorfer Tracht. Vgl. Hain
1936, S. 51.

"% Vgl. Hain 1936, S. 80.

"% vgl. von Herzogenberg 1971, S. 30.

20 vgl. Matsche 1971, S. 89. In Emsdorf befindet sich iiber dem Kirchenportal eine Nepomukstatue.
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vom Wasser ausgehenden Gefahren angerufene Heilige wurde sowohl am Ortsrand als auch
am Ufer des Flachsrosenteiches platziert, der den Dorfbewohnern als Flachsroste und
Viehtrinke diente. Zudem wurde diesem Teich das Trinkwasser fiir das Stallvieh

entnommen.721

Dem Heiligen kommt demnach, iiber seine apotropdische Funktion hinaus, an
dieser von den Dorfbewohnern vielgenutzten Stelle der Schutz vor allen im Zusammenhang

mit dem Wasser stehenden Gefahren zu.

Uberdies ldsst sich dem Bildstock eine weitere Funktion zuordnen. Diese Vielschichtigkeit
tritt erst durch das Wissen um den Stifter zu Tage. Die Tatsache, dass er zurzeit der
Errichtung das Amt des Biirgermeisters innehat, 1dsst sich mit dem Aspekt des Patronats als
Fiirsprecher gegen bose Nachrede und Verleumdung’** in Verbindung bringen. Der Bildstock
zeugt zum einen von dem wihrend seines verantwortungsvollen Amtes erbetenen Schutz vor
Verleumdung und zeigt an, dass der Biirgermeister mit Hilfe des Heiligen Johannes von

Nepomuk sein Amt entsprechend ausiibt.

Eine wichtige Funktion religioser Kleindenkméler liegt, begriindet im Glauben an die
Abwehrkrifte der Kreuze und Bildstécke, im Schutz vor Unwetter, Missernten und
allgemeinem Ungliick. Im Volksglauben sind religiése Kleindenkmaéler als Schutz vor
Wetterschlag weit verbreitet. Im Schwébischen beispielsweise gibt es den Brauch, bei Hagel
ein Kruzifix ins Freie zu legen, da: ,,die Bauern glauben, dass unser Herrgott sein eigen Bild

«723

nicht mit Hagel werfe*'*". Zum Schutz vor Unwetter ist unter der lindlichen Bevolkerung der

Wettersegen in Form von Schutzbriefen und bildlichen Darstellungen weit verbreitet. In

Scheune oder Stall aufgehdngt, sollen sie vor Blitz, Donner, Hagel und Ungewitter

7% Ahnlich ist mit der Pieta aus Momberg (38) verfahren worden, die zum Schutz

725

schiitzen.

eines Hauses vor Blitzschlag zeitweilig in dessen Dachkonstruktion aufbewahrt wurde.

Ein Bildstock in der Flur wird vorwiegend in Verbindung mit dem positiven Einfluss auf das
Wetter und die Ernte errichtet.””® Ausdriicklich auf die Beeinflussung des Wetters

727 existieren

hinweisende Bildstocke, etwa durch die Darstellung entsprechender Heiliger
nicht im Oberamt Amodneburg. Doch kann aufgrund der {iberlieferten und noch in heutiger
Zeit stattfindenden Flurprozessionen und Erteilungen des Wettersegens an zahlreichen

aulerhalb der Ortschaften stehenden Bildstocken die Begiinstigung der Ernte als

2! 7ur Funktion des Teiches vgl. Schneider 1993, S. 336.

22 Vgl. von Herzogenberg 1971, S. 30.

2 Heimberger 1952, S. 276.

% ygl. Grein 1978, S. 20.

2> Miindliche Auskunft des Momberger Pfarrers Gerlach am 19. 02. 2007.
26'ygl. Hauff 1990, S. 17.

27 7 B. Johannes, Paulus.
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Stiftungsgrund angesehen werden. Dieser den Bildstocken zugeschriebene Schutzgedanke
wird in den 1930er Jahren fiir Mardorf explizit angesprochen. In der Beschreibung des Dorfes
wird berichtet, dass der Mardorfer ,,weit hinein in die Ackerflur ... seit Jahrhunderten Kreuze

und Bildstocke gesetzt (hat), damit sein Feld des iiberirdischen Segens nicht entbehre*’*®

AuBlerhalb der Ortschaften auf freiem Feld oder als Wegbegleiter aufgestellt, zdhlt der
Bildstock zu den das Landschaftsbild der Ohmebene prigenden Elementen. Mehrheitlich in
Verbindung mit Bdumen, Baumgruppen oder auf einer Anhdhe, wie der Bildstock auf dem
Kreuzwarthiigel bei Riidigheim (51), ist er seit jeher weithin gut sichtbar. Solche markanten
Punkte in der Flur bilden allgemein bevorzugte Standorte dieser Glaubenszeichen, um vor

Unwetter, Krankheiten, Viehseuchen und anderem Unheil zu schiitzen.’*

13.4. Flurumginge und Bittprozessionen

Viele Bildstocke sind Bestandteil von Bittprozessionen oder Flurumgingen, wobei die
abgeschrittenen Felder und Gemarkungen gesegnet werden, um den Schutz Gottes fiir Feld
und Flur zu erbitten. Angesichts der weiten Verbreitung des Bildstocks als Prozessionsstation
kann diese Funktion als eine der Hauptfunktionen der religiosen Denkméler angesehen
werden. ,,Unter einer Prozession versteht man einen feierlichen Bittgang, den die Glidubigen
unter Fithrung der Geistlichkeit unternehmen, indem sie sich in bestimmter Ordnung von
einem gottesdienstlichen Ort zu einem anderen begeben. Thr Zweck besteht darin, Andacht
und Frommigkeit der Glaubigen zu bekunden, Gott fiir empfangene Wohltaten zu danken und
Gottes Hilfe in Notlagen zu erbitten. Die Prozession bedeutet demnach ein herausgehobenes

«730

Geschehen des liturgisch gebundenen Lebens. Einen beliebten Zeitpunkt fiir die

Flurumgénge, bei denen der Priester Reliquien oder die Monstranz mitfiihrt, bildet neben dem

Bittmonat Mai das Fest Christi Himmelfahrt, >

Da an diesem Tag der ,,Himmel weit offen
steht“’*?, wird gerade zu diesem Zeitpunkt der Segen fiir Feld, Flur und Hof sowie Schutz vor
Unwetter erbeten. Die Vielzahl der Bittprozessionen innerhalb der Mainzischen Exklave liegt
moglicherweise in der ehemals landwirtschaftlich geprdgten Struktur der Gemeinden

begriindet. Die Bitte um gutes Gedeihen der Felder bildet ein existentielles Anliegen der

% Hain 1936, S. 52.

% Vgl. Schifer 1999, S. 18.
3% Moser 1993 S. 244.
1ygl. Heim 1983, S. 103.
32 Slany 2002, S. 124.
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Dorfbevolkerung. Neben allgemeinen Flurprozessionen wéhrend der Bittwoche und an Christi
Himmelfahrt finden Flurumgénge auch an bestimmten Heiligentagen statt. Neben
Bildstocken, die auBlerhalb der Ortschaften auf den Gemarkungen stehen, bilden auch

Exemplare innerhalb der Orte Ziele von Bittprozessionen.

Fiir die meisten Bildstocke ist unklar, ob diese eigens zum Abhalten einer Prozession
aufgestellt werden oder ob eine Prozessionsroute so gewéhlt wird, dass sie zu einem bereits
bestehenden Bildstock hinfiihrt. Selten geben Inschriften oder anderweitige Uberlieferungen
dariiber Auskunft, wie fiir einen Bildstock (59) nahe Schrock geschehen. Im Jahr 1792
erfolgte seine Stiftung aus privater Initiative heraus ausdriicklich als Prozessionsziel zum Fest

733

Kreuzauffindung und Kreuzerh6hung.””” Um die Prozessionen zu konsolidieren, finanzierte

der Stifter Johann Peter Nau zusitzlich zwei Prozessionen.”>*

In Riidigheim sind mehrere Bildstocke Stationen von Bittprozessionen. Eine Prozessionsroute

zu Christi Himmelfahrt hat Améneburg zum Ziel,”*

andere fithren durch die Riidigheimer
Gemarkungen. Dabei werden verschiedene Stationen abgegangen. Ein bekannter Weg fiihrt
iiber den Marienbildstock zum Bildstock das ,,Rote Kreuz* (50) und zum Kreuzwarthiigel mit
dem Bildstock von 1822 (51). Das letzte Ziel bildet die Kirche.”*® Ein kiirzerer Bittgang fiihrt
von der Kirche zunichst zum Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel (51) und von dort iiber
verschiedene Gemarkungen zuriick zur Kirche.””’ Ein weiterer kurzer Bittgang beriihrt
verschiedene Gemarkungen, macht Station am ,,Roten Kreuz* (50), um an der Kirche zu

738
enden.

Fiir den Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel (51) lisst sich neben seiner Schutzfunktion als
Ziel von Bittprozessionen aufgrund seines Errichtungszeitraums ein mittelbarer Anlass zur
Stiftung ermitteln. Eine Reihe von Missernten, die den Zeitraum zwischen 1815 und 1819
prigen,”” belasten die Bevolkerung mit zunehmenden Teuerungen stark. Einige Jahre spiter,
1822, entsteht der Bildstock. Seine fiir den Schutz von Feld und Flur pridestinierte Lage legt
einen Zusammenhang zwischen den Missernten mit der darauf folgenden Notlage der

Riidigheimer Bevolkerung und dem Datum seiner Setzung nahe.

Einer Vielzahl weiterer Bildstocke ldsst sich die Funktion als Station von Bittprozessionen

zuordnen. So dem Bildstock ,,Semmekreuz (68), der zwischen Anzefahr und Stausebach

33 ygl. Nau/Schober 1976, S. 320-322.

% ygl. Nau/Schober 1976, S. 112.

>Vgl. Slany 2002, S. 127f.

P6ygl. Slany 2002, S. 126f und miindliche Auskunft von Herrn Hopp am 16.02.2007.
P7vgl. Slany 2002, S. 127.

¥ vgl. Slany 2002, S. 127.

39 ygl. Schneider 1989b, S. 89.
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liegt. Er ist Ziel einer alljdhrlichen Bittprozession zu Christi Himmelfahrt, an der die vier
Gemeinden der Pfarrei Anzefahr, wozu Stausebach, Himmelsberg und Sindersfeld zdhlen,

teilnehmen.’*

Die Stadtallendorfer Gemeinde sucht mit einer Flurprozession an Christi Himmelfahrt den
chemals aus Holz gefertigten Bildstock (66) an der Emsdorfer Strafe auf.’*' Eine weitere
Station dieses Bittgangs ist das ,,Eschde Morjebeldje* (62), das dariiber hinaus Ziel einer

742

anderen Flurprozession ist.”~ Die Bildstocke in Erfurtshausen mit Dornenkrénung (19) und

Kreuzigung (20) werden anlédsslich der Flurprozessionen zu Christi Himmelfahrt

aufgesucht.”*

In Schrock sind alle Bildstdcke Ziel verschiedener Prozessionen. Eine heute noch fassbare
Bittprozession der Schrocker Bevolkerung fithrt zum Bildstock im Marktgrund (57)."** Am
zweiten Pfingsttag findet eine Flurprozession zu dem Bildstock ,,umgefallenes Kreuz* (58)

statt.”®

Eine Prozession der Mardorfer ist im Verkiindigungsbuch der Gemeinde {iber die
Fronleichnamsprozession aus dem Jahr 1792 verzeichneten. Demnach findet am 6. Sonntag
nach Ostern ,,die gewOhnliche Procession an die Bildstocke* statt.”*® Im Jahr 1792 fillt
Ostersonntag auf den 8. April,”* so dass diese Prozession Mitte Mai stattfindet. Da in diesem
Monat die Bittprozessionen durchgefiihrt werden, wird es sich bei der genannten um eine
Prozession derartigen Anliegens handeln. Die Bewohner Mardorfs suchen zudem den
Bildstock an der Kellmarkkapelle (35) einzeln oder in privaten Prozessionen auf, um hier die

748

Muttergottes um Beistand zu bitten.”™ Eine von kirchlicher Seite initiierte Bittprozession ist

nicht bekannt.

Stidostlich von Emsdorf steht auf freiem Feld ein Holzbildstock (14), der ebenfalls eine

9 gy liegt auf der Gewann ,,Die Hutewiesen®, wohin die

Station bei Flurprozessionen bildet.
Dorfbewohner ihr Vieh zum Weiden treiben. Sicherlich ist die Motivation zur Wahl des

Standortes auf einer solchen Hutewiese in dem Schutzgedanken zu suchen, den die Bewohner

0 ygl. Bistumsarchiv Fulda, Religise Darstellungen, Akte Himmelsberg und Schneider 1993, S. 360f.
" ygl. Weitzel 1993, S. 104.

"2 ygl. Weitzel 1993, S. 108.

™ ygl. Weitzel 1993, S. 59.

" ygl. Weitzel 1993, S. 33.

™ ygl. Weitzel 1993, S. 41.

™6 Vgl. Verkiindigungsbuch der Pfarrei Mardorf von Pfingsten 1792 bis Pfingsten 1793 in: Stiftsarchiv
Amoneburg, Mardorf F VIII, 1.

"7ygl. Bach 1907, S. 72.

™ vgl. Kellmarkkapelle, S. 20.

9 vgl. Weitzel 1993, S. 131 und Paul 1995, S. 141.
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sich fiir ihr Vieh erhoffen. Eine Prozession zu dem Bildstock verleiht dieser Bitte den nétigen
Nachdruck.

In Himmelsberg werden in die Bittprozession neben den Feldkreuzen auch die beiden
Bildstocke (26, 29) einbezogen.””® AuBerhalb der Bittwoche wird der Marienbildstock (29)
zudem im Rahmen einer Flurprozession zur Maiandacht aufgesucht.””' Fiir die Améneburger
bildet nach dem Abbruch der Kirche in Briick der Pestbildstock (7) auf dem Briicker Kirchhof
das Ziel der jdhrlichen Flurprozession am Sankt Markustag. Erst im Jahr 1817 ist diese

Flurprozession abgeschafft worden.’*?

Die Mehrzahl der in Bittprozessionen eingebundenen Exemplare ist auBerhalb der Orte im
Bereich der Feldfluren platziert. Prozession und Platzierung bringen den Anlass der Setzung
als Schutz vor schlechter Witterung und damit verbundenen Ernteverlusten deutlich zum
Ausdruck. Daneben geben einige Bildstocke diese Funktion nicht unmittelbar preis, indem sie
am Ortsrand platziert sind. lhre Funktion machen sie erst als Ziel einer Bittprozession

deutlich.

13.5. Prozessionen im Kirchenjahr

Neben Bittprozessionen werden Bildstocke anldsslich verschiedenster Prozessionen als
Station genutzt. Die wiirdevolle Feierlichkeit dieses liturgischen Geschehens dufert sich nicht
nur in der Erscheinung des Prozessionszugs selbst, sondern auch in der préchtigen
Ausgestaltung der Prozessionsaltire. Zur Zeit des Barock werden mit Vorliebe die abstrakten,
geistig religidsen Geheimnisse veranschaulicht. Ein Mittel stellen mimetische Prozessionen
dar. In eigenen Passionsspielen oder als kleine Gruppe in den Prozessionen selbst versuchen
die Glaubigen in lebenden Bildern, mit Plastiken oder den im Barock beliebten ,,Ephemerien*
aus Pappmaché das heilige Geschehen zusitzlich zu illustrieren.”” Die Schliisselereignisse
der Passion werden nachgespielt und das in der Prozession getragene Kreuz oder eine

754

abnehmbare Christusfigur in ein ,,Heiliges Grab® in der Kirche gelegt.””" In Emsdorf hat es

bis in die Mitte des 20. Jahrhunderts hinein solch ein begehbares Grab im Altarraum

9 ygl. Schneider 1993, S. 358.
ygl. Schneider 1993, S. 361.

72 ygl. Schneider 1989a, S. 346f.
3 ygl. Veit/Lenhart 1956, S. 80.
74 Vgl. Hartinger 1992, S. 199-203.
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gegeben.”” Eine derart lebhafte Gestaltung von Prozessionen ist demnach auch fiir dieses
Gebiet denkbar.

In die Reihe dieser beliebten Verbildlichungen reihen sich die Bildstocke mit ihren
Passionsdarstellungen ein. Mehr als die Hélfte der Bildstocke dienten oder dienen noch heute
als Stationen bei Prozessionen. Ob sie speziell fiir diesen Zweck erstellt wurden oder im
Laufe der Zeit diese liturgische Funktion {ibernahmen, ist nicht iiberliefert. Fiir einige
Exemplare ldsst sich jedoch ihre Errichtung als Prozessionsziel anhand ihrer Konstruktion
vermuten. So féllt bei den Vierergruppen in Ginseldorf und Bauerbach auf, dass die
Postamente als Tischpostament mit weit ausladender Deckplatte gefertigt sind. Entsprechend
sind die zwei Bildstocke in Schrock (54, 55) ausgestattet, die ebenfalls zeitgleich entstanden
und Szenen der Passion zeigen. Bei dem ,,Semmekreuz® (67) zwischen Anzefahr und
Stausebach spricht neben der exzeptionellen Lage zwischen den Orten auch das
Tischpostament fiir die Errichtung als Prozessionsziel. Weitere Bildstocke mit
Tischpostamenten finden sich in Amoéneburg (3, 4, 5, 6, ), Anzefahr (8), Emsdorf (15),
Erfurtshausen (20), RoBdorf (46), Riidigheim (47), Ruhlkirchen (54), Schrock (57, 58, 59),
Stadtallendorf (61) und Stausebach (67, 68).

Ein Tischpostament kann im Gegensatz zum Blockpostament als Altar verwendet werden, da
es die notige Flache bietet. Dass diese Funktion durchaus erforderlich ist, verdeutlicht der
Bildstock in Anzefahr (8). Im Jahr 1840 entsteht zunichst ein Nischenbildstock ohne
Postament. 26 Jahre spéter wird vor diesen ein Tischpostament durch den Sohn des Stifters
gestellt. Durch die Nachkommen der Stifter ist die Verwendung als Fronleichnamsaltar
iiberliefert.”*® Schriftliche Nachweise dieser Nutzung gibt es erst aus der Zeit um 1941/42.77
Doch verweist die Zufligung des Postaments im Jahr 1866 deutlich auf seinen bis heute

bestehenden Gebrauch als Fronleichnamsaltar.

In das Tischpostament des Magdalenenbildstocks (4) an der Lindaukapelle ist riickwértig eine
Nische eingearbeitet.””® Hier konnte liturgisches Gerit stationiert werden, was fiir eine
Einbeziehung in Prozessionen und Andachten spricht. Einige Bildstocke ohne Tischpostament
sind heute ebenfalls in Prozessionen eingebunden. Zu keinem dieser Exemplare lisst sich eine

derartige Nutzung in vergangenen Jahrhunderten nachweisen. Aufgrund ihrer Form und der

73 ygl. Lemberg 1989, S. 86.

76 Miindliche Auskunft von Frau Bromm am 2. November 2002. Ihr Ehemann war der UrurgroBvater von Peter
Herwig, der den Bildstock stiftete.

7'ygl. Bistumsarchiv Fulda, Religiése Darstellungen, Akte Anzefahr.

¥ Die Nische ist heute vermauert, jedoch deutlich zu erkennen. Zur Deutung der Vermauerung als Nische vgl.
Schneider 2002a, S. 4.
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fehlenden Uberlieferung ist anzunehmen, dass sie diese Funktion erst nachtriglich erhalten

haben.

Die Einbindung der Frommigkeitsmaler in die Liturgie unterstiitzen von den Bildstocken
ausgehende Blickbeziehungen. In groBer Zahl ist von einem Bildstock aus die Kirche des
jeweiligen Ortes zu sehen, die Beginn und Endpunkt der Prozession darstellt. Dariiber hinaus
verkorpert das Gotteshaus die Einbindung und Regelung des téglichen Lebens in den
Rhythmus der Konfessionalitdt. Ein GroBteil der Bildstocke in den Ddorfern der Umgebung
Amoneburgs steht zudem in Blickbeziechung zu diesem Hauptort der Kurmainzischen
Exklave. Diese iiberaus wirksame optische Priasenz dieser katholischen Festung stirkt das
Zusammengehorigkeitsgefiihl der katholischen Bevolkerung gerade bei ihren Andachten vor
den Bildstocken. Die Sichtbarkeit der Kirche des eigenen Ortes oder der Stadt Amdneburg
unterstiitzt den religiosen Aspekt der gemeinsamen Andachten und stillen Gebete am
Bildstock. Gerade in dem stark durch hessische Gemarkungen zerkliifteten Mainzischen
Sprengel kommt dem Zusammenhalt zwischen einzelnen Gemeinden grofle Bedeutung zu.
Blickbeziehungen zwischen Frommigkeitsmélern, Gotteshdusern und dem Mittelpunkt der
Exklave Amodneburg bilden einen wichtigen Aspekt zur Forderung des Gemeinschaftssinns

und der Identifikation mit dem katholischen Glauben.

13.5.1. Fronleichnam

Zu vielfiltigen Anldssen im Oberamt Amoneburg durchgefiihrte Prozessionen und Bittgidnge
zeugen von einem groflen Selbstbewusstsein und der bewusst prasentierten Divergenz zum
evangelischen Umfeld. Die grofte und prichtigste unter ihnen ist die
Fronleichnamsprozession. Mit dem Fronleichnamsfest gedenken die Katholiken der
Einsetzung der Heiligen Sakramente. Das Altarsakrament wird als Opferspeise und als
759

Gegenstand der Anbetung, bezogen auf die Realpridsenz Christi im Tabernakel, verehrt.

Das Fest wird am Donnerstag nach der Pfingstwoche begangen.

Die Anregung gab eine Vision der heiligen Augustinernonne Juliana von Liittich, worauthin
die Feier im Bistum Liittich 1246 eingefiihrt wird. Am 11. August 1264 erhebt Papst Urban
IV. (1261-1264), der zuvor Erzdiakon in Liittich war, Fronleichnam als ,,Fest des Leibes

Christi® mit der Enzyklika ,,Transiturus de hoc mundo* zum Fest. Die Dominikaner fordern

7% Vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 7f und 115-124.
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seine Ausbreitung in starkem Male. Unter Papst Clemens V. (1305-1314) wird das
Fronleichnamsfest im Jahr 1311 auf dem Konzil von Vienne bestétigt und 1317 unter Papst
Johannes XXIL. (1316-1334) endgiiltig verbindlich.”®

Den besonderen Charakter erhilt Fronleichnam durch die Prozession, die in Koln bereits vor
1279 stattfindet.”®' Dem schmuckreichen Umgang kommt eine besondere Bedeutung zu, da er
das gelebte Christentum versinnbildlicht. Er symbolisiert ,,den christlichen Lebensvollzug,
das gldaubige Wallen, das Ziehen durch die Zeit, dem ewigen Vater entgegen. Er ist die
Heimkehr der Kinder Gottes in das Himmlische Jerusalem.«’®* Abgeleitet von den Flur- und
Ortsumgéngen ist es seit dem 15. Jahrhundert vor allem im deutschen Sprachengebiet iiblich,
bei der Fronleichnamsprozession an vier Stellen Halt zu machen, die den vier
Himmelsrichtungen entsprechend ausgerichtet sind. Dort werden die Evangelienanfénge

vorgetragen und der Segen erteilt.”®

In der Reformationszeit avanciert Fronleichnam zu einem konfessionsscheidenden Merkmal.
Die katholische Auffassung von der Gegenwart Christi im Altarssakrament bildet eines der
Hauptunterscheidungsmerkmale zur protestantischen Konfessionen, weswegen glanzvoll
ausgestaltete sakrale Andachten und Prozessionen durch die Jesuiten Férderung erfahren.’®*
Martin Luther lehnt 1527 die ausgeiibte Form ab, da das Fest seiner Meinung nach den
biblischen Grundlagen entbehre. Das Konzil von Trient (1545-1563) bestitigt das

755 Ein besonderer

Fronleichnamsfest, das nun einen demonstrativen Charakter annimmt.
Akzent der Synode liegt in einer ,lebensvollen Ausgestaltung...unter Einbeziehung der
StraBe und offentlichen Plitze“.’*® Bis heute zeigen Katholiken mit den unter hohem
Aufwand und grofBem Aufgebot stattfindenden Prozessionen ihren Glauben. Geistliche und
Messdiener ziehen begleitet von den Honoratioren und Erstkommunikanten, Gruppen von
Frauen und Ménnern nach Stinden und Bruderschaften geordnet, mit Fahnen, Schellen und
Weihrauch durch die Orte. Betend und singen begleiten sie durch festlich geschmiickte
Stralen und iiber sorgfiltig ausgelegte Blumenteppiche das Allerheiligste. Bliitenteppiche
finden wie blumengeschmiickte Triumphpforten in einigen Orten des Oberamts Amdneburg
noch heute Verwendung. Durch sie hindurch wird in Mardorf und Rof3dorf das Sanctissimum

getragen. Diese Tradition wird bereits 1883 von Arnold Riitter erwihnt und diirfte bis in die

Zeit des Barock zuriickzufiihren sein, da sie Anlehnungen an die Ehrenpforten aufweisen, die

760 Alle Daten zu Fronleichnam vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 115f.
761 ygl. Kiister 1986, S. 86.

762 Lang/Ried/Seim 2005, S. 7

763 ygl. Kiister 1986, S. 86.

4 vgl. Stiiwer 1951, S. 430.

763 ygl. Pfeifer 1996,S. 173f,

766 Schreiber 1951, S. 394.
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zu dieser Zeit zur Huldigung hoher Personlichkeiten benutzt werden.”®” Ungeachtet des
Einflusses von politischen, kirchlichen, 6konomischen und gesellschaftlichen Verdnderungen
auf den traditionellen Fronleichnamsschmuck, bleibt er wie die Platzierung der Altdre im
kulturellen Gedéchtnis vieler Orte des ehemaligen Oberamts Améneburg bewahrt.”®® Auf der
Prozession mitgefiihrte Heiligenfiguren oder Abbildungen verbildlichen Szenen der Bibel.
Szenen der Passion Christi sind auch auf den Bildstocken abgebildet, an denen die
Fronleichnamsaltire aufgebaut werden. Insofern nehmen sie nicht nur in ihrer Ausformung
mit Tischpostament, der Platzierung den Himmelsrichtungen entsprechend, sondern auch in
ihrem Bildprogramm Bezug zur Nutzung an Fronleichnam. Die Bedeutung des Verhéltnisses
zwischen der Altarausrichtung und somit der Bildstocke sowie dem Prozessionsritus im
Oberamt Amoneburg verdeutlicht eine Beschreibung der Fronleichnamsprozession im

Bonifatiusbote von 1886.”%

Eine starke Forderung der Fronleichnamsprozession im Oberamt Amoneburg betreiben ab
1684 vermehrt die durch den Mainzer Erzbischof zur Glaubensfestigung in Oberhessen

. - 770
eingesetzten Jesuiten.

Im Zusammenhang mit dieser Missionstétigkeit ist die im 18.
Jahrhundert steigende Anzahl von Bildstockstiftungen zu sehen ebenso wie die Verbreitung
von speziell fiir Fronleichnamsprozessionen aufgestellten Exemplaren. Eine Errichtung von
Bildstocken bietet sich insofern an, als dass sie den vier Altdren der alljahrlichen Prozession
einen festen Standort geben und als ortsgebundenes Denkmal ihre glaubensmanifestierende

Wirkung iiber das gesamte Jahr hinweg ausstrahlen.

Fir eine groBe Anzahl der Orte im Oberamt Amoneburg konnen Bildstocke als

Fronleichnamsaltire fiir unterschiedliche Zeiten nachgewiesen werden. In Erfurtshausen

771

kommt allen vier Bildstocken diese Funktion zu.”"" Ebenso werden an den vier Ginseldorfer

Bildstocken die Fronleichnamsaltire aufgebaut.”’” GleichermaBen wird in Bauerbach

verfahren.””

67 ygl. Riitter 1883, S. 42 und Moser 1993, S. 255.

768 ygl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 115-124.

69 Um die Feierlichkeit... zu erhdhen macht der Zug nach und nach an vier geschmiickten Altiren, die nach
den vier Himmelsrichtungen aufgerichtet sind, Halt und es werden hier die Anfinge der vier Evangelien
gesungen. Es geschieht dies zum Zeichen, dafl unser Glaube an dem im Sakramente gegenwirtigen Herrn auf
dem iibereinstimmenden Berichte der vier Evangelien beruhe und das wir diesen unteren Glauben in alle vier
Gegenden der Welt hin bekennen wollen.“ Bonifatiusbote 1886, S. 219.

7%'vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 117.

"'Nr. 19 bildet den 1. Altar, Nr. 18 den 2. Altar, Nr. 21 den 3. Altar und Nr. 20 den 4. Altar. Vgl. Bistumsarchiv
Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Erfurtshausen und Weitzel 1993, S. 53.

72 vgl. Ginseldorf 2003, S. 393.

"B Nr. 10 bildet den 1. Altar, Nr. 11 den 2. Altar, Nr. 12 den 3. Altar und Nr. 9 den 4. Altar. Vgl. Weitzel 1993,
S. 24-28.
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Einer Beschreibung Kurhessens aus dem Jahr 1842 ist zu entnehmen, dass noch bis zu Beginn
des 19. Jahrhunderts eine zentrale festlich ausgeschmiickte Prozession in Amoneburg
durchgefiihrt wird, an der die Bewohner der umliegenden Gemeinden teilnehmen.”’* Einen
Hinweis darauf geben zudem Aufzeichnungen des Verkiindigungsbuches der Gemeinde
Mardorf iiber die Fronleichnamsprozession im Jahr 1792. Zu Fronleichnam wird demzufolge
von Mardorf aus eine ,,gewdhnliche Procession nach Amoneburg® durchgefiihrt. Dort halten

"3 Dies bedeutet

sie dann die Fronleichnamsprozession gemeinsam mit den Amdneburgern ab
keinesfalls, dass die umliegenden  katholischen Orte keine eigenen
Fronleichnamsprozessionen durchfiihren. Die Uberlieferungen zu den Prozessionen der
einzelnen Orte und die Platzierung der Bildstocke als Fronleichnamsaltar sprechen dagegen.

Moglicherweise wurde das Fest in bescheidener ausgestatteter Weise realisiert.

Neben der Missionstétigkeit der Jesuiten scheint fiir einige Orte die Initiative des Pfarrers der
Errichtung von vier Bildstocken als Fronleichnamsaltar forderlich gewesen zu sein. Die
Pfarrei von Bauerbach und Ginseldorf hatte in der Zeit zwischen 1739 und 1774 Johann
Schick inne.””® In seiner Amtszeit werden die Bildstocke errichtet. Er stammt aus Mardorf,
wo bereits seit seiner Jugendzeit vier gleichartige Bildstdcke aufgestellt werden. Sicherlich
haben die Frommigkeitsmédler und ihre liturgische Funktion als Anregung fiir die von ihm

betreuten Gemeinden gedient.

Die als Fronleichnamsaltire fungierenden Bildstocke von Erfurtshausen, Bauerbach und
Ginseldorf werden Rosenkranzbildstocke genannt, da sie vier der fiinf Geheimnisse des
schmerzhaften Rosenkranzes abbilden. Diese Bezeichnung ist im miindlichen Sprachgebrauch
iiberliefert und ist erstmals 1941 von dem fiir Erfurtshausen zusténdigen Pfarrer aktenkundig
festgehalten.””” Alle Bildreihen zeigen das gleiche Thema, die Passion mit vier Geheimnissen
des schmerzhaften Rosenkranzes: Jesus am Olberg, GeiBelung, Dornenkronung und
Kreuzigung. Das vierte Gesetz mit der Kreuztragung fehlt. Dies ist sicherlich darauf
zurlickzufiihren, dass fiir die Fronleichnamsprozession, anldsslich derer die Bildstdcke
errichtet werden, lediglich vier Altdre vonndten sind. Die Reihenfolge der Darstellungen
findet bei der Aufstellung Beachtung. In Bauerbach legen sich die vier Exemplare ringartig
um den Ortskern und markieren jeweils eine ortsausfiihrende Strale. Der Grundriss

Ginseldorfs ldsst diese Anordnung nicht génzlich zu, da hier nur drei Straen den Ort

7 Das groBte Fest der Amoneburger ist das Fronleichnamsfest, zu dem ehemals simmtliche katholische
Gemeinden, jetzt aber nur noch 2 Gemeinden, mit ihren Heiligthiimern und Panieren erschienen.” Vgl. Landau
1842, S. 424,

7 Vgl. Verkiindigungsbuch der Pfarrei Mardorf von Pfingsten 1792 bis Pfingsten 1793 in: Stiftsarchiv
Amoneburg, Mardorf F VIII, 1.

776 ygl. Ehrenpfordt 1923, S. 95.

777 Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Erfurtshausen.
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verlassen. So ist der vierte Bildstock an der siidlichen Ausfallstralle platziert, wahrend die
iibrigen drei den Ort umschlieBen. Ebenso ist in Erfurtshausen verfahren worden. Die
Entlehnung der Bildmotive aus den Geheimnissen des schmerzhaften Rosenkranzes ist auf die
frommigkeitsmotivliche Konzeption der Bildstocksetzungen zuriickzufiihren. Die Bildstocke
jeden Ortes vergegenwirtigen durch die Passion die Erlosung des Menschen. Der dargestellte
Opfertod schafft die Voraussetzung fiir die Einsetzung der Heiligen Sakramente, deren am
Fronleichnamsfest gedacht wird. Neben einer Einbindung in die Fronleichnamsprozession
vermittelt das Bildprogramm eine mogliche Nutzung der Bildstocke anldsslich von

Kreuzwegandachten.

Neben diesen Bildstockgruppen, die einheitlich die notwendigen vier Altdre der
Fronleichnamsprozession  bilden, sind mehrfach einzelne Bildstocke in die
Fronleichnamsliturgie eingebunden. In Riidigheim wird der vierte Altar seit 1944 vor dem

Marienbildstock (52) aufgestellt. Vorher fiihrte die Prozession ausschlieBlich durch den alten

778

Dorfkern und der Altar wurde vor dem Komp-Bildstock (47) errichtet.” "™ In Anzefahr wird an

dem Bildstock (8) von 1840 der erste Fronleichnamsaltar aufgebaut.779 Seit Ende des 20.

Jahrhunderts ist der Altar aufgrund seiner ungliicklichen Verdeckung durch das

780

Verkehrsschild etwas weiter nach rechts verschoben. Der zwischen Anzefahr und

Stausebach  liegende Bildstock ,,Semmekreuz® (68) st ebenfalls Ziel von
Fronleichnamsprozessionen. Hier versammeln sich die umliegenden Gemeinden Stausebach,

Anzefahr, Sindersfeld und Himmelsberg. Nach der Andacht wird zusitzlich der Wettersegen

781

fiir eine gute Ernte erteilt.”” Damit unterstreicht die Fronleichnamsfeier wie schon die

Einbindung des Bildstocks in Flurprozessionen die Signifikanz seiner Standortwahl.

Vor dem Marienbildstock (29) auBerhalb Himmelsbergs wird bis zum Ende der 1980er Jahre

782

ein Fronleichnamsaltar aufgebaut.””” In Schrock bilden die Bildstocke mit Kreuztragung (55)

783 Fijhrt die Prozession an

784

und Geillelung (56) den zweiten und dritten Fronleichnamsaltar.

dem Bildstock im Marktgrund (57) vorbei, wird auch er mit einem Altar hergerichtet.

In Neustadt werden vier Fronleichnamsaltire aufgebaut, wobei der zweite Altar am

785

ehemaligen Momberger Tor stationiert ist.””” Hier befand sich bis zu seiner Versetzung in den

8 Vgl. Slany 2002, S. 143f. und miindliche Auskunft Herrn Hopp, Riidigheim am 16. 02. 2007

" ygl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Anzefahr.

"8 Miindliche Auskunft der Bewohnerin des Hauses Sindersfelder StraBe 1, Frau Bromm, vom 2. November
2002.

81 vgl. Stausebach 1993, S. 72-74.

82 ygl. Weitzel 1993, S. 143.

™ vgl. Lang/Ried/Seim 2005, Abb. 6. und Weitzel 1993, S. 31 und 40.

" ygl. Weitzel 1993, S. 33.

™ vgl. Senzky 1954, S. 141.
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1970er Jahren der Marienbildstock (39).”*® Wenngleich heute nicht mehr ersichtlich, ist auch
dieser Bildstock urspriinglich in die Liturgie der Fronleichnamsprozession eingebunden.
Seine Platzierung an der nordwestlich aus der Stadt filhrenden Strale bietet sich fiir diese
Nutzung an, da die Fronleichnamsaltire den Himmelsrichtungen entsprechend angelegt sind.
Der Standort des dritten Altars liegt in Hohe des Eingangs zum Friedhof.”®” Nur zehn Meter
stadteinwarts befindet sich der andere Bildstock (40) des Ortes. Die Nihe des
Fronleichnamsaltars zu dem Bildstock ldsst vermuten, dass er vormals in den Prozessionsritus
eingebunden war. Da der Bildstock kein Tischpostament besitzt, muss ein Altartisch
aufgebaut werden. Der dritte Altar ist demnach nicht standortgebunden und kann sich im

Laufe der Zeit an seinen heutigen Standort verschoben haben.

Seit dem 17. Jahrhundert ist fiir Rodorf eine Fronleichnamsprozession nach Amoéneburg
nachgewiesen.”™ Anlisslich der Prozession im Ort befinden sich die vier Altire bei den
beiden Heiligenhduschen, dem Kruzifix und dem Bildstock (46).”*° Wann die
Fronleichnamsprozession im Ort zur festen Einrichtung wird, muss offen bleiben.
Wabhrscheinlich hat sich die Prozession in RoBdorf erst nach Aufgabe der zentralen
Veranstaltung auf der Amoneburg in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts etabliert. Diese
Vermutung unterstiitzt die handschriftliche Chronik des Rofdorfer Gastwirtes Henrich
Mengel aus der Zeit von 1790-1828, die keinen Hinweis auf eine Fronleichnamsprozession im

Ort gibt.””

Die Fronleichnamsprozession der Gemeinde Amoneburg fithrt wurspriinglich zur

Lindaukapelle und von dort aus zur Nikolauskapelle in Briick. Mit dem Abriss der

791

Nikolauskapelle kommt es ab 1668 zur Aufgabe dieses Ziels.” Die Lindaukapelle fungiert

wohl etwa zeitgleich nicht mehr als Station, da eine derartige Prozession im Jahr 1652 noch

erwihnt wird, 1827 jedoch bereits seit geraumer Zeit nicht mehr stattfindet.””

Demzufolge
bewirken die 1746 und 1751 an den Standorten errichteten Bildstocke (4, 7) keine
Wiederbelebung dieser Route der Fronleichnamsprozession. Seine liturgische Funktion

verliert der Platz der abgebrochenen Nikolauskapelle jedoch nicht génzlich. Anlésslich des

786 Weitzel 1993, S. 116 gibt den Originalstandort mit Ecke Marburger StraBe/Lehmkaute an. Einem Ortsplan
von 1810 ist zu entnehmen, dass sich wenige Meter weiter Ostlich dieser Stralengabelung das Momberger Tor
befand. Ortsplan in: Stoffers 2002, S. 379.

87 vgl. Senzky 1954, S. 141.

"8 ygl. Schneider 1979, S. 153.

¥ vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 13f.

7 vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 130.

"!'vgl. Schneider 1989a, 346f.

72 Vgl. Schneider 1989a, S. 333-336.
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Markustages fiihrt bis 1817 von Amdneburg aus eine Prozession zum Kirchhof und nach

dessen Errichtung im Jahr 1746 zu dem Pestbildstock (7).””

13.5.2. Kreuzprozessionen

Am Fest der Kreuzauffindung, dem ersten Sonntag im Mai, zieht die Bevolkerung Schrocks
in einer Kreuzprozession zu dem Bildstock auf der Zechspann (59).””* Einzig fiir diesen
Bildstock ist eine Prozession ausdriicklich als ein unmittelbarer Setzungsgrund bekannt. Nach
Abbruch des urspriinglichen Ziels, der Kreuzkapelle oberhalb des Elisabethbrunnens und der
stetigen Storung der Prozessionen durch die benachbarten protestantischen Einwohner, wird,
um das Fortleben des Festzugs zu gewihrleisten, dieser Bildstock errichtet.””> Zwei Mess-
Stipendien im Abstand von drei Jahren festigen zusétzlich die Position des Bildstocks als Ziel
der Kreuzprozession.””® Auf seine Funktion als Prozessionsziel verweist das Tischpostament.
Bis 1963 findet die Prozession dorthin in jedem Jahr statt. Infolge des schlechten Zustands der
Feldwege wird sie in den folgenden Jahren zum Kreuz im Marktgrund (57) und einmal, dem
urspriinglichen Weg der Prozession folgend, zur Ruine der Kreuzkapelle am Elisabethbrunnen

verlegt.””’

In Mardorf wird am Fest Kreuzauffindung ,,um die Kreuze gewallt“.798 Dabei handelt es sich
um eine Bittprozession, in welche die vier Bildstocke des Ortes einbezogen sind. Anlasslich
dieser Bittgiinge schmiicken die Bildstocke Blumen und Krinze als Zeichen ihrer besonderen

Bedeutung.””

In Erfurtshausen findet ebenfalls eine Kreuzprozession ,,.Dominica infra act.
Invent Crucis®, am Sonntag nach Kreuzauffindung statt. Dabei bilden alle vier Bildstocke des
Ortes Prozessionsstationen.® Ferner ist fiir Riidigheim eine Prozession anlisslich des Festes
Kreuzauffindung bekannt. Sie zieht von der Kirche zum Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel
(51). Die Kreuzreliquie wird dabei mitgefiihrt.*! Letztmalig findet sie am 3. Mai 1959 statt,

da im Jahr 1960 das Fest Kreuzauffindung aus dem romischen Festkalender gestrichen

3 ygl. Schneider 1989a, S. 346f.

94 ygl. Nau/Schober 1976, S. 112.

795 ygl. Nau/Schober 1976, S. 112.

796 y/g]. Nau/Schober, 1976, S. 112, 322.

7y gl. Nau/Schober 1976, S. 112.

8 ygl. Weitzel 1993, S. 63.

7 Vgl. Hain 1936, S. 52.

800 Vgl. Bistumsarchiv Fulda, Religiose Darstellungen, Akte Erfurtshausen.

%1 Vgl. Slany 2002, S. 128, 181 und miindliche Auskunft Herrn Hopp, Riidigheim am 16. 02. 2007.
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wird.** Der Bildstock in wirkungsvoller Lage bildete jedoch weiterhin ein Prozessionsziel

zum Fest der Kreuzerhdhung am 14. September.®?

13.5.3. Magdalenen-Oktay und Pfingsten

Jahrlich findet unter grofler Beteiligung der Bevolkerung aus den umliegenden Orten an der
Lindaukapelle im Juli die Magdalenen-Oktav als Wallfahrt mit tiglichen Eucharistiefeiern
statt.*** Diese Wallfahrt beruht auf einer bereits fiir das Jahr 1652 belegten Tradition,*” die
1827 durch den Stadtkaplan Ignaz Moser in seiner Beschreibung der Grundstiicke, die zur
Lindaukapelle gehoren, bestétigt wird. ,,Die Lindau-Capelle mit anstoendem Rasenplatze.
Die Capelle, Lindau genannt, oder Magdalenen-Capelle, hatte in fritheren Zeiten ein
Verméchtnis, wonach hierin wochentlich die hl. Messe gehalten werden musste. ... Auf dem
Rasenplatz stehen einige Linden und eine Bildsdule. Hierher wird noch 2 Mal von
Amoneburg und Riidigheim gewallfahrtet; den 2ten Pfingsttag und den Sonntag nach

Magdalenentag. ...<**

Die Wallfahrt oder Prozession am Sonntag nach dem Namenstag der
Heiligen Magdalena fiihrte demnach zu dem Bildstock (4) vor der Kapelle. Seine Errichtung
ist aus der Magdalenenverehrung heraus motiviert, die in Form der Magdalenenoktav ihren
Hohepunkt findet. Die Verehrung dieser Heiligen fullt auf einer ldngeren Tradition, die sich
bereits fiir das 15. Jahrhundert nachweisen ldsst. Zu dieser Zeit soll in der Sakristei des
Kollegiatstifts das Haupt der Heiligen aufbewahrt worden und vor einem silbernen Bild in der

Kapelle Wunder geschehen sein.*"’

Die immense liturgische Bedeutung von Lindaukapelle und Bildstock fiir die katholische
Bevolkerung Amoneburgs sowie der umliegenden Orte verdeutlicht die Vielfalt an
Feiertagen, anldsslich derer dieser Ort aufgesucht wird. Neben der Wallfahrt anlédsslich der
Magdalenen-Oktav bildet der Bildstock das Ziel fiir weitere Prozessionen. Dem Bericht iiber
die Lindaukapelle aus dem Jahr 1652 ist zu entnehmen, dass hierher zu Ostern,

Pfingstmontag, Fronleichnam, am Markusfest und im Mai im Rahmen von Bittgédngen

%02 Die Prozession wurde jedoch beibehalten, sie findet stattdessen in unregelmiBigen Abstinden einige Tage

nach Kreuzerhohung statt und fiihrt nicht mehr zum Kreuzwarthiigel, sondern zu dem 1960 neu errichteten
Kreuz am ehemaligen Gefrierhaus. Vgl. Slany 2002, S. 181f.

% Miindliche Auskunft Herrn Hopp, Riidigheim am 16. 02. 2007.

504 Vgl. Weitzel 1993, S. 83.

% Im Bericht des Vizedechanten Konrad Hofmann aus dem Jahr 1652 iiber die Kapelle werden die Prozessionen
genannt. Vgl. Schneider 1989a, S. 333.

%06 Schneider 1988a, S. 4.

%7 Vgl. Dersch 1931, S. 489f.
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Prozessionen fithrten.*”® Ob diese in Ginze im 18. Jahrhundert mit Errichtung des Bildstocks
noch stattfanden, ist nicht sicher. Im Jahr 1827 erwidhnt der Stadtkaplan nur noch die
Prozessionen anldsslich des Pfingstfestes und der Magdalenenoktav, was auf eine Aufgabe

der iibrigen Prozessionen spéatestens im 19. Jahrhundert verweist.

Neben den Amoneburgern begehen weitere Gemeinden das Pfingstfest mit Prozessionen. Die
Route des Riidigheimer Festgangs fiihrte iiber die Briicker Miihle zur Lindaukapelle.*®® Es ist
anzunchmen, dass hierbei der Bildstock vor der Miihle (3) und der Pestbildstock (7) auf dem
alten Briicker Kirchhof Zwischenstationen bildeten. Fiir Erfurtshausen ist der Einbezug der

Bildstocke in die Pfingstprozession belegt. Hier werden alle vier Exemplare aufgesucht.®'”

13.5.4. Palmsonntag

Zu den wichtigen Festen innerhalb des Kirchenjahres gehort der Sonntag vor Ostern, der
Palmsonntag, dem sich die Karwoche anschlie3t. Die ausgeiibten Briuche sind teilweise bis
in das 5. Jahrhundert zuriick zu verfolgen. Es handelt sich um das Anfertigen und Segnen von
Palmzweigen und das Tragen derselben bei der Prozession. Bereits im 7. Jahrhundert ist die
Palmweihe nachgewiesen.811 Diese findet in Emsdorf vor dem Bildstock von 1723 statt (13).

812 Die Palmweihe an diesem

813

Von dort aus zieht die Gemeinde in einer Prozession zur Kirche.
Ort mit anschlieBender Prozession entsteht erst in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts.
Sie gibt ein Beispiel dafiir, dass einige Bildstocke nicht von vornherein die liturgische
Funktion eines Prozessionsziels iibernehmen, sondern durchaus in folgenden Jahrhunderten

neue Bestimmungen zugewiesen bekommen.

13.6. Wallfahrten

Unter den Formen der religiosen Verehrung nimmt die Wallfahrt eine herausragende Stellung

ein. Im Mittelalter sind vor allem das Heilige Land, die Apostelgrdber in Rom und Santiago

%08 Vgl. Schneider 1989a, S. 333.

9 Vgl. Slany 2002, S. 140.

810 vol. Weitzel 1993, S. 59.

811 Zur Tradition von Palmsonntag vgl. Kiister 1986, S. 66f.

812 vgl. Weitzel 1993, S. 135.

813 Weitzel erwihnt 1993, dass die Palmweihe erst ,,seit einigen Jahren® stattfindet. Vgl. Weitzel 1993, S. 135.
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de Compostela viel besuchte Ziele.*'* Spiter dominiert, den Anderungen der politischen
Gegebenheiten entsprechend, die Anziehungskraft rdumlich néher liegender Ziele. Der
Heiligen- und Reliquienkult sowie das Verlangen nach Mirakeln entwickelt eine reiche
Entfaltung.®’> Die letzte Sitzung des Konzils von Trient am 3. 12. 1563 bestitigt die
Verehrung der Heiligenreliquien. Wallfahrten zu Reliquien werden als Bestandteil der

katholischen Frommigkeit beibehalten.®'®

In Hessen haben sich seit dem frithen Mittelalter Wallfahrtskulte zu verschiedenen
Gnadenstétten herausgebildet. Sie stehen zunéchst in unmittelbarem Zusammenhang mit dem
Vorhandensein der Gebeine heiliggesprochener Missionare, die in Hessen wirkten oder hier
ihre letzte Ruhe besitzen.*'” Im Oberhessischen Raum ist an erster Stelle Bonifatius zu
nennen, dessen Grabstitte in Fulda zu einem beriihmten Wallfahrtsort avanciert. Die Intensitét
der Bonifatiusverehrung ist eng mit dem jeweiligen Zeitgeist verbunden. Wihrend das Grab
im Mittelalter ein attraktives Wallfahrtsziel bietet, schwéicht der Bonifatiuskult durch
Reformation, Aufkldarung und Sidkularisation ab. Nachdem die katholische Kirche ihre
weltliche Macht verloren hat, setzt eine Renaissance im Bonifatiuskult ein. Die Bonifatius-
Tradition wird konfessionalisiert und von der katholischen Kirche vereinnahmt. Durch den
1848 gegriindeten Bonifatiusverein werden Missionen und der Bau von Kirchen, Kapellen,

Pfarrwohnungen, Schulen und Denkmilern unterstiitzt.*'®

Im hohen Mittelalter treten die aufgrund auBergewdhnlicher Taten heiliggesprochenen Frauen
hinzu, worunter Elisabeth von Thiiringen zu nennen ist. Thre Grablege in Marburg zieht eine
grofe Zahl von Pilgern an.®" In den Jahrzehnten vor der Reformation erreicht das
Wallfahrtswesen einen Hohepunkt. Zahlreiche kleine Wallfahrtsorte in ndherer Umgebung
entstehen. lhnen wird durch das Vorhandensein von Gnadenbildern Wundertatigkeit
zugeschrieben. Im Zeitalter der Reformation unterzieht man den Wallfahrtskult einer
kritischen Beurteilung. Ein Umstand, der sich in der Zeit der Aufklirung wiederholt.**® Von
der mittelalterlichen Wallfahrtslandschaft werden nach der Reformation nur die katholischen
Randgebiete des Odenwaldes mit dem Oberamt Starkenburg und Dieburg, im hinteren

Odenwald Amorbach und Walldiirn sowie Vierzehnheiligen weiterhin mit Wallfahrten

814 vgl. Assion 1978, S. 27.

15 vgl. Grein 1978, S. 13.

#16 vol. Branthomme 2002, S. 179.
17 vgl. Grein 1978, S. 13.

818 Vgl. Vogt 2004, S. 14-16.

9 vgl. Grein 1978, S. 15.

820 vgl. Grein 1978, S. 15.
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iiberzogen. In den zwischenliegenden evangelischen Bereichen ist das Wallfahren fiir

durchziehende Katholiken schwierig, da hier demonstrative Prozessionen verboten sind.**'

In den katholischen Gebieten erfiahrt wéhrend Gegenreformation und Barock die
Volksfrommigkeit und damit auch das Wallfahrtswesen eine Neubelebung. Es entstehen
zahlreiche neue Gnadenorte, deren Zentren nicht Reliquien, sondern Gnadenbilder sind.’** Da
Fernwallfahrten kostspielig und gefahrvoll sind, wéchst das Interesse der landlichen
Bevolkerung an Nahwallfahrten.*” Zu den wichtigsten Veranlassungen eines Wallfahrtsgangs
zahlen Krankheiten. Die Ursache liegt in der schlechten arztlichen Versorgung und dem
psychischen Bediirfnis der stark glaubigen Bevdlkerung, Beistand bei Gott und den Heiligen

. 24
zu erbitten.?

25

Ein Grofiteil der Nahwallfahrten ist im Laufe der Zeit in Vergessenheit
geraten.”” Lediglich einige marianische Wallfahrten erfreuen sich weiterhin groBer
Beliebtheit,"*® da im Zuge der Gegenreformation, konfrontiert mit der ablehnenden Haltung

des Protestantismus, die Verehrung Marias gefordert wird.®’

Im Bearbeitungsgebiet wird bis heute die Muttergottes auf dem Kellmarkhiigel bei Mardorf
und bei der Wiistung Forst zwischen Stadtallendorf und Neustadt verehrt. Ferner ist die der
Himmelfahrt Marias gewidmete Kirche in Stausebach eine Wallfahrtskirche. Genaueres tliber

828 7ur Zeit des

den Beginn und die Dauer dieser Stausebacher Wallfahrt ist nicht bekannt.
Kirchenneubaus um 1470 ist die Kirche eine Wallfahrtstétte, da im Zuge der Geldstiftung
zum Neubau der Kirche durch Landgraf Heinrich III. der Ort Stausebach ausdriicklich als
Wallfahrtsort bezeichnet wird.®*° Bis zum Jahr 1527 finden Wallfahrten statt, da die
Kirchenausstattung und das Gnadenbild der Kirche, eine Pieta, im Auftrag des Landgrafen
von dem Kirchhainer Amtmann Gilbert von Radenhausen gewaltsam entfernt werden, um die

830

Wallfahrt zu unterbinden und einen evangelischen Pfarrer einzusetzen.”" Heute befindet sich

821 vgl. Assion 1978, S. 31.

822 vgl. Grein 1978, S. 15.

5233 Vgl. Assion 1978, S. 27.

24 Vgl. Assion 1978, S. 28f.

529 ygl. dazu Assion 1978, S. 30f.

%26 Die Muttergottes findet im Odenwald an den Wallfahrtsorten Amorbach, Miltenberg, Engelsberg und
Schneeberg bei Amorbach Verehrung. Ferner wird zur Dieburger Schmerzensmutter gewallfahrtet, wahrend die
katholischen Bewohner an der Bergstrale eher in Maria Einsiedel bei Gernsheim ihr marianisches Kultziel
besitzen. Vgl. Assion 1978, S. 32. Mit der Reformation eingegangene Wallfahrten zur Verehrung der
Muttergottes sind im Oberhessischen Raum nach Hirzenhain und Schotten belegt. Vgl. Falk 1877, S. 117-120.
Maria wird weiterhin in Frankenberg und Wehrshausen verehrt. Vgl. Lemberg 1989, S. 90.

%27 Vgl. Branthomme 2002, S. 182.

%28 Im Historischen Ortslexikon von 1926 ist ohne Angabe eines zeitlichen Verlaufs erwihnt, dass Stausebach
eine Wallfahrt ad b. Mariam besa3“. Vgl. Reimer 1926, S. 453.

529 Vgl. Schneider 1971, S. 94.

830 Vgl. Schneider 1971, S. 93f. Hannappel gibt ohne Benennung einer Quelle an, dass die Ausstattungsstiicke
der Kirche auf dem Kirchhof verbrannt wurden, wobei vorher das Vesperbild, eine Madonna und eine
Muttergottesstatue gerettet werden konnten. Vgl. Hannappel 1977, S. 247f.
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in der Sakristei der Kirche ein Vesperbild aus dem 15. Jahrhundert, das wohl als das

chemalige Wallfahrtsbild angesprochen werden kann.*!

In der Chronik des Caspar Preis aus
den Jahren 1636-1667 wird eine Wallfahrt nicht erwihnt.*** Entweder besteht sie zu dieser
Zeit bereits nicht mehr oder ist durch die Verheerungen des Dreilligjdhrigen Krieges

unterbrochen worden.

Moglicherweise erfahrt die Wallfahrt durch die Missionstétigkeiten der Jesuiten im 18.
Jahrhundert eine Wiederbelebung. In diesem Zusammenhang konnte die Errichtung des
Bildstocks (67) vor der Kirche im Jahr 1746 stehen. Er befindet sich unmittelbar an dem Weg
zum Portal, dem jeder Besucher der Kirche folgen muss. In Darstellung und Inschrift verweist

er auf Jesus als Zuflucht und Retter der Menschheit,***

eine Aussage, die dem Betrachter
Trost spenden soll und ihn in seinem personlichen Anliegen und der Bitte um sein Seelenheil
bekriftigt. Das Vorhandensein des alten Gnadenbildes, einer unmittelbar nach der Pliinderung
der Kirche errichteten Marienstatue und zahlreicher Bilder und Statuen des 17. und 18.
Jahrhunderts sprechen, wie die unmittelbare Platzierung des Bildstocks am Zugang zur

Kirche, fiir ein Wiederaufleben der Wallfahrt in dieser Zeit.

Wallfahrten beeinflussen in groBem Malle die Setzung von Bildstocken. Zum einen stiften
Wallfahrtsteilnehmer nach ihrer Riickkehr zur Erinnerung an die Pilgerfahrt einen Bildstock.
Zum anderen befinden sich Wallfahrtsbildstocke im Umkreis von Gnadenstétten oder auf den
Pilgerwegen dorthin.*** Sie markieren neben dem Verlauf des Pilgerweges auch dessen Rast-
und Gebetsstationen®*> oder besondere Stellen, an denen sich ein Ungliick ereignet hat, etwa

der Tod eines Wallfahrers.5*

Das Votivbild eines Wallfahrtsortes thematisierende Bildstocke spiegeln die
Ausstrahlungskraft des Gnadenortes auf den Pilger wider. Das Kopieren und Nachempfinden
der  verehrten  Gnadenbilder ist eine  typische  Erscheinung  katholischen
Wallfahrtsbrauchtums.®’ Dies kommt dem Bediirfnis der Bittganger nach, das verehrte Bild

nicht nur im sakralen Raum und im Rahmen der Wallfahrt, sondern auch im Alltag vor Augen

%1 Die Muttergottes-Figur im Neugotischen Hochaltar wurde 1527 angefertigt. Vgl. Stoffers 2002, S. 370.

Moglicherweise war nach der Entfernung des Gnadenbilds aus dem 15. Jahrhundert eine neue Statue angefertigt
worden, das alte Gnadenbild wurde nach einiger Zeit wieder aufgefunden und erneut in der Kirche aufgestellt.

%32 Vgl. Schneider o. J. a.

833 Der Bildstock zeigt den Auferstandenen Christus, die Inschriften lauten: ,,Kommet alle zu mir, die ihr mit
Miih und Arbeit beladen seid, ich will euch erquicken. Jesu, du Zuflucht der Siinder.*

3% Wie zum Beispiel die zahlreichen Bildstocke im Rhongebiet rund um den Kreuzberg, deren dominierendes
Thema das Kreuz Christi darstellt.

35 vgl. Bub 1991, S. 48.

836 Vgl. Briickner 1974, S. 41.

%7 Vgl. Diinninger/Schemmel 1970, S. 33.
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zu haben.®® Die Gestalt der Nachbildungen reicht von kleinen Gipsstatuetten zum Aufstellen
innerhalb der Wohnung, iiber Andachtsbilder, die ins Gesangbuch gelegt werden und auch im
Oberamt Amdneburg verbreitet sind,**® bis hin zu Flurdenkmélern. Dabei wird das Thema
von Kiinstlern, Kunsthandwerkern und Handwerkern immer wieder neu aufgefasst und ihren

Vorstellungen und Vermdgen entsprechend wiedergegeben. ™

So stellten sich Walldiirn-Pilger als Erinnerung an die Wallfahrt in ihrer Heimat einen
Walldiirner Blutbild-Bildstock auf. Diese konnen sowohl von dem Wallfahrtsort mitgebracht
als auch von einem anséssigen Steinmetz angefertigt sein.®' Im Oberamt Améneburg findet
sich lediglich ein Bildstock (37) dieses Themas und erinnert an eine gegliickte Wallfahrt nach
Walldiirn.

Das einer Legende nach im Jahr 1330 entstandene Korporale wird zum Gnadenbild und Ziel
der 1408 einsetzenden Wallfahrt zum Heiligen Blut.*** Eine pépstliche Bulle aus dem Jahr
1445 stellt das Kelchtuch der Verehrung anheim und gewahrt ausdriicklich auf die Oktav nach
Fronleichnam einen Ablass, was den noch heute begangenen grofen Blutfeiertag entstehen
lasst. Das Walldiirner Blutwunder ermdoglicht seine Verwendung als Bestitigung der
katholischen Abendmahlslehre.** Um 1600 setzen groBe Prozessionen von Wallfahrern aus

844 .
Nach einem ersten

umliegenden Gegenden ein, spiter weitet sich das Einzugsgebiet aus.
Anwachsen des Pilgerstroms kommt die Wallfahrt wéhrend der Reformation zum Erliegen
und erlebt nach dem DreiBigjdhrigen Krieg aufgrund des Wirkens der Jesuiten erneut einen

Aufschwung.**

Zwischen 1680 und 1790 erreicht sie ihren Hohepunkt. Die Organisation der
Prozessionen zum Wallfahrtsort iibernehmen vielfach ortsiibliche Bruderschaften der
Kirche.*® In den 80er Jahren des 18. Jahrhunderts verbietet Mainz im Zuge kirchlicher

Aufklirung das Wallfahren. Die groBen Prozessionen kommen zum Erliegen. Im 19.

538 Vgl. Murmann 1986, S. 89.

%39 Vgl. Hain 1936, S. 53.

%0 Neben der enormen Ausstrahlung des Walldiirner Blutbildes kann als weiteres Beispiel das Gnadenbild der
Pieta in Dieburg dienen. Rund um Dieburg finden sich zahlreiche Darstellungen der Schmerzhaften
Muttergottes. Beispielsweise an den Sockeln der Flurkreuze ,,Weilles Kreuz* und ,,Steinernes Kreuz, am Sockel
der Kreuzigungsgruppe am AufBenaltar der Wallfahrtskirche Dieburg, am Epitaph des Maurermeisters Kolb in
Dieburg und zahlreich finden sich in Hauswénde eingelassene Gnadenbilddarstellungen in Dieburgs Umgebung,
beispielsweise in Klein-Zimmern. Vgl. Murmann 1986, S. 89-93.

841 vgl. Welker/Striiber 1980, S. 561ff.

%2 Hierzu und folgendes: Bub 1991, S. 48f.

83 Vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 118.

84 Wallfahrer kommen schriftlich fassbar Anfang des 17. Jhs. aus dem Raum um Wiirzburg, Nekarsulm,
Aschaffenburg. Ab 1699 aus Mainz, 1714 Heidelberg, 1719 Mergentheim, 1674 Ochsenfurt, 1653 Hammelburg,
1729 Koénigshofen im Grabfeld. Ab 1683 aus dem Eichsfeld, ab 1708 aus Fulda. Im 18./19. Jh. treten die
Kurmainzischen Exklaven im Norden Hessens hinzu. Vgl. Briickner 1974, S. 32.

5 Vgl. Bub 1991, S. 48f.

$6 vgl. Briickner 1974, S. 32, 35.

227



87 Auch aus dem

Jahrhundert werden vor allem kleinere Gemeindeprozessionen durchgefiihrt.
Umland Amoneburgs brechen Pilger nach Walldiirn {iber die Wetterau, Aschaffenburg und
Miltenberg auf. Als Erinnerung an die Wallfahrt werden vor allem Kerzen, Rosenkrénze,
Heiligenbilder und Amulette mitgebracht.**® Erst mit der Zuordnung zum Bistum Fulda

werden ab den 1830er Jahren die Pilger zum Bonifatiusgrab nach Fulda umgeleitet.**

Der Aufsatz des Momberger Walldiirnbildstocks (37) entsteht 1746, inmitten des Hohepunkts
dieser Wallfahrt. Im Relief ist das Wunder in der gingigen Form mit umgestoBenem Kelch
und den sich daraus entwickelnden elf Antlitzen Christi abgebildet. Eine zeittypische
Rahmung aus konkav und konvex geschwungenen, abgesetzten Bdgen umfasst die
Darstellung. Das Votivbild markiert keinen Wallfahrtsweg, sondern ist in Gedenken an das

Ereignis von Momberger Wallfahrer aus Walldiirn mitgebracht worden.**

Im Gegensatz zu
den Bildstockaufsitzen der iibrigen im Oberamt Amdneburg vorhandenen Exemplare, weist
der Walldiirner Aufsatz eine geringe Grofe auf. Dies erhoht seine Transportfahigkeit, so dass
der Aufsatz von Momberger Pilgern aus Walldiirn bequem mitgefiihrt werden kann und nicht
nachtrdglich von einem einheimischen Steinmetz in Momberg angefertigt werden muss. Der
Beweggrund, der zur Aufstellung gerade an diesem Ort filihrt, ist nicht bekannt.
Moglicherweise platzieren die Wallfahrer den Bildstock nahe des Ortsausgangs, um den
Vorbeigehenden Zeugnis iiber ihre Wallfahrt abzulegen. Die Ausstrahlung des Gnadenortes
auf die Wallfahrer aus entfernten Gegenden ldsst vielerorts Bildstocke als bleibende
Erinnerung entstehen. Die Verehrung des Korporals war so tief in der Volksfrommigkeit
verankert, dass Votivbilder mit dem Blutkorporale im Bewusstsein der Gldubigen zunehmend

den Rang eines Gnadenaltars erlangen konnten.®™' Ein starker Ausdruck der Verehrung des

Gnadenbildes ist die Errichtung eines Bildstocks mit dem verehrten Motiv.

Neben dem Blutbild von Walldiirn ist eines der populédrsten Wallfahrtsbilder das der Vierzehn
Nothelfer und der so genannte Kinderkranz, das Signum der Wallfahrt nach Vierzehnheiligen
in Oberfranken. Dieses Bild geht zuriick auf eine Erscheinung im Jahre 1445, woraufhin
Wallfahrten aus umliegenden Gegenden zu einer 1448 geweihten Kapelle einsetzen, deren
Bau das Jesuskind bei seiner Erscheinung gefordert haben soll.** Die Wallfahrt bliiht, durch
zahlreiche Ablédsse gefordert, rasch auf. Nach der Zerstorung der Kirche wihrend des

Bauernkriegs 1525 und des DreiBigjdhrigen Krieges wird jeweils eine groflere Kirche

7 Vgl. Briickner 1974, S. 35.

¥ Vgl. Hain 1936, S. 53, 76.

9 Vgl. Lang/Ried/Seim 2005, S. 118.

820 vgl. Schmitt 1985, S. 67.

1 Vgl. Welker/Striiber 1980, S. 562f.

832 Zur Erscheinung und der Baugeschichte der Kapelle vgl. Ruderich 2000, S. 20-29.
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errichtet, bis 1772 der heute noch bestechende Bau Balthasar Neumanns Vollendung findet.
Von den Vierzehn Heiligen erhoffen sich die Pilger Hilfe in Zeiten von Not und Krankheit.**
Eine besonders hohe Dichte von Bildstocken dieses Themas findet sich in Framken,85 * wo sich

das Ziel der Wallfahrt befindet.

Innerhalb der Mainzischen Exklave findet sich in Niederklein (43) ein Bildstock, der auf diese
Wallfahrt verweist. Um die Bliitezeit der Pilgerbewegungen im Jahr 1753 errichtet, zeigt der
Bildstock auf einer Seite die Kreuzigungsgruppe, auf der anderen unter einem Baldachin die
Vierzehn Nothelfer mit ihren Attributen. Es ist nicht iiberliefert, ob der Bildstock einen
Pilgerweg nach Vierzehnheiligen markiert oder ob ein Pilger in Gedenken an eine Pilgerreise
dorthin diesen Bildstock errichten ldsst. Aufgrund der groen Entfernung des Wallfahrtsortes
und das Fehlen weiterer Bildstocke dieses Themas in der Umgebung kann ausgeschlossen
werden, dass der Bildstock den Verlauf eines Pilgerwegs anzeigt. Vielmehr ist die Motivation
seiner Errichtung in der Erinnerung an den Wallfahrtsort und in der Hoffnung auf Fiirbitte der
Heiligen zu sehen. Darauf verweist auch die Inschrift, die den Schutz des Ortes Niederklein

von den dargestellten Patronen erbittet.

Das geringe Vorkommen von Wallfahrtsinsignien zeigenden Bildstocken im Oberamt
Amoneburg liegt neben der groflen Distanz zu den gdngigen Wallfahrtsorten sicherlich in der
Diasporalage der Orte und in der daraus resultierenden eingeschriankten Mobilitdt der
Bewohner begriindet. Pilgerfahrten durch evangelisches Gebiet stellten ein kompliziertes
Unterfangen dar und waren auch aus wirtschaftlichen Aspekten, aufgrund der versdumten

Arbeitszeit, vom Landesherrn nicht gern gesehen.®

Vereinzelt geben Bildstocke Anlass flir die Entwicklung einer Wallfahrt. Im Oberamt
Amoneburg ist dieses Phanomen mit zwei Beispielen fassbar. Der Kellmarkhiigel bei Mardorf
und die Wiistung Forst zwischen Neustadt und Stadtallendorf sind zwei der Marienverehrung
dienende Orte im Oberamt Amoneburg. Sie verfligen zunéchst iiber einen Bildstock als
Gnadenbild, der spéter durch Kapellen ersetzt oder durch sie verdrangt wird. Zu beiden Orten

finden aufgrund der dort errichteten Bildstocke Nahwallfahrten statt.

Das Dorf Forst findet erstmals 1283 Erwihnung und fallt im Jahr 1478 wiist.*® Eine Kirche

besaB der Ort nicht.*” Wallfahrten fanden anlisslich der Marienverehrung und zum Fest Peter

833 Vgl. Bub 1991, S. 74.

% Vgl. Bub 1991, S. 53 und 75.

%33 Vgl. Lemberg 1989, S. 91.

536 Vgl. Reuling 1979, S. 89.

7 Die von Malkmus 1904, S. 21 angefithrten Grundmauern einer Kirche stellten sich bei Grabungen im Jahr
1975 als Grundmauern eines Wohnhauses heraus. In den Urkunden des Klosters Haina gibt es keine Hinweise
auf eine mittelalterliche Kirche in Forst. Vgl. Sieburg 1986, S. 36-42.
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und Paul durch die Einwohner Neustadts und der iibrigen katholischen Orte statt.*® Ziel
bildete ein Holzbildstock der Schmerzhaften Muttergottes (65) auf den verfallenen Ruinen des
Ortes.®’ Wann die Verehrung Marias an der Stelle des wiist gegangenen Ortes Forst einsetzt,
ist nicht bekannt. Mdglicherweise gibt eine um 1633 eingerichtete und spiter zerstorte
Einsiedelei den AnstoB der Wallfahrten.*® Thre Entstehung im 17. Jahrhundert unterstiitzt ein
1985 getétigter Miinzfund aus dem Turmknopf der 1894 errichteten Kapelle Forst. Es handelt
sich wohl um ein Blitzschutzdepot, das, am hdchsten Punkt der Kirche platziert, vor
Blitzschlag bewahren soll. Die Miinzen datieren von 1642 bis 1892 %61 Spiegelt die zeitliche
Streuung der Miinzen in etwa den Zeitraum der Wallfahrt wider, unterstiitzt der Fund den

vermuteten Beginn der Wallfahrt nach 1633.

Erste schriftliche Hinweise zu einer Wallfahrt finden sich fiir das Jahr 1750. Das
Kommissariat Amoneburg fordert den Neustidter Pfarrer Schick auf, sich aller Andachten in

) . .
82 Die Andachten miissen demnach

Feld und Wald, insbesondere der in Forst zu enthalten.
vor 1750 eingesetzt haben, da sie sich zu diesem Zeitpunkt bereits etabliert haben. Die
Wallfahrt der Bewohner Neustadts und der iibrigen katholischen Orte wird von kirchlicher
Seite zundchst nicht unterstiitzt, sondern eher gehemmt. Das geistliche Kommissariat in
Amoneburg geht unter Zuhilfenahme der Polizei mit Verhaftungen und Zerstérung der
aufgestellten Bildnisse gegen diejenigen vor, die sich im Forst zu Gebet und Andacht
versammeln.®” Diese Berichte sprechen, wie die bei Landau erwihnten Wallfahrten zu
,einem bei Forst stechenden Marienbilde® im Jahr 1858 durch die ,,benachbarten
Katholiken“®** fiir eine kontinuierliche Marienverehrung in Forst. Der 1894 unter Leitung der
Kirche erfolgte Kapellenbau zeigt, dass sich diese dem frommen Volksbrauch beugt und ihn

letztendlich kanonisiert. Der Bildstock wird durch die Kapelle mit einer Pieta-Plastik ersetzt,

so dass heute weder Uberreste noch sein exakter Standort ausgemacht werden kénnen.

% vgl. Dux 1925, S. 89.

9 Vgl. Schuchard 1974, S. 231f.

%0 In der Familienchronik des Franziskus Gnau aus Allendorf wird 1633 von einem Waldbruder zu Forst
berichtet. Die Keramikfunde im Zuge der Grabungen von 1975 unterstiitzen diese Aussage, sie datieren in das
17. Jahrhundert. Miindlichen Uberlieferungen zufolge, sollen im DreiBigjihrigen Krieg ,,12 rote Ménche*
ermordet und ihre Eremitage zerstort worden sein. Vgl. Sieburg 1986, S. 38-40.

8! Es handelt sich bei den Miinzen um 12 Miinzen deutscher Linder vor Einfiihrung der Reichswihrung von
1642, 1702, 1703, 1767, 1770, 1807, 1824, 1829, 1849, 1852, 1858 und 1869; 7 Miinzen deutscher
Reichswéhrung nach 1871/73; 8 Miinzen ausldandischer Wiahrung ab 1845 (Belgien, Niederlande, Rom
Kirchenstaat, Vereinigte Staaten von Amerika). Vgl. LIDH Marburg, Archéologische Denkmalpflege, Ortsakte
Stadtallendorf Forst, Fundstelle 2.

%62 Vgl. Schneider 1991 b, S. 7f. Hier sind auch die folgenden, im Stiftarchiv Amoneburg in den Kommissariats-
Protokollbiichern aufgefiihrten Ereignisse zum Wallfahrtsort Forst zusammengefasst.

%3 Im Jahr 1791 wurde eine Figur durch das Kommissariat entfernt und zerstort.

864 Beide Zitate aus: Landau 1858, S. 269.
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Der Bildstock an der 1914 geweihten Kellmarkkapelle in Mardorf (35) zeigt die
Heimsuchung Marias. Bereits vor dem jetzigen Bildstock und dem Bau der Kapelle befindet
sich auf dem Kellmarkhiigel ein Bildstock (34), zu dem eine Prozession am Fest Marid
Heimsuchung flihrt. Die Stiftung einer Heiligen Messe durch Johannes Linne aus dem Jahr
1728 gibt dariiber Auskunft. Die Messe sollte in der Mardorfer Pfarrkirche stattfinden, ,,zu
halten um die Zeit des Festes Maria Heimsuchung mit einer Prozession zu diesem Ort,
welcher Kellmark genannt wird. Auch kamen viele Gldubige hierher und beteten vor dem
Bildstock welcher den Besuch Marid bei Elisabeth darstellt. “**> Das zur Verehrung Marias
errichtete Frommigkeitsmal gestaltet einen Andachtsort, an dem die Fiirbitte der Gottesmutter

erbeten wird.

Im Jahr 1753 kommt es zur Errichtung des heute noch vorhandene Bildstocks (35). Seine
Darstellung steht im Bezug zum Vorgangerbildstock und in Tradition der Prozession an Marid
Heimsuchung. Das steinerne Marienbild suchten die Mardorfer zusitzlich zur kirchlich

866 . .
£.°°° Wann die Prozessionen

organisierten Prozession an Marienfesttagen und an Sonntagen au
und Pilgerbewegungen einsetzten, ist nicht zu ermitteln. Um die zunehmenden Pilgerstrome
besser aufzufangen und die Frommigkeit an diesem Ort zu vertiefen, ist bereits 1854 der
Wunsch zu einem Kapellenbau vorhanden,*®” was fiir eine rege Nutzung des Kellmarkhiigels
als Andachtstitte spricht. Die Bedeutung dieses Ortes und dessen Verehrung ldsst sich aus
einem Brief des Kirchenbauvereines an den Bischof von Fulda aus dem Jahr 1895

entnehmen. %

Neben der Forstkapelle einzigartig in der Mainzischen Exklave, beeinflusst
dieser Bildstock einen Kapellenbau, wie dessen Patronat. Das Altarbild der Kapelle zeigt wie
der Bildstock die Heimsuchung Marias. Eine anhaltende grole Verehrung dieses Bildstocks
und der Kapelle zeigte sich wiahrend des Ersten Weltkrieges. Téglich zogen wihrend dieser
Kriegsjahre Glaubige zur Gnadenkapelle und deren Bildstock, um die Hilfe der Gottesmutter
zu erbitten.*® Kapelle und Bildstock haben bis heute nichts von ihrere Anziehungskraft

verloren und sind Ziel von Prozessionen und Bittgéingen geblieben.

%5 Auszug aus der Grundsteinurkunde der Kellmarkkapelle, in: Kellmarkkapelle 1979, S. 2.

%66 Vgl. Kellmarkkapelle 1979, S. 1f.

87 vgl. Kellmarkkapelle 1979, S. 2.

868 Ungefihr 10 Minuten siidlich von unserem Dorfe liegt ein Hiigel, Kirmark oder Kernmark genannt, auf
welchem ein altes steinernes Marienbild steht. Bei giinstiger Witterung wird besonders an Sonntagen dieser Ort
von Glaubigen besucht, um hier durch die Fiirbitte der seligen Gottesmutter Hilfe in Anliegen des Leibes und der
Seele zu erflehen. Auch geht wohl selten jemand an diesem Bilde vorbei in Feld oder Wald, ohne vor demselben
nicht wenigstens ein Ave maria gebetet zu haben. Dall schon viele Leidtragende hier Erhorung ihrer Bitten
gefunden haben, ist bei uns eine bekannte Tatsache, und so kann man diesen Ort mit Recht eine Gnadenstitte
nennen.” Kellmarkkapelle 1979, S. 1.

59 Vgl. Kellmarkkapelle 1979, S. 20.
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13.7. Heiligenverehrung

Der Heiligenverehrung sind im Ohmbecken 18 Bildstocke gewidmet. Dabei erscheinen die
Heiligen sowohl als Hauptmotiv auf der Vorderseite des Aufsatzes, als auch als Nebenmotiv
auf den Seitenflichen. Um Amoneburg ist eine Haufung von Heiligendarstellungen mit vier
Exemplaren auszumachen. Das élteste Exemplar (6) befindet sich am Rand des Ortes und
datiert in das Jahr 1686. Eine Inschrift verweist auf die Motivation, die zu dieser Stiftung
fiihrt."” Er ist Zeugnis der tiefen Marienfrommigkeit, der im Zuge des gegenreformatorischen
Programms und durch die Missionstitigkeit der Jesuiten bewusste Forderung zukommt.®”"
Der Ehrerweisung und Fiirsprache der Muttergottes anheimgestellte Bildstdcke sind mit 13
Exemplaren zahlreicher als die zur Ehre eines speziellen Heiligen errichteten Exemplare.
Marienbildstocke sind vorwiegend als Nischenbildstock mit eingestellter Figur oder als
Freifigur wie in Anzefahr (8), Emsdorf (14), Himmelsberg (29), Momberg (38), Neustadt
(39), Riidigheim (52) und Stadtallendorf (62, 63, 64) ausgearbeitet. Lediglich fiir die mit
Maria in Verbindung stehenden Exemplare in Amoéneburg (5, 6) und Mardorf (33, 35) wird
die gingige Form des Blockaufsatzes gewihlt. Bis auf wenige Ausnahmen bilden
Mariendarstellungen die Gesamtheit der Nischenbildstocke.®” Sie durchziehen die gesamte
Zeitspanne, beginnend mit dem dltesten Bildstock von 1686 in Amdneburg (6) bis hin zu den
Mariendarstellungen des 20. Jahrhunderts in Himmelsberg (29) und Riidigheim (52), was fiir
eine grofle Verehrung und tiefes Vertrauen in die Fiirbitte der Muttergottes innerhalb der
Bevolkerung spricht. Marienbildstocke dienen als Prozessionsziel, sind Bestandteil privater

Andacht und stehen schiitzend am Ortsrand, auf Feldern und an Wegen.

Zur Ehre Marias errichtet, ist der unterhalb des Ortes Amoneburg aufgestellte Bildstock von
1686 (6) gleichzeitig eine Ansprache an den Heiligen Antonius von Padua. In der Inschrift
fordert der Bildstock zur Intensivierung der Andacht gegeniiber Maria und dem Heiligen auf.
Der Bildstock zeigt Antonius in seiner traditionellen Darstellungsweise als jugendlichen,
bartlosen Franziskanermonch. Keine seiner legenddren Wundertaten ist abgebildet, sondern
die Erscheinung der Muttergottes mit dem Jesuskind vor dem Heiligen, wodurch beide

angerufenen Heiligen in einer Szene verbunden sind.

870 Zur vermehrlicher christlicher Andacht gegen die allerseligste Jungfrawwen undt Gottesgebirerin wie auch

den grossen wunderthédtigen Antonium von Padua auffgerichtet im Jahre nach Christi unseres Seligmachers
Geburth MDCLXXXVI*

87! Vgl. Hauff 1990, S. 9.

872 Unter allen Nischenbildstocken sind lediglich zwei nicht Maria geweiht: In Himmelsberg Nr. 26 (HIL.
Nepomuk) und in Ruhlkirchen Nr. 53 (Kreuzigung).
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Die ihm zugeschricbenen Schutzfunktionen®” lassen sich in Zusammenhang mit der
Platzierung des Bildstocks setzen. Er markiert etwa 200 Meter hinter dem Ortsausgang einen
vormals stark frequentierten Weg in Richtung Kirchhain. Die Bewohner Amodneburgs
passieren den Bildstock auf ihrem Weg zur Feldarbeit, ihrem Vieh oder bei Antritt einer
Reise. Vor dem Antoniusbildstock versichert ihnen ein kurzes Gebet den eigenen Schutz
sowie den der Tiere oder eine gefahrlose Reise. Die Motivation, den Heiligen Antonius an
dieser Stelle abzubilden, liegt in seiner immensen Bedeutung fiir die einfache Bevdilkerung.
Er ist Schutzpatron in Situationen, die den Bewohnern lidndlicher Gegenden alltdglich
begegnen konnen und bei denen sie sich Schutz und Hilfe erhoffen. Krankheit von Pferd oder
Esel bedeuten einen groBen Verlust, sichern diese Tiere doch einen bedeutenden Teil des
Auskommens. Ebenso wichtig ist die Gesundheit der Familien. Die Verbindung ihrer Fiirbitte
an den Heiligen Antonius mit groBem Vertrauen auf die Hilfe der Muttergottes legt Zeugnis

ab von der im Zuge der Gegenreformation geforderten Marienfrommigkeit.

Des Weiteren widmen sich der Bildstock an der Briicker Miihle (3) und ein weiterer in
Neustadt (40) den Heiligen Antonius von Padua und Franziskus, die hdufig gemeinsam
dargestellt werden.®” Das Patronat des Heiligen Franziskus, der Schutz vor Pest, Krankheit,
Hunger und Krieg, dhnelt dem des Heiligen Antonius, wodurch sich eine Kombination beider
anbietet. Beide Heiligen finden auf den Seitenflichen des Aufsatzes Platz, wihrend die
Vorderseiten christologischen Themen gewidmet sind.®”” Beide Bildstcke zdhlen zu den
dlteren des Bearbeitungsgebiets. Das Neustddter Exemplar wurde 1736 errichtet, dasjenige
der Briicker Miihle stammt aus dem ersten Viertel des 18. Jahrhunderts. Gemein ist ihnen
iiber die Heiligendarstellungen hinaus die Wahl des Standorts. Beide markieren stark genutzte
Wege aullerhalb der Orte, was im Bezug zum Patronat steht und bereits bei dem
Amoneburger Exemplar von 1686 zu beobachten ist. Im Gegensatz zum Amodneburger
Bildstock, der eine Szene der Heiligenvita wiedergibt, kennzeichnet den Heiligen Antonius
auf den iibrigen beiden Bildstocken ein Attribut. Bekleidet mit einer Monchskutte trégt er das
Jesuskind auf dem linken Arm. Im Gegensatz zu dem Antoniusbildstock Amdneburgs, der
offenkundig diesem Heiligen gewidmet ist, tritt die Heiligenverehrung bei diesen zwei
Frommigkeitsmilern etwas in den Hintergrund. Der Schwerpunkt liegt auf der Verbildlichung

der Passion Christi.

¥73 Antonius wird angerufen, um Hilfe von ihm beim Wiederfinden verlorener Dinge zu erbitten. Er schiitzt die
Ehe, Frauen und Kinder, sowie Pferde und Esel. Er ist Schutzpatron der Reisenden, Bicker, der Bergleute und
Armen. Antonius sorgt fiir eine leichte Geburt und hilft bei Unfruchtbarkeit und Fieber. Er bewahrt vor
Kriegsnéten, hilft gegen die Pest, Viehkrankheiten und wird in allen Noten angerufen. Vgl. LCI 1994, Bd. 5,
Spalte 219.

7 Vgl. Sachs 1988, S. 38f.

%75 Der Bildstock an der Briicker Miihle zeigt den Gekreuzigten. Die Hauptbildfliche des Aufsatzes in Neustadt
zeigt die Kreuztragung Christi.
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Ein weiterer Bildstock nahe Amoneburg ist der Heiligenverehrung gewidmet. Der 1751
erstmalig aufgestellte Magdalenenbildstock (4) befindet sich vor der Lindaukapelle. Die heute
erhaltene Sdule und der Aufsatz wurden 1791 errichtet. Sie ersetzen die durch einen
Blitzschlag zerstorten Teile. Stifter dieser Erneuerungen ist der aus Marburg stammende
Dechant und Kommissar Améneburgs Johann Heinrich Rhiel.*”® Aus seinem Nachlass, er
starb 1788, finanzierte sich der Bildstock.®”” Dieser zeigt Maria Magdalena unter dem Kreuz.
Die Annahme, dass es sich in erster Linie um einen Magdalenenbildstock und nicht um einen
Kreuzigungsbildstock handelt, 14sst sich zum einen anhand des Standorts festlegen. Dieser ist
bestimmt durch die Lindaukapelle, einer Maria Magdalena geweihten Kapelle, an der die
dargestellte Heilige grofe Verehrung erfahrt. Zum anderen gibt der Bildaufbau des Aufsatzes
Auskunft. Nicht der gekreuzigte Christus bestimmt den Mittelpunkt des Reliefs, sondern die
den Kreuzesstamm umfassende Maria Magdalena. Uberdies unterstiitzt die Aussage der
Inschrift, in der sie als Firsprecherin angerufen wird, das Patronat der Heiligen Maria
Magdalena. Seine unmittelbare Nahe zur Magdalenenkapelle und der Verweis in der Inschrift
auf diese Heilige erkldren ferner den liturgischen Zweck seiner Errichtung, die Bitte um
Beistand der Heiligen. Dies duflert sich durch Gebete einzelner Personen vor dem Bildstock,
aber auch anhand von gemeinschaftlich durchgefiihrten Bittgdngen. Der Bildstock bildet
Station verschiedener Prozessionen und ist noch heute Ziel der jéhrlich stattfindenden
Magdalenenoktav. Die bedeutende liturgische Funktion des Bildstocks im Umfeld
Amoneburgs mag der Grund sein, weshalb dies das einzige Exemplar im Bearbeitungsgebiet

ist, dessen Stiftung nachweislich durch einen Geistlichen erfolgte.

Der Verehrung unterschiedlicher Heiliger widmet sich der Pestbildstock (7) von 1746. Dieser
multifunktionale Bildstock zeigt in seinen detaillierten Reliefen die vier Heiligen Nikolaus,
Rochus, Sebastian und Franziskus. Sie sind anhand ihrer Attribute und der inschriftlichen
Bezeichnung zu erkennen. Franziskus trigt eine gegiirtete Kutte. Deutlich sind seine Stigmata
zu erkennen. Rochus bekleidet ebenfalls eine gegiirtete Kutte und ist durch einen Hund
charakterisiert. Der Heilige Sebastian ist mit den Attributen seiner Marter dargestellt. Den
Heilige Nikolaus von Myra in Pontifikalkleidung charakterisiert eine Wundertat. Gemein ist
drei Heiligen ausschlieBlich Nikolaus das Patronat. Sie werden angerufen, um vor Pest,
Krankheit, Hunger und Krieg zu schiitzen, worauf zudem die Inschrift verweist. Nikolaus ist
der Schutzpatron der Héndler, Seefahrer und Reisenden sowie Kinder und Ministranten. Eine

weitere Inschrift driickt die Verehrung Christi und der Heiligen durch die Errichtung des

¥76 vgl. Miiller 1975, S. 118.
77 Vgl. Schneider 1991b, S. 5.
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Bildstocks direkt aus.®”® Dabei wird an erster Stelle Jesus genannt und darauthin die Heiligen

angesprochen.

Anhand seines Standorts auf dem Friedhof der ehemaligen Briicker Kapelle ldsst sich neben
der Ehrerbietung und der Bitte um Schutz eine weitere Motivation ermitteln. Einen
Anhaltspunkt bietet das Relief des Heiligen Nikolaus. Das Patronat dieses Heiligen nimmt
keinen derart deutlichen Bezug zur Inschrift, wie das der librigen drei Heiligen. Es scheint
vielmehr im Zusammenhang mit dem Patronat der 1668 abgebrochenen Kapelle in Briick zu
stehen. Diese ist dem Heiligen Nikolaus geweiht.*” In Erinnerung an den geweihten Ort mit
seinem Gotteshaus wird der Bildstock, der den Patron der Kapelle abbildet, errichtet worden
sein. Der inschriftliche Bezug zu Jesus verstirkt diese Annahme. Den Platz des Gotteshauses
nimmt stellvertretend ein Frommigkeitsmal ein. Wo sich einst die Gemeinde zum Gebet

versammelte, dient ab 1746 ein Bildstock gleichen Patronats als Andachtsstétte.

Der Pestbildstock erdffnet einen Einblick in die Vielschichtigkeit unterschiedlicher
Bedeutungsebenen eines Bildstocks. Primédr dient er der Ehre Gottes und der dargestellten
Heiligen sowie der Bitte um Schutz vor Pest, Hunger und Krieg sowie dem Dank fiir bereits
iiberstandenes Ubel. Er reprisentiert den katholischen Glauben der Bevélkerung. Dariiber
hinaus scheint er einen Pestfriedhof oder Hospital anzuzeigen. Er erinnert an die vormalige
Nikolauskapelle und diente lange Zeit als Station unterschiedlicher Prozessionen. Wie kein
anderer Bildstock vereinigt dieses Exemplar zahlreiche unterschiedliche Motive, die ihm eine

Vielzahl von Funktionen zuweisen.

Als Zeugnis einer Wallfahrt nach Vierzehnheiligen ist der Bildstock in Niederklein (43)
zugleich Ansprache an die dargestellten Heiligen. Wie der Inschrift zu entnehmen ist, erbitten
die Einwohner Niederkleins Hilfe und Beistand durch die Heiligen. Alle einem Heiligen
gewidmeten Bildstocke verbinden die Ehrerweisung an diesen Heiligen mit der Bitte um
dessen Fiirsprache. Bei der Errichtung des dem Heiligen Johannes von Nepomuk gewidmeten
Bildstocks (26) in Himmelsberg bildet sicherlich neben seinem apotropédischen Charakter die

Verehrung des Heiligen einen ausschlaggebenden Faktor.

878 Iesu redemptori eiusque sanctis statua ista fuit exstructa“. (Jesus dem Heiland und seinen Heiligen ist dieses

Standbild gemacht worden).
879 Vgl. Schneider 1989a, S. 345.
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13.8. Bildstocke als Reprisentant der Stifter

In Verbindung mit facettenreichen religiosen Motiven finden sich auch gesellschaftliche
Aspekte unter den Beweggriinden einer Stiftung. Die Bildstocke fungieren hierbei als soziale
Informationstrager mit memorialem Charakter. Im Binnenmilieu der Dorfer bilden sie
zeichenhaft die soziodkonomischen Verhéltnisse ab. Repridsentation des eigenen Wohlstandes
und sozialen Statuses spielt eine gewichtige Rolle innerhalb der Gemeinschaft. Dariiber
hinaus spiegeln die steinernen Bildstocke die Erwartung, iiber Generationen hinweg in
Erinnerung zu bleiben. Mit Setzung eines die Zeit liberdauernden Monuments kann dies

erreicht werden.

Besonders deutlich werden diese Absichten anhand der Bildstocke, deren Inschriften den
Namen des Stifters preisgeben. Wie prisent der Stifter innerhalb der Bevolkerung auch ohne
die Anbringung seines Namens war, zeigt der Schrocker Bildstock das ,,umgefallene Kreuz*
(58). Er wird inschriftlich nicht personalisiert, doch dient er in der Gemeinderechnung zur
Identifikation der Witwe des Stifters. So kann davon ausgegangen werden, dass auch die
Exemplare ohne namentliche Angaben innerhalb der Bevolkerung problemlos einer Person

zugeordnet werden konnen.

Eine Verbindung von Stifternamen mit deren sozialer Stellung oder Amt in einer Inschrift ist
im Oberamt Amoneburg nicht gidngig. Doch entwickelte sich dies beispielsweise im

£.3% Hier wie auch in Franken und an der

Odenwald zu einem blithenden Konkurrenzkamp
Bergstrale geben zudem oft Berufswappen Auskunft iiber das Gewerbe des Stifters, was im
Oberamt Améneburg nicht zu finden ist.*®' Einzig eine Inschrift in Neustadt (39) gibt die
Stellung des Stifters als Kellermeister an, verschweigt jedoch seinen Namen. Die Prisentation
der Person durch eine Stiftung und der Drang zur Distinktion sind wesentlich zuriickhaltender

ausgepragt, als es in siidlicher gelegenen Bildstockgegenden der Fall ist.

Im Oberamt Amoneburg tragen mit zwolf Exemplaren nur etwa ein Fiinftel der erhaltenen

Bildstocke die Namen der Stifter.®®

Anders als beispielsweise im Odenwald, wo die
Mehrzahl der Bildstocke die Stifternamen verrét, wird im Oberamt Amoneburg der Name

eher verhalten preisgegeben. Der frommigkeitsmotivliche Gedanke der Stiftung steht hier

%80 Vgl. Schifer 1999, S. 30-32.

%1 Wappen sind im Odenwald zahlreich verbreitet. Vgl. Assion 1992, S. 457. Auch an der BergstraBe finden sich
Bildstocke mit Berufswappen. Beispielsweise in: Gernsheim, Heppenheim, Unter-Abtsteinach und Unter-
Hambach. In Franken sind sowohl Handwerkszeichen als auch Wappen an Bildstocken verbreitet. Vgl.
Diinninger 1960, S. 27.

#2 Es sind folgende Bildstocke: 1, 8, 19, 20, 29, 40, 46, 47, 51, 52, 57, 59.
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deutlich im Vordergrund. Die Bildstécke jedoch, die den Stifternamen mitteilen, tragen ihn
bei fiinf Exemplaren gut kenntlich auf der Vorderseite, bei sieben etwas mittelbarer auf der
Riickseite. Die Tatsache, dass es neben den namentlich bezeichneten Bildstdcken eine
Vielzahl von heute anonym wirkenden Exemplaren gibt, akzentuiert die Namen der Stifter
zusitzlich und zeugt von deren ausgepriagtem Selbstbewusstsein. Die namentlich genannten
Stifter entscheiden sich bewusst dafiir, als solche auch von nicht Ortskundigen erkannt

werden.

Die Mehrheit der ermittelten Stifter finanziert ihren Bildstock aus einem gesicherten sozialen
Verhiltnis heraus. Sie zdhlen innerhalb der Orte zur angesehenen Schicht der Bauern mit
eigenem Landbesitz und bestitigen Status sowie Religiositdt durch die Setzung eines
steinernen Frommigkeitsmales. Landbesitz oder groflere Hofstellen konnen in Riidigheim fiir
das Stifterpaar Komp des Bildstocks (47) von 1711 sowie fiir die Stifter des Bildstocks auf
dem Kreuzwarthiigel (51) von 1822 nachgewiesen werden. Die Familie Herwig in Anzefahr
besitzt ebenfalls einen Hof und lisst vor diesem 1844 und 1860 einen Bildstock (8) errichten.
Fiir eines der zwei Stifterpaare des Kreuzigungsbildstocks in Erfurtshausen (20) ist die
Bewirtschaftung einer Hofstelle iiberliefert. Einen der kleineren Hofe in Schrock bestellt J.C.
Nau, der Auftraggeber des Bildstocks auf der Zechspann (59). In diesem Ort finden sich
gleich mehrere Bildstocke, die durch nachweislich gut situierte Personen errichtet werden. So
besitzt das Stifterpaar des Exemplars im Marktgrund (57) einen Hof, der auch 64 Jahre spéter
bei einer Restaurierung des Bildstocks noch in Familienbesitz ist. Ferner bewirtschaftet der
Stifter des 1733 errichteten Bildstocks mit Kreuztragung (55) einen Hof. Im selben Jahr wird
ein weiterer Bildstock (56) gestiftet, dessen Auftraggeber das Amt des Schoffen bekleidet.
Der Stifter des RoBdorfer Bildstocks (46) verfiigt als Kastenmeister innerhalb der
Gemeinschaft {liber eine Sonderstellung, ebenso wie der Stifter eines Himmelsberger
Bildstocks (26) Eucker, der das Amt des Biirgermeisters bekleidet. Inschriftlich iibermittelt
die hervorgehobene Stellung seines Stifters als einziger Bildstock der des Kellermeisters in
Neustadt (39), wobei jedoch lediglich das Amt angegeben wird, ohne durch die Nennung des
Namens eine direkte Verbindung zur Person herzustellen. Kein Amt, doch einen besonderen
Status seines Stifters unterstreicht der Bildstock an der Nixmiihle (44), der von dem Miiller

der Miihle errichtet worden ist.

Eine zusitzliche Auszeichnung des Stiftenden erfolgte bei drei Exemplaren durch ein
aufwertendes Adjektiv. So bezeichnen sich die Stifter der Bildstdcke von 1711 in Riidigheim
(47) und aus den 1730er Jahren in RoB3dorf (46) und Erfurtshausen (19) als ,,ehrsam®. Dieses
Adjektiv ist im 17. Jahrhundert als gesellschaftlich hebendes Eigenschaftswort aufgekommen
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und hat mit entsprechender Bedeutung Eingang in die Rechtsquellen gefunden.®®® Es hebt den
Stand des Stifters innerhalb der Dorfgemeinschaft hervor und akzentuiert gleichzeitig vor

jedem Fremden das rechtschaffene Auftreten der katholischen Bevolkerung.

Wichtiger als der memoriale Gedanke der Prdsentation ist dennoch stets der
frommigkeitsmotivliche Aspekt einer Stiftung, was sich neben der Erscheinung des
Bildstocks auch deutlich in seinen Inschriften niederschldgt. Im Gegensatz zu den Bildstocken
in Odenwald, Bergstrale und Franken, wo die namentliche Nennung der Stifter vor der
religiosen Widmung verbreitet und eine Angabe des Berufsstandes nicht ungewohnlich ist,
sind die Inschriften des Oberamtes Amoneburg mit derartigen Angaben weitaus
zuriickhaltender. Die meisten Exemplare schweigen sich {iber ihren Stifter von vornherein
aus. Ist ein Stiftername verzeichnet, tritt vor diesen kontinuierlich die Widmung an Gott.
Dieser Ausdruck tief verwurzelter Frommigkeit tritt bis auf zwei Exemplare®* an all diesen
Bildstocken offenkundig hervor. Ein Beispiel dafiir bietet derjenige in Riidigheim (47), in
dessen Inschrift zu lesen ist: ,,Diesen Bildstock haben zu grésserer Ehre Gottes Aufrichten

laBen der Ehrsame Ludwig Komp und Margretha Eheleut im Jahr 1711.%

Wihrend die Mehrheit der nachgewiesenen Stifter Bauern sind, ist eine bedeutend kleinere
Anzahl von Bildstocken durch Beisassen errichtet worden. Der als ,,umgefallenes Kreuz* (58)
bezeichnete Bildstock geht auf den Schrocker Johannes Eckert zuriick, der in den
Gemeinderechnungen unter der Rubrik Beisassen erwihnt wird. In Anbetracht seiner Stellung
als Mitglied der unteren Bevdlkerungsschicht ist der Bildstock auffallend préchtig
ausgestaltet. Als Material findet Sandstein Verwendung, dessen Bearbeitung von
handwerklicher Fertigkeit zeugt. Die Figuren im Relief lassen eher auf einen in der
Ornamentierung erfahrenen Steinmetzen, als auf einen Bildhauer schlielen, doch spricht diese
Stiftung fiir eine hohe finanzielle Bereitschaft des Stifters, sich durch dieses Frommigkeitsmal
abzuheben. In einem von Beisassen bewohnten Viertel Neustadts ist ein Bildstock (41)
anhand schriftlicher Quellen {iberliefert. Darin werden Bemiithungen der Beisassen deutlich,
den Bildstock durch stadtische Mittel wieder aufrichten zu lassen. Dies spricht fiir die
finanziell angespannte Lage dieser unterbduerlichen Schicht und deren Bediirfnis nach
Frommigkeitsmilern. Weitere erhaltene Holzbildstocke, wie beispielsweise in Stadtallendorf,
lassen neben den wohlhabenden Bauern auch Stiftergruppen aus weniger gut situierten

Bevdlkerungsschichten vermuten.

#3 Vgl. Narr 1981, S. 206.

%4 Der Anzefahrer Bildstock (8) gibt nur die Stifter in abgekiirzter Form an. Ein Bildstock nahe Schrocks (57)
verzichtet auf eine Widmung und nennt sowohl in der Stiftungsinschrift als auch in derjenigen der Erneuerung
nur die Namen der Stifterpaare.
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Der, wenn auch zuriickhaltend vorhandene Selbstdarstellungsdrang eines Stifters kommt
neben Inschrift und Gestaltung des Bildstocks auch in der Standortwahl zum Ausdruck.
Bevorzugt werden verkehrsreiche Pldtze wie Ortsausgidnge und Stralen oder weithin sichtbare
Standorte auferhalb der Siedlungen. Hier ist die Wahrnehmung durch moglichst viele
Passanten am ehesten gewéhrleistet und der memoriale Aspekt der Bildstockstiftung kommt
effektiv zur Geltung. Vor dem Hintergrund der Statusbetonung durch eine Bildstockstiftung
ist zu sehen, dass zwischen den armen Beisassen und den Besitzern von Bauerngiitern ein
scharfer rechtlich-politischer Gegensatz besteht. Die Bauern haben Anteil am Gemeinnutzen
und Stimmrecht in den Gemeindeversammlungen. Die Beisassen besitzen diese Rechte nicht.
Sie miissen sich mit Weiderecht, Bauplidtzen und Handdiensten auseinandersetzen.*®® Die
privilegierten Bauern grenzen sich allein schon durch ihren Besitz von der Unterschicht ab.
Die Bildstockstiftungen konnen in diesen Kontext gesetzt werden. Auch sie machen sichtbar,
welche Rechte einem Bauern im Unterschied zu einem Beisassen zustehen. Die Bildstocke

reproduzieren so auf kulturell-symbolischer Ebene die dorflichen Standesunterschiede.

13.9. Grenz- und Nachbarschaftskonflikte

Der Kurmainzische Sprengel bildet kein einheitliches Territorium, sondern ist gepridgt von
groBBer Inhomogenitit. Besitz von Hessen-Kassel und Hessen-Darmstadt zerkliiftet das
Oberamt Amoneburg. Die nicht eindeutig definierte Grenzziehung bringt vermehrt lokale
Streitigkeiten zwischen den Hessischen und Mainzischen Ortschaften mit sich.*® Mitte des
18. Jahrhunderts nehmen die Grenzstreitigkeiten mit den hessischen Nachbarn bedenkliche
Dimensionen an. Derartige Konflikte zwischen Amoneburg und Kirchhain bilden einen
Schwerpunkt der Verhandlungen in jener Zeit zwischen der Landgrafschaft und dem

Kurfiirstentum Mainz.®®’

Ein formales Ende finden die Streitigkeiten durch die Festlegung
und ein Absteinen der Grenze zwischen den Amtern Améneburg und Neustadt sowie Hessen-
Cassel im Jahr 1756 mit 1406 Grenzsteinen. Dessen ungeachtet ziehen sich die

Auseinandersetzungen zum Teil noch jahrzehntelang hin.***

Beispielhafte Berichte von Stadtallendorf und Erksdorf geben einen Einblick in die massiven

Auseinandersetzungen zwischen Katholiken und Protestanten im 18. Jahrhundert. Die

%3 Zur Stellung, Rechten und Pflichten der Beisassen vgl. Vits 1993, S. 96-101.

886 Auskunft dariiber geben zahlreiche Karten und Dokumente im Staatsarchiv Marburg, Best. 105c.
%7 Vgl. Hock 1982, S. 26f.

%8 Vgl. Ehrenpfordt 1927, S. 292f.
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Grenzlage Erksdorfs zu Stadtallendorf und Emsdorf ruft wiederkehrend Streitigkeiten hervor,
die bei Grenzbegehungen auch handgreiflich werden.*®® Ebenso gibt es wiederholt
Auseinandersetzungen bei Prozessionen, deren Verlauf die Grenzen beriihren.**® So kommt es
1746 mit den Erksdorfern zu Handgreiflichkeiten, da diese nicht gestatten, dass eine

%! Die Stadtallendorfer halten jedes Jahr ihre Bitt- oder

Prozession ihre Gemarkung streift.
Kreuzprozession nach Emsdorf ab. Von dort aus fiihrt der Weg gemeinsam mit den
Emsdorfern zum Elmsdorfer Kirchhof, einer Wiistung. Der Prozessionsweg zieht sich entlang
der hessisch-Mainzischen Grenze zwischen den Gemarkungen Stadtallendorf und Emsdorf
auf der Mainzischen und Erksdorf auf der hessischen Seite. Dieser Grenzverlauf ist seit
Jahrhunderten strittig, so dass es nicht verwundert, dass die katholische Prozession ,,von

€892

denen in Waffen stehenden Hessen auffgehalten alBo gewalthitig“™? wurde.*” Die Stérungen

894

werden in den Folgejahren bis 1754 beibehalten.” Danach finden sich fiir diesen Bereich

keine derartigen Eintrdge mehr, da 1756 der strittige Grenzverlauf festgelegt und abgesteint

worden ist.®”

Wihrend es zwischen dem Hauptort des Oberamts Amoneburg und den umliegenden
katholischen Dorfern wie Riidigheim nie zu Grenzstreitigkeiten kommt, gibt es héufig
ZusammenstoBe mit Kirchhain. Die jdhrlich zu Himmelfahrt stattfindende Prozession mit
Flurreitern, die entlang der Grenze zu Kirchhain nach Stadtallendorf fiihrt, muss 1723 wegen

«896 \interbleiben. Ferner storen die Hessen vom Hof

der ,,unnachbarlichen Hessen-Casselaner
Radenhausen und die Kleinseelheimer diese Prozession sowie die Feiern am Johannes-, Peter
und Paulstag und die Fronleichnamsprozession in den Jahren 1724 und 1725.%7 1732 feiern
hessische Dragoner auf mainzischem Boden bei Radenhausen ein Maigelage. Im Jahr 1739
sind die Spannungen zwischen den Amdneburgern und den Kirchhainern so grof3, dass die
Amoneburger ihr Vieh auf der Hute von bewaffneten Biirgern bewachen lassen. In den Jahren
zwischen 1744 und 1750 treten mehrfach Beschwerden der Amoneburger gegen die

Kirchhainer auf.®*®

59 Vgl. Pontow 1990, S. 70.

% Siehe dazu Quellen im HStAM 4f Mainz 1470, 4f Mainz 1463, 4f Mainz 1498.

! HStAM Best. 105¢ Nr. 1335.

892 Schriftlicher Bericht des Pfarrer Johannes Gnau in: Schneider 1995, S. 7.

%93 Genaue Beschreibung der strittigen Punkte die Gerichts-, Hute-, Steuer- und Dienstverhiltnisse betreffend
vgl. Schneider 1995, S. 1-6.

** HStAM Best. 105¢ Nr. 1347 und 4f Mainz 1094.

%95 vgl. Schneider 1995, S. 9 und HStAM 4f Mainz 1560 Versteinungsprotokoll.

%96 Baurechungen von 1723 aus einer Anonymen Chronik im Stadt-Archiv Améneburg, die von Ehrenpfordt
eingesehen wurde. Vgl. Ehrenpfordt, 1927, S. 291 Fufinote 81.

7 HStAM Best. 105¢ Nr. 1319.

%% Vgl. Ehrenpfordt 1927, S. 291. Weitere Grenzkonflikte sind im Staatsarchiv Marburg im Bestand 105 ¢
dokumenitert.
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Uber einen lingeren Zeitraum liegen die Schrocker mit der Marburger Forstbehdrde im Streit,
da einzelne Stellen der westlichen Schrocker Gemarkung strittig sind. Trotz Absteinung der
Grenze im Jahr 1756 nehmen die Zusammenstof3e mit den Forstbeamten nicht ab, ganz gleich
ob es sich um Holzfrevel oder Wilddieberei handelt. Die Intensitit des Konfliktes gewinnt
immer mehr an Stirke. Zu den Schrocker Wilddieben zihlt sogar der erste urkundlich
bezeugte Biirgermeister Joahnnes Raab. Der Schrocker Konrad Kuhl wird vor dem Marburger
Gericht angeklagt, auf den Landgrafen geschossen zu haben und ein Moischter Forster stirbt

im Kampf mit einem Schrécker Wilddieb.*”

Eine von der Schrécker Gemeinde abgehaltene Prozession entziindet diesen Disput stets aufs
Neue. Zahlreiche Quellen im Staatsachiv belegen, wie hartnéckig die Schrocker Einwohner
sich gegen die gewaltsame Abschaffung einer Prozession durch die Stadt Marburg wehren.””’
Ausgangspunkt dieses Streits ist die Kapelle zum Heiligen Kreuz nordwestlich von Schrock.
Die Bewohner des Ortes zichen bereits um das Jahr 1500 am Fest der Kreuzauffindung und
KreuzerhShung in einer Prozession zur Kreuzkapelle am Hang der Lahnberge.”®' Fiir das Jahr
1495 sind zudem noch Prozessionen oder Wallfahrten der Marburger Einwohner am Fest
Kreuzerhdhung zu dieser Kapelle iiberliefert.””” Im Zuge der Einfithrung der Reformation
durch den Landgrafen wird 1527 begonnen, die Kapelle abzureiBen,”” was die Prozessionen
zu dieser geweihten Stdtte nicht beendet. Auch der in unmittelbarer Ndahe durch Landgraf

904

Ludwig 1596 errichtete Elisabethbrunnen triagt nicht dazu bei.” Da die Ruine auf hessischem

Gebiet liegt, werden die Wallfahrer von der Marburger Polizei wiederholt auseinander

getrieben.””

Im Jahr 1719 hindert die Marburger Polizei die Prozessionsteilnehmer am
Betreten ,,hessischen Bodens*.”®® Lange setzen sich die Schrocker gegen die gewaltsame
Behinderung ihrer Prozession zur Wehr. Um diesen Schikanen ein Ende zu setzen, wird 1792
als neues Prozessionsziel durch den Schrocker Johann Peter Nau ein Bildstock (59) jenseits
der Grenze nahe der chemaligen Kapelle errichtet.””’ Zur Konsolidierung des neuen
Prozessionsziels vermacht er eine Stiftung tiber 30 fl. fiir die Abhaltung der Kreuzprozession

908
k.

am Sonntag nach Kreuzauffindung zu dem von ihm errichteten Bildstoc Dariiber hinaus

9 Vgl. Nau/Schober 1976, S. 117f.

90 HStAM 4f Mainz 1463, 4f Mainz 1498.

%1 ygl. Nau/Schober 1976, S. 320-322.

%2 ygl. Jiingst 1893, S. 19.

9% Der Abriss zog sich iiber einen lidngeren Zeitraum hin. Fiir das Jahr 1578 finden sich in Marburger
Stadtrechnungen noch Nachweise iiber die Verwendung von Steinen der Kapelle zum Bau von Treppen. Vgl.
Jiingst 1893, S. 21.

%% ygl. Nau/Schober 1976, S. 320-322.

5 ygl. Nau/Schober 1976, S. 117.

%6 y/g]. Nau/Schober 1976, S. 322.

*7 Die Errichtung eines ,,Kreuzes“ als Ersatz fiir die zerstorte Kapelle benennt bereits 1893 R. Jiingst in seiner
Abhandlung iiber die Kreuzkapelle. Vgl. Jiingst 1893, S. 19.

%% ygl. Nau/Schober 1976, S. 112.
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stiftet Nau drei Jahre spiter weitere 30 fl. fiir eine Kreuzpredigt, die am Bildstock durch den
Ortspfarrer gehalten werden soll.”” Der Sockel trigt auf der Vorderseite eine Inschrift, die auf
den Stiftungsgrund als Ersatz flir die Kapelle zum Heiligen Kreuz verweist. Sie besagt, dass
der Bildstock ,,Dem Heilige Kreuz zu Ehren* errichtet worden ist. Trotz dieser Information
erschlieBen sich die Umstinde der Bildstockstiftung nur mit dem Wissen um die Funktion der

Kreuzkapelle und der konfessionellen Diskrepanzen.

Durch die erfolgreiche Verlegung der Schrocker Kreuzprozession finden Stérungen anderer
Prozessionen keinesfalls ein Ende. Dies belegt die Bitte des Schrocker Schulthei3 aus dieser
Zeit um 1790. Er sieht sich veranlasst, beim Oberamtmann in Amoneburg einen Antrag fiir
die Gemeinde zu stellen, von der Verpflichtung zur Teilnahme an der zentralen Feier zu
Fronleichnam entbunden zu werden. Als Begriindung wird angegeben, dass die Wallfahrer die
Gemarkung des evangelischen Kleinseelheim passieren miissen, wo sie angefeindet

1
werden.”°

Die ablehnende Haltung den benachbarten Protestanten gegeniiber wird durch die
Missionstétigkeiten der Jesuiten explizit geschiirt. So wird in einem Missionsbericht aus dem
Jahr 1748 Marburg als ,,Sitz des Satans‘ bezeichnet.”!! Bereits im Kindesalter setzt die
Prigung ein. Als Vorbereitung auf den Empfang der Erstkommunion lassen Jesuiten die
Kinder Szenen aus der Bibel nachspielen. Neben der Festigung der Bibelinhalte dienen diese
Spiele propagandistischen Zwecken. Beispielsweise durch das Nachspielen der
Gegenreformation. Hierzu werden die Kinder in Katholiken und Protestanten eingeteilt,
wobei die Katholiken den religiosen Gegner von der Richtigkeit des besseren Glaubens
iiberzeugen sollen. Die Jesuiten arbeiten dabei verstirkt mit allgemeinverstdndlichen Zeichen

und Symbolen.’'?

Mit dem 20. Jahrhundert nidhern sich die katholischen und protestantischen Orte langsam an.
Junge Katholiken besuchen in Marburg eine Ausbildungsstitte und bauen auf diese Weise
Kontakt zu Protestanten des umliegenden Gebietes auf. Hierbei gibt es Unterschiede zwischen
den einzelnen Ortschaften. Die Nachbarorte Rof3dorf und Holzhausen haben sich stirker als
beispielsweise Mardorf an ihre protestantischen Nachbarn angenéhert. Fiir die 1930er Jahre

wird berichtet, dass die RoBdorfer sogar die Kirmesfeiern der Holzhduser besuchen, was fiir

99 ygl. Nau/Schober, 1976, S. 322.

?19 y/gl. Nau/Schober 1976, S. 117.

' vgl. Duhr 1928, S. 215.

12 So erfahren diese Spiele auch eine optische Unterstiitzung. Die Katholiken zeichnen sich von den
Protestanten durch hellere Kleidung ab. Die konvertierten evangelischen Knaben erhalten zum Zeichen weife
Lilien. Die evangelischen Médchen verlangen im Anschluss an die Bekehrung nach Beichte und Kommunion.
Sie erhalten ebenfalls sichtbare Zeichen des Glaubens zum Geschenk. Vgl. Veit/Lenhart 1956, S. 97.
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Mardorf zu diesem Zeitpunkt noch undenkbar ist.”"? Zudem fordern versorgungstechnische
Notwendigkeiten Besuche der katholischen Bewohner in protestantischen Orten. So hat
beispielsweise Rauischholzhausen eine Miihle, die alle Dorfer des Umkreises versorgt. Ferner
versorgen sich die Mardorfer in Klein Seelheim mit Material fiir den Hausbau, da die

Mardorfer Ziegelbrennerei im 1. Weltkrieg zerstort worden war.”'*

13.9.1. Bildstocke als territoriales Zeichen und kirchenpolitisches Propagandamittel

Die kontroverse Situation des katholischen Sprengels im protestantischen Hessen spiegelt sich
in den Bildstocken wider. Eine Vielzahl nimmt in ihrer Platzierung Bezug auf die Lage der
Orte zur hessischen Nachbarschaft. So finden sich Bildstdcke vor allem an denjenigen
Ortsrandern und Wegen, die aus einem kurmainzischen Ort in hessisches Gebiet fiihren. Als
apotropdisches Zeichen schiitzt der Bildstock den Ubergang von katholischem zu
protestantischem Gebiet. Direkt am Ortsrand oder weithin sichtbar an ortsausfiihrenden
Wegen zeigt er die Zugehorigkeit der Herrschaftsgebiete an. Der Bildstock dient als
territorialer Merkpunkt. Vor dem Hintergrund der zahlreichen Territorial- und
Glaubenskonflikte, die sich unmissverstidndlich in den Grenzstreitigkeiten und Behinderungen
von Prozessionen duflern, bilden die Bildstocke evidente Objekte der Glaubensprasentation.
Gefordert durch die Missionstétigkeit der Jesuiten im mittleren 18. Jahrhundert verdeutlicht
die grofle Anzahl an Bildstocken dieser Zeit das ausgepridgte Bediirfnis nach einer
offentlichen Glaubensreprésentation, die auch ins Umfeld abstrahlt. Diese Position besetzen
ebenso die Bildstocke an tiiberregional genutzten HandelsstraBen. Stolz verkiinden sie
Durchreisenden den katholischen Glauben und behaupten selbstbewusst die Stellung der

Mainzischen Exklave inmitten evangelischen Gebiets.

Den Marktweg von Schrock nach Marburg begleitet ein Bildstock (57) von 1814. Trotz der
konfessionellen Unterschiede ziehen die Marburger Messen und Mirkte im 19. Jahrhundert

auch die katholische Landbevélkerung an.’'

Der zum Ort hin ausgerichtete Bildstock bietet
den Marktgiingern Schrocks eine letzte Station vor dem Ubergang in Marburger Gemarkung
und zeigt ihnen bei der Heimkehr heimatliches Territorium an. Dieser Weg ist zugleich Teil

der Koln-Erfurt-Leipziger Fernstral3e, die liber den Elisabethbrunnen nach Schrock und weiter

13 Vgl. Hain 1936, S. 69f.
" Vgl. Hain 1936, S. 70.
1 ygl. Hain 1936, S. 12 und Klein 1997, S. 85.
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nach RoBdorf zieht.”'® Deren weiteren Verlauf begleiten drei Bildstdcke Schrocks (50, 54, 55)
und bezeugen die Zugehorigkeit dieses Gebietes zum Erzbistum Mainz. Um Amoneburg
kiinden drei Exemplare an {iberregional genutzten Verkehrswegen (1, 2, 3) von Glauben und
Tradition des Hauptortes. Ebenso das Semmekreuz (68) zwischen Anzefahr und Stausebach.
In ihren Darstellungen verzichten die Bildstdcke auf komplexe Bildthemen, sondern zeigen
bis auf das Semmekreuz die Kreuzigung als unmissverstindliches Thema. Auch an den vom
Durchgangsverkehr genutzten Amtsstralen markieren Bildstocke die katholischen Orte. Je
zwel derartig platzierte Frommigkeitsméler finden sich in Neustadt (39, 40) und Mardorf (32,
33).

Evident ist bei den vier Mardorfer Bildstdcken die Platzierung. Das Haufendorf von nahezu
quadratischem Grundriss besitzt zwei Zugénge, die von dem Ober- und dem Untertor gebildet
werden. Hier befinden sich zwei Bildstocke (30, 31). Die iibrigen zwei Exemplare (32, 33)
stehen aullerhalb des Ortes an der siidlich vorbeiziechenden Amtsstrale Marburg-Homberg.
Diese Verbindung fiihrt aus Hessischem durch Kurmainzisches Gebiet. Die geschlossene
Ortstruktur Mardorfs ermdglicht durchaus eine Anordnung dieser beiden siidlichen Bildstocke
an den nordlichen Ortsecken, so dass die vier Exemplare das Dorf ringartig umschlieBen.
Dennoch sind ihre Standorte an der AmtsstraBe gewdhlt worden. Die Platzierung der
religiosen Denkmiler als Reprisentant des katholischen Glaubens erfolgt ausdriicklich
auflerhalb des Ortskerns an der Durchgangsstra3e. Die zwei iibrigen markieren die einzigen
Zuginge zum Ort, wo ihnen wirksam apotropdischer Charakter zukommt. Hier zeigt sich
deutlich die Verwendung der Frommigkeitsmaéler als propagandistisches Mittel. Neben ihrer
liturgischen Funktion fiir die Bevodlkerung des katholischen Ortes bilden sie einen
immanenten Bestandteil im Glaubenskampf der Kurmainzischen Exklave. Bei der
Aufstellung der Mardorfer Exemplare wird zugunsten ihrer Wirkung nach Auflen hin,

besonders an einer belebten Strafle, auf die das Dorf umschlieende Anordnung verzichtet.

In zahlreichen Orten des Oberamts Amoneburg finden die Bildstocke eine derart
selbstbewusste und signifikante Aufstellung an Wegen in Hessisches Gebiet. Zwei Bildstocke
von Amoneburg (5, 6) stehen an der StraBle nach Kirchhain. Der einzige Bildstock Rof3dorfs
(46) grenzt den Weg nach Schrock iiber Wittelsberger Gemarkung ab. In Stadtallendorf
begleitet der Bildstock (61) den Weg nach Erksdorf. Die Ostlich nach Neustadt und siidlich
nach Niederklein fiihrenden Wege sind nicht mit einem Bildstock oder einem anderen
Flurdenkmal bezeichnet, sie fiihren in Kurmainzische Orte. Den Weg in Richtung des

evangelischen Kirchhains begleitet seit 1823 ein Kreuz.

%16 ygl. Nau/Schober 1976, S. 63.
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In Emsdorf befinden sich alle Bildstocke in derartigen Grenzsituationen. Ein Exemplar auf
freiem Feld (14) steht in Sichtweite zur Gemarkungsgrenze nach Burgholz. Drei der vier
nachgewiesenen Bildstocke stehen an Wegen nach Erksdorf (16), Kirchhain (13) und
Hatzbach (15). In Momberg markiert der Bildstock des Walldiirner Blutwunders (37) die
Strale in Richtung Wiera. In Niederklein lassen sich drei Bildstocke rekonstruieren. Sie
besetzen am Ortsrand die drei Wege, die in evangelisches Gebiet, nach Lehrbach (43),
Schweinsberg (42) und Kirchhain (45) fiihren. Einzig am Weg ins katholische Stadtallendorf
befindet sich kein Bildstock.”'” Gerade die ausschlieBliche Platzierung von Bildstdcken an
Ortsausgédngen in evangelisches Gebiet wie in Niederklein, fiihrt deutlich den apotropéischen
Charakter sowie die selbstbewusste Glaubenspdsentation dieser Frommigkeitsméler vor
Augen. Als klar verstindliches Territorialzeichen markieren Bildstocke Grenzsituationen der
Mainzischen Exklave. Sie bringen explizit am Schnittpunkt der zwei Herrschaftsgebiete die
Zugehorigkeit des Ortes zum Erzbistum Mainz zum Ausdruck und schiitzen das Gefiige des
katholischen Dorfes. Die bewusste Platzierung zahlreicher Bildstocke an Ubergangsstellen
zwischen dem Gebiet der Mainzischen Exklave und dem umliegenden Hessischen und
Darmstéddtischen Gebiet zeugt von einem ausgeprigten Reprisentationsbediirfnis der
katholischen Bevolkerung. Die Abgrenzung des Mainzischen Territoriums mit Hilfe der

Bildstocke stellt eine ihrer wichtigsten Funktionen dar.

Neben direkten Standorten an Verbindungen ins Hessische Land {ibernimmt die
weitreichende Sichtbarkeit der Bildstocke die Funktion der Glaubensprésentation.
Blickbeziehungen von und zu einzelnen Bildstocken reichen iiber die Territorialgrenzen
hinaus. So ist die Vielzahl der an StraBlen errichteten Bildstocke bereits aus einiger
Entfernung sichtbar, was von akzentuierenden Baumgruppen Unterstiitzung findet. Eine
Sonderstellung nimmt der Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel (51) bei Riidigheim ein. In
pradestinierter Lage auf einem Hiigel in weitgehend flacher Umgebung strahlt er seine
Botschaft bis ins benachbarte hessische Schweinsberg aus. Neben der Wirkung Amoneburgs,
dem optischen Mittelpunkt des Amoneburger Beckens kommt der Lindaukapelle mit dem
Magdalenenbildstock (4) am Nordhang Amoneburgs in Blickrichtung des Kontrahenten
Kirchhain Bedeutung zu. Wahrend von den Bildstdcken aus die evangelischen Orte anhaltend
gut erkannt werden konnen, so werden die Frommigkeitsméler von der evangelischen
Bevolkerung zumindest wihrend ihrer Nutzung als Prozessionsziel auch aus weiter
Entfernung wahrgenommen. Zahlreiche Berichte von Stérungen der Prozessionsziige belegen,
dass diese Art des Glaubensbekenntnisses von der umliegenden protestantischen Bevolkerung

nicht unbeachtet bleibt. Die Bildstocke und ihre Einbindung in unterschiedlichste

°'7 Erst im Jahr 1903 wurde an der Landstrafe nach Stadtallendorf ein Kruzifix aufgestellt.
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Prozessionen fungieren gerade im stark zerkliifteten Sprengel des Oberamts Amoéneburg als
kirchenpolitisches Propagandamittel. Die vorrangige Platzierung der Bildstocke an Wegen in
protestantisches Nachbargebiet erfolgte nicht unbeabsichtigt. Dafiir spricht die groB3e Zahl
derartig angeordneter Bildstocke. Verschwindend wenige Objekte markieren Stra3e zwischen
zweli katholischen Orten wie in Momberg (36). Hier befindet sich an der Strale nach Neustadt
ein Bildstock, dessen Setzung primir jedoch aus einem den Bildstock charakterisierenden

Grund heraus erfolgt. Er dient der Erinnerung an die Ermordung zweier Mdnche.

Die Funktion als territorienanzeigendes Frommigkeitsmal iibernimmt der Bildstock neben den
real existierenden Exemplaren auch auf lithographischen Ansichten der Stadt Marburg. Auf
zweil Zeichnungen des 19. Jahrhunderts erscheint ein Bildstock, der mit denen der
Mainzischen Exklave in Verbindung gebracht werden kann. Die eine Sepiazeichnung aus dem
Jahr 1806 zeigt den Blick auf die Stadt Marburg von Osten her (Abb. 141).°'® Sie stammt von
Johann Martin Benjamin KeBler.”'” Dieselbe Ansicht hilt eine weitere Zeichnung fest (Abb.
142), die J. Eck Anfang des 19. Jahrhunderts anfertigt.””® Zu diesem Kiinstler ist nur seine

Ersterwihnung im Jahr 1855 oder 1856 in Deutschland bekannt.”*!

Im Bildmittelpunkt beider Zeichnungen liegt auf einer Anhohe das Marburger Schloss. Thm
zu FiBen erstreckt sich die Stadt. Deutlich ist die Elisabethkirche mit dem
Deutschordensbereich zu erkennen. Vor der Stadt zieht die Lahn mit angrenzenden Auen
entlang. Am rechten Bildrand fiihrt ein Weg iiber eine Briicke zur Stadt hin. Dieser Weg ist
heute in der BahnhofstraBe mit Elisabethbriicke aufgegangen. Auf den Zeichnungen ist links
dieses Weges ein Bildstock abgebildet. Er siumt einen Pfad, der parallel zur Lahn verlautft.
Beide Darstellungen lassen auf einen holzernen Bildstock schlieBen. In der KeBlerschen
Zeichnung weist er eine leichte Schiefstellung und eine schmale Stiitze mit auskragendem
Nischenaufsatz auf. Auf der Zeichnung von Eck ragt der Aufsatz nur minimal iiber den Schaft
hervor. Er scheint aus einem Stiick gefertigt zu sein. Deutlich ist die Nische zu erkennen. Den
oberen Abschluss des Aufsatzes bilden in beiden Zeichnungen zwei spitz zulaufende

Dachflichen, die oben abgeflacht sind.

Bei dem Detail des vor der Stadt Marburg platzierten Bildstocks handelt es sich um ein vom
Kiinstler frei zugefiigtes Detail. Das Gebiet, auf dem der Bildstock steht, z&hlt zur Stadt

Marburg, die mit der Reformation zum evangelischen Glauben iibergetreten ist. Das

°!¥ Eine Reproduktion befindet sich im Bildarchiv Foto Marburg fm 221542.

Y Der Maler und Zeichner Johann Martin Benjamin KeBler wird am 17. 04. 1760 in Frankfurt Main geboren
und verstirbt am 08. 06. 1823 in Marburg. Seine Schaffenszeit beschrinkt sich auf Deutschland und erstreckt
sich iiber den Zeitraum von 1775 bis zu seinem Tod. Vgl. Saur 2000, S. 507.

2% Eine Reproduktion befindet sich im Bildarchiv Foto Marburg fm 14988.

2! vgl. Bildarchiv Foto Marburg Kiinstlerdokument 20220829.
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Aufstellen von Bildstocken auf protestantischem, hessischem Gebiet ist nicht bekannt und
wurde sicherlich nicht praktiziert, da es sich dabei explizit um einen katholischen Brauch
handelt. Dennoch scheint die Platzierung eines Bildstocks an dieser Stelle nicht willkiirlich
gewihlt. Ostlich an Marburg schlieBt sich das bis 1803 zum Erzbistum Mainz gehdrende
Oberamt Amoneburg an. Dazu zéhlen unter anderem die drei Orte Ginseldorf, Bauerbach und
Schrock, deren Gemarkungen auf den Lahnbergen an die Marburger Gemarkung stoft.
Nachdem 1803 durch den Reichsdeputationshauptschluf3 die bislang unter Mainzer Herrschaft
stehenden Gebiete der Amter Améneburg und Neustadt Hessen-Kassel zugesprochen wurden,
wechselte zwar der Landesherr, doch nicht die Religion. Die Orte bleiben katholisch.
Moglicherweise wollen die Kiinstler in ihren Zeichnungen das Aneinaderstof3en dieser beiden
Konfessionen zum Ausdruck bringen, indem sie an der Strafle in Richtung der katholischen
Ortschaften einen Bildstock platzieren. Es handelt sich dabei um keinen real existierenden
Bildstock, sondern um das Sinnbild einer Grenze zwischen dem protestantischen Ort Marburg

und dem angrenzenden, ehemals zu Mainz zidhlenden Territorium.

Die Maoglichkeit, dass den Kiinstlern die Territorialverhdltnisse des Gebietes nicht geldufig
sind und die Aufnahme eines Bildstocks in die Stadtansicht von Marburg lediglich als
kompositorisches Detail erfolgt, kann zumindest fiir KeBler ausgeschlossen werden. Da
Johann Martin Benjamin KefBler in Marburg stirbt, wird ihm die konfessionelle Situation der

angrenzenden katholischen Exklave um Amoneburg geldufig gewesen sein.

Die Bildstocke der Exklave konnen in ihrer Gesamtheit, ihrem Bildprogramm, ihren
Standorten und der daraus resultierenden Funktion als kirchenpolitisches Propagandamittel
gesehen werden. Die Kennzeichnung des katholischen Territoriums durch derartige
Sinnbilder ist bewusst inszeniert und zudem durch die Jesuiten geférdert worden. Im Rahmen
threr Missionstdtigkeit stirken sie den katholischen Glauben der Exklave, fordern
Fronleichnamsprozessionen und somit auch die Setzung von Bildstdcken als Prozessionsziel.
Vor allem die starke Missionstétigkeit im zweiten Viertel des 18. Jahrhunderts regte
zahlreiche Bildstockstiftungen an. Dariiber hinaus errichten die Einwohner im Gedenken an
Volksmissionen Frommigkeitsméler wie die liberlieferte Inschrift’? eines der Bauerbacher

Bildstocke (9) und die eines Postaments in Améneburg’* berichten.

Bildstocke grenzen als unmissverstandliches Signet katholische Bereiche des Mainzischen

Gebietes von protestantischem Territorium ab. Um das zu erreichen, finden sie sichtbar an

9221938 war die Inschrift noch lesbar: ,,Zur Ehre Gottes, im J. ahr, wo Bauerbach andéchtig war, auffergebaut®.

3 In der Kirchhofsmauer der katholischen Kirche Améneburgs ist das Sandsteinpostament eines Kreuzes
eingemauert. Die Inschrift lautet: , MISSIONSKREUZ ERRICHTET AM SCHLUSSE DER VON P. ROH. B.
ZWEISIG...DEN 30. OCTOBER 1833 ABGEHALTENEN MISSION*.
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offentlichen Pldatzen wie Stralen und einsichtigen Feldfluren Aufstellung. Fiir diese
territorienanzeigenden Frommigkeitsmiler werden allgemein verstdndliche Bildformeln,
reduziert auf einprdgsame Elemente und Szenen, gewihlt. Vorrangig ist Christus am Kreuz
abgebildet, dicht gefolgt von Mariendarstellungen. Nur vereinzelt finden Passionsszenen wie
Geillelung, Kreuztragung, Beweinung und Auferstechung Aufstellung. Innerhalb der
Ortschaften sind die Darstellungen mit Passionszyklen und Heiligen deutlich differenzierter.
Eine Verwendung eigens entwickelter Bildthemen der Gegenreformation ist nicht
auszumachen.  Nach  Glaubensspaltung und  Gegenreformation nutzen  beide
Glaubensrichtungen unterschiedliche Bildthemen. Wiahrend sich die protestantische Kunst
von den ikonographischen Traditionen abwendet, finden in die Bildertheologie der
katholischen Kirchen keine neuen Bildthemen Einzug. Traditionelle Motive und

Darstellungsweisen finden weiterhin Verwendung.

In dieser, den Glauben der katholischen Exklave prisentierenden Position stehen die
Bildstocke nicht allein. Die Heilige Elisabeth wurde ebenso gezielt aus territorialem und
kirchenpolitischem Interesse in den Mainzischen Gebieten eingesetzt. Eine auffillige

24
224 Im

Haufung von Elisabethdarstellungen ist im gesamten Erzbistum Mainz festzustellen.
ehemaligen Oberamt Amoneburg ist die Heilige in Rof3dorf und Schrock zu finden. Um auf
die urspriingliche kultische Funktion der in Marburg bestatteten Heiligen zu verweisen, wird
sie mit einem Buch dargestellt, das auf den rechten, katholischen Glauben verweist und somit

925 1
Eine

die Grenzlinie zwischen katholischen und protestantischen Territorien manifestiert.
weitere markante Abgrenzung zum protestantischen Glauben und Territorium bilden die
barocken katholischen  Kirchenbauten. Im  Gegensatz zu den evangelischen
Kirchenneubauten®*®, die als einfache Saalbauten ohne baulich abgesetzten Chor auf den
Wandel der Liturgie hinweisen, halten die katholischen Kirchen an den traditionellen Formen
fest. Der geostete Kirchenraum ist mit einem abgesetzten Chor versehen und hdufig mit einer

927

weithin sichtbaren barocken Turmhaube bekront. Wie die Bildstocke verkinden sie

selbstbewusst als Landmarken die Zugehorigkeit des Territoriums zum Erzbistum Mainz.

Die Mehrheit der Bildstocke sind Stiftungen des 18. Jahrhunderts, der Zeit des Barock. Sie
reprisentieren den katholischen Glauben und spiegeln dies in ihrer Ikonographie wider.
Eigens entwickelte Bildthemen einer Gegenreformation sind jedoch nicht auszumachen. Nach

der Glaubensspaltung und Restaurierung der katholischen Kirche durch die Gegenreformation

% ygl. Bischoff 1990, S. 77f.

923 ygl. Bischoff 1990, S. 78-80.

%26 Beispielsweise die Kirchen in Betziesdorf, Burgholz und Erksdorf.

%27 Beispiele geben die Kirchen von Bauerbach, Mardorf, Schrick, Stadtallendorf und Stausebach.
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nutzen beide Glaubensrichtungen unterschiedliche Bildthemen. Waihrend sich die
protestantische Kunst von den ikonographischen Traditionen abwendet, finden in die
Bildertheologie der katholischen Kirchen keine neuen Bildthemen Einzug. Vielmehr bleiben
traditionelle Motive und Darstellungsweisen bewahrt.””® Dem Bediirfnis nach erhdhter
Anschaulichkeit der Glaubensinhalte kommt die Prachtentfaltung des Barock entgegen. Dies
duBert sich zwar in den katholischen Kirchen anhand opulenter Hoch- und Nebenaltire
deutlicher als in evangelischen Kirchen, doch sind auch hier Kanzeln und Orgelgehduse in
barocken Formen verziert.”” Die Ikonographie wie auch der Bildstock selbst, verbildlicht
lediglich das o6ffentliche Bekenntnis zum Katholizismus und zur Gegenreformation. Sie hebt
sich von der protestantischen Bildlichkeit insofern ab, als dass Glaubensinhalte, sowohl
innerhalb des Kirchenraums als auch in selbstbewussten Dimensionen aullerhalb dessen, in

hohem Maf3e anschaulich gemacht werden.

Wie durchdacht die Prisentation der Territorienzugehorigkeit und des katholischen Glaubens
auf die protestantische Offentlichkeit abgestimmt ist, verdeutlicht die Verbreitung der
Bildstocke. Die Mehrheit der Frommigkeitsmaéler befindet sich im Umfeld Amdneburgs, dem
Hauptort der Exklave und in denjenigen Dorfern, die an den Lahnbergen liegend, unmittelbar
an die Gemarkungen von Marburg grenzen. Dabei finden sich stets mehrere Bildstdcke in
jedem Ort, die hdufig von guter bis herausragender Qualitéit sind. Eine Absicherung dieser
Grenzlage durch eine groe Anzahl von Frommigkeitsméalern verwundert nicht, wird die Stadt
Marburg doch von den Jesuiten als protestantische Hochburg propagiert. Dem Gebiet mit
starkem Bildstockvorkommen kommt zugute, das wichtige und {iberregional genutzte
Handelsstraen hindurch fiihren. Ein dichtes Netz kleinerer Wege verbindet katholische mit
benachbarten hessischen Orten. Ferner werden hier vor allem die Bildstocke im Rahmen
unterschiedlicher Prozessionen aufgesucht, die im Offentlichen Raum die katholische
Konfession préasentieren. Diese Voraussetzungen ermdoglichen ein 6ffentliches Bekenntnis zur
Gegenreformation sowohl auf regionaler als auch auf iiberregionaler Ebene. In den ndrdlich,
oOstlich und siiddstlich an Amoneburg anschlieenden Gebieten diinnt die Bildstockdichte aus.
Teilweise finden sich gar keine Bildstocke, wie in Sindersfeld und in drei der vier Dorfer am
Katzenberg. Diese Orte durchziehen keine iiberregional genutzten Straen und sie liegen
weiter entfernt vom Hauptort der Exklave Amdneburg, so dass eine Bildstockstiftung hier
eher dem innerdrtlichen religiosen Konzekt entspringt, als einer iiberregionalen

Glaubensprisentation.

%28 zur Bildertheologie der katholischen Kirche in Gegenreformation und Barock vgl. Hecht 1997, S. 356-410.
% Zur Gestaltung von Kirchenbau, Kanzel und Altar in protestantischen und katholischen Orten im Marburger
Raum vgl. Lemberg 1989, S. 23-71.
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14. Kiinstler und Werkstitten

Kiinstler oder Werkstétten lassen sich fiir Bildstocke des Oberamts Amoneburg nur schwer
eruieren. Nur selten ist anhand einer Inschrift oder schriftlicher Quellen der Name des
Bildhauers bekannt. Da es sich bei den Bildstocken vorwiegend um private Stiftungen
handelt, wird zur Ausfiihrung eher ein unmittelbar verfiigbarer, ortsansassiger oder ortsnaher
Steinmetz heran gezogen, als ein iiberregional bekannter Kiinstler oder dessen Werkstatt.
Weiterhin besteht die Moglichkeit der Fertigung durch Tiroler Steinmetze und Handwerker.
Nach den Verheerungen des Dreifligjdhrigen Krieges wandern bis in das 18. Jahrhundert
hinein Tiroler Handwerker nach Hessen ein. Hier bieten sich vielerlei Arbeitsmoglichkeiten,
da in diesem durch Fachwerk geprigten Gebiet der Beruf des Maurers nicht ausgeprigt

930 931

vertreten ist.” Neben Maurern zieht es auch Zimmerer und spéter Handler nach Hessen.

Vor allem an den zahlreichen Neu- und Umbauten der Kirchen sind Tiroler beteiligt.”
Dariiber hinaus flihren sie vielfiltige Arbeiten aus, wie Reparaturen an Mauern, Wohn- und
Wirtschaftsgebduden sowie Pflasterarbeiten.””® Aufgrund fehlender schriftlicher Zeugnisse
kann bisher kein Bildstock einem Tiroler Handwerker zugeschrieben werden. Das vermehrte
Bildstockaufkommen im frithen und mittleren 18. Jahrundert schlie3t eine Urheberschaft von

Tiroler Handwerkern jedoch nicht aus.

Im Bearbeitungsgebiet haben sich Bildstocke unterschiedlicher Qualitit erhalten. Einerseits
sind sie einfach, ohne besonderen &sthetischen Anspruch gestaltet, was fiir die Arbeit eines
einfachen Handwerkers spricht. In diesen Féllen kann von Einzelpersonen ausgegangen
werden, die einer nicht auf Steinmetzarbeiten spezialisierten Tétigkeit nachgehen, welche
bildhauerisches Konnen voraussetzt. Vielfach sprechen einfach und nahezu naiv
ausgearbeitete Figuren, wie an den Bildstocken in Emsdorf (13), Ruhlkirchen (53) Schréck
(58) und Stausebach (68), fiir Maurer oder Steinhauer, die vorwiegend mit der Herstellung
von Werkstiicken, beispielsweise fiir Haus- und Kirchenbauten vertraut sind. Andere

Exemplare lassen kiinstlerische Ambitionen eines Handwerkers oder Kiinstlers erkennen.

% Zu den Wanderbewegungen der Tiroler vgl. Hock 1988b, S. 12-21.

»!'vgl. Hock 1988b, S. 13f.

%2 An folgende Kirchenbauten waren Tiroler Handwerker beteiligt: Améneburg, Anzefahr, Emsdorf, Vgl.
Schneider 2005, S. 2-9. Mardorf, Riidigheim, Stausebach Vgl. Schneider 2006, S. 1-10.

%3 Zu den Auftrigen der Tiroler Handwerker im Oberamt Amoneburg vgl. Schneider 2005 und Schneider 2006.
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Lediglich aus vier Orten ist entweder durch Inschriften oder Archivalien bekannt, wer die
Bildstocke hergestellt oder erneuert hat. Dabei handelt es sich um die vier Bildstocke in
Mardorf (30, 31, 32, 33), den Magdalenenbildstock (4) vor der Lindaukapelle, den
Kreuzigungsbildstock in Erfurtshausen (20) und den Bildstock in Neustadt (40). Weitere acht
Bildstocke konnen anhand ihrer charakteristischen Gestaltung einem Bildhauer zugeordnet

werden.

14.1. Johann Grafen

Die Bildstocke in Mardorf (30, 31, 32, 33) stammen aus dem Jahr 1712. Angaben zu dem
ausfiihrenden Bildhauer lassen sich in den Gemeinderechnungen finden. Aus ihnen geht zum
einen hervor, wer die Bildstocke anfertigt, zum anderen, wo die Arbeiten ausgefiihrt worden
sind: ,,Wie die Steine fiir die Bildstocke ins Wirtshaus getragen wurden, vertrunken 9 Xr®,
,Der Bildhauer hat fiir seine Arbeit erhalten 8 1., ,,Dem Maurer Johann Grafen wegen des
Bildhauens 8 fl, 30 Xr.“.”** Des Weiteren werden die Kosten der iibrigen Arbeiten
festgehalten: ,,Dem Schmied Heinrich Lauern senior Klammern und Zapfen fiir die Bildstocke
und vor Essen 5 1., ,,Vor Blei und Eisen, um die Klammern und Zapfen fiir die Bildstocke
zu gieflen, 4 fl., 43 Xr. <93

Aufgrund dieser Angaben ist davon auszugehen, dass der Maurer Johann/Johannes

936 Br stammte

Graf/Grafen die Bildstdcke anfertigte. Zu ihm sind einige Lebensdaten fassbar.
aus Ried bei Augsburg und heiratete in Amoneburg, wo er zunéchst sesshaft wurde, am 11.
Juli 1701 Anna Margarethe, die Tochter von Johannes und Elisabeth Meier. 1706 lie3 er in
Mardorf eine Tochter taufen, woraus sich schlieBen ldsst, dass Grafen zu dieser Zeit
Einwohner Mardorfs ist. Fiir das Jahr 1712 ist hier eine weitere Taufe erwdhnt. Johann Grafen
starb am 18. Juli 1751 in Mardorf. Uber sein Werk sind keine Nachweise erhalten, doch wird
Grafen mit hoher Wahrscheinlichkeit an den Maurerarbeiten der neuen Kirche in seinem
Wohnort beteiligt gewesen sein, die durch die Gemeinde 1713 an Peter Schwager
verakkordiert wurden. Die vier Bildstocke in Mardorf sind das Werk eines Maurers, der nach
seinem Zuzug aus Ried bei Augsburg zunichst in Amdneburg und anschlieBend in Mardorf

sesshaft war. Er kann demzufolge als einheimischer Maurer bezeichnet werden, der bereits

mindestens sechs Jahre Mardorf bewohnte, bevor er die Bildstocke fiir diesen Ort herstellte.

* Miiller 1986, S. 103.
3 Miiller 1986, S. 103.
93¢ Alle Daten zu Leben und Werk aus: Schneider 1991b, S. 3.
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14.2. Johann Peter Rodelbronn

Der Erbauer des heutigen Bildstocks an der Lindaukapelle (4) kann ebenfalls anhand
schriftlicher Quellen ermittelt werden. Bei diesem Exemplar handelt es sich um eine Stiftung,
die auf den Dechanten und geistlichen Kommissar Johann Heinrich Rhiel zuriickgeht. Auf
dessen Geheil wird nach seinem Tod im Jahr 1788 der Bildstock aus seinem Nachlass
bezahlt. Bereits 1751 befand sich an dieser Stelle ein Magdalenenbildstock, den ein
Blitzschlag zerstorte. Unversehrt bleibt nur das Postament, auf dem der einheimische
Amoneburger Steinmetz Johann Peter Rodelbronn im Friihjahr 1791 eine neue Séule und den

%7 Der Sandstein stammt aus dem Emsdorfer Steinbruch.”*® Uber

Aufsatz errichtete.
Rodelbronn geben einige wenige Lebensdaten Auskunft.”® So ist lediglich bekannt, dass
Johann Peter Rodelbronn am 6. Juli 1755 als Sohn von Johannes und Anna Maria Rédelbronn
in Amoneburg geboren wurde und am 12. Juni 1799 starb. Neben diesem Bildstock ist ein
weiteres Werk des Bildhauers gesichert. Rodelbronn fertigt den Grabstein fiir den am 25. Juli

%40 Dieser befindet sich heute im

1788 verstorbenen Dechanten Johann Heinrich Rhiel an.
stidlichen Querschiff der Stiftskirche Amoneburg. Weitere Arbeiten von Johann Peter

Rodelbronn sind bisher nicht bekannt.

Der Bildstock ist von bemerkenswert hoher Qualitit, was sich vor allem in der Ausfiihrung
der Ornamente offenbart. Als einziges Exemplar ist seine Stiitze mit Blumenranken
geschmiickt. Wie auch der Grabstein zeugt der Magdalenenbildstock von der kiinstlerischen
Versiertheit des Bildhauers im Umgang mit dekorativen Elementen wie Akanthusrahmung
und floralen Ranken. Die Gestaltung des Reliefs hingegen ldsst Probleme im Umgang mit

figlirlichen Kompositionen erkennen.

14.3. Schmit

Name und Bezeichnung des Handwerkers zu dem 1736 errichteten Bildstock in Neustadt (40)

gehen aus seiner Inschrift hervor. Sie benennt als ,,Meister* dieses Exemplars einen gewissen

%7 vgl. Schneider 1991b, S. 5, 7.

% vgl. Schneider 2002a, S. 4.

939 Alle Lebensdaten aus Schneider 1991b, S. 5.

%9 vgl. Schneider 1991b, S. 5 und Schneider 2002a, S. 4.
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Schmit.”!

Auf weitere Angaben, wie Vornamen oder Herkunft des Meisters, verzichtet die
Beschriftung, so dass der Bildstock iiber den Namen hinaus fiir den Meister Schmit keine

Informationen hergibt.

Der Name tritt in Form von Konrad Schmitt bei dem Bau der Kirche in Riidigheim ab 1748 in
Erscheinung.’** Er zihlt zu den bekannten, im 18. Jahrhundert im Oberamt Améneburg
tiatigen Steinmetzen und Steinhauern. Der aus Niederklein stammende Schmitt heiratete am 4.
Januar 1742 in Amoneburg die Witwe des Maurermeisters Johannes Zoller. 1746
verakkordierte ihm der Amoneburger Stadtrat den Wiederaufbau des dortigen Lindauer
Tors.”® Im Jahr 1766 beauftragte man ihn mit der Errichtung der stidtischen Ziegelhiitte
oOstlich der Briicker Miihle. Da weitere mit dem Bildstock in Neustadt vergleichbare Werke
Konrad Schmitts nicht bekannt sind und sein bislang bekannter Wirkungskreis sich im Raum
Amoneburg und nicht um Neustadt bewegt, kann der genannte Konrad Schmitt nicht mit
Sicherheit mit dem Steinhauer des Bildstocks gemein gesetzt werden. Moglicherweise handelt
es sich bei ,,Meister Schmit“ um einen anséssigen, der Bevilkerung Neustadts bekannten
Steinmetzen, so dass der einheimische Betrachter die Verzeichnung seines Namens auf dem

Bildstock mit seiner Person in Verbindung setzen konnte.

14.4. Johann Peter Borntriger

Ein weiterer Steinmetz ist mit Namen und Berufsbezeichnung auf dem Kreuzigungsbildstock
in Erfurtshausen (20) inschriftlich vermerkt. Dort wird der ,,Steinhauer Johann Peter
Borntrager als ,,gebiirtig von hier benannt. Weiterhin gibt die Inschrift genaue Auskunft iiber
den Tag der Errichtung durch Borntrdger, den 20. Mai. Das leicht abgewitterte Jahr konnte
mit 1830 rekonstruiert werden. Dass es sich bei dieser Arbeit um die Restaurierung des rund
ein Jahrhundert jlingeren Bildstocks handelt, ist im Vergleich mit anderen, sicher datierten

Bildstdcken zu erkennen.

In den Kirchenbiichern von Erfurtshausen ist ein Johann Peter Borntrdger verzeichnet, der am

4. 3. 1742 in Riidigheim geboren wurde und am 21. 1. 1813 in Erfurtshausen starb. Am 13. 7.

944

1780 heiratete er in Erfurtshausen Anna Katharina Demper.”™ Diese Daten stellen in Frage,

! Die Inschrift lautet: ,DISEN BILTSTOCK HABEN ZU EHREN GOTTES MACHEN LASEN HANS
HENRICH GIES ANA SEIN E. F. SCHMIT MEISTER ANNO 1736%.

42 Alle Daten zu Konrad Schmitt aus: Schneider 1991 b, S. 4.

% Zum Bau des Tores vgl. neben Scheider 1991b, S.4, auch: Ehrenpfordt 1924, S 283.

94 Alle Lebensdaten aus den Kirchenbiichern der Gemeinde Erfurtshausen.
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dass es sich dabei um den Steinhauer des Bildstocks handelt. Zum einen wird der Steinhauer
als ,,gebiirtig von hier” bezeichnet, zum anderen ist der Genannte zum Zeitpunkt der
Errichtung bereits verstorben. Moglicherweise handelt es sich bei dem inschriftlich
Genannten um einen anderen Johann Peter Borntrager, der in den erhaltenen Kirchenbiichern
keine Erwédhnung findet. In Anbetracht der iiblichen Weitergabe der handwerklichen
Tatigkeiten von Vater auf Sohn ist denkbar, dass ein gleichnamiger Sohn dieses Johann Peter
Borntragers den Bildstock im Jahr 1830 bearbeitet. Derartige Namensgleichheiten stellen
nichts Ungewohnliches dar, zudem wire dieser Borntrdger in Erfurtshausen gebiirtig, wie auf
der Inschrift verzeichnet. Wenngleich die Existenz des am Bildstock angegebenen Steinhauers
nicht anhand der Kirchenbiicher nachvollzogen werden kann, handelt es sich laut Inschrift

auch hier um einen einheimischen Handwerker.

14.5. Christoph Jagemann

Dem Bildhauer Christoph Jagmann konnen acht Bildstdcke innerhalb der Mainzischen
Exklave zugeschrieben werden. Er hat ab 1737/38, um 1746-48 und zwischen 1750-53
nachweislich eine grole Anzahl von Bildhauerarbeiten sowohl in Holz als auch in Sandstein
im Raum Amoneburg geschaffen, die als Vergleichsobjekte herangezogen werden kénnen.”*
Andreas Christoph Jagemann war der Sohn des Bildhauers Hermann Adolph Jagemann und
Maria Elisabeths, geborene Faupel, aus Heiligenstadt im Obereichsfeld. Das Datum seiner
Taufe, die am 9. Oktober 1707 in der St. Agidienkirche stattfand, l4sst auf seine Geburt im
selben Jahr schlieBen. Zu seinen frilhen Werken im Eichsfeld zéhlen ein 1723 gefertigter
Altar fir die Fiirstenkapelle des Hiilfensbergs und die Neptunfigur in Heiligenstadt von
17367

Das Wirken Jagemanns im Oberamt Amdneburg konnte durch den geistlichen Kommissar
Johann Franz Huth angeregt worden sein. Dieser stammte aus Erfurt und war von 1737 bis
1751 Geistlicher Rat, Dechant und Kommissar in Amoneburg. Ab 1751 wirkte er als
Kommissar aus dem Fichsfeld. In die Amodneburger Amtszeit Huths féllt auch die
Schaffenszeit Jagemanns im Amoneburger Becken. Im Umland von Amoneburg lésst sich
Jagemann erstmals im Jahr 1737 nachweisen. Im Folgejahr lieBen er und seine Frau Anna

Maria ithre Tochter Anna Maria Polixena taufen, was auf einen festen Wohnsitz hinweist. Laut

> Alle Daten zu Leben und in Quellen nachgewiesenen Werken, wenn nicht anders angegeben aus: Schneider
1991a, S. 3-6.
%46 Zu seiner Titigkeit im Eichsfeld vgl. Opfermann 1999, S. 177.
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Gemeinderechnungen war Jagemann im Jahr 1737 in der Mardorfer Kirche tdtig. Fiir die
Jahre 1740 und 1744 ist er in Bamberg fassbar. 1743 muss er sich zwischenzeitlich wieder in
Amoneburg aufgehalten haben, um die Statue des Heiligen Nepomuk (Abb. 131, 132, 133,
134), die heute siidlich der Amoneburger Stiftskirche steht, anzufertigen. Fiir die Schrocker
Kirche wurde er mit dem Figurenschmuck des Hochaltars beauftragt. Der Altar wurde
zwischen 1743 und 1744 erstellt. Wann genau Jagemann die Figuren anfertigte, ist nicht
bekannt. Da er sich in der zweiten Halfte des Jahres 1744 wieder in Bamberg befand, arbeitete
er an den Schrocker Figuren wahrscheinlich erst im Jahr 1745 oder 1746. Im Jahr 1747
erscheint Jagemann wieder in Amoneburg, als er fiir Bildhauerarbeiten am Hochaltar der
Stadtallendorfer Kirche bezahlt wurde. Im selben Jahr erhielt er Geld fiir Bildhauerarbeiten
aus dem Kirchenkasten Ginseldorfs. Die Nepomuk-Statue (Abb. 130) iiber dem Portal der
1747/48 erbauten Kirche in Emsdorf scheint ebenfalls von Jagemann angefertigt zu sein, da
sie mit der in Amoneburg konform geht. 1748 erstellte er drei Weihwasserbecken fiir die
Stiftskirche Amdneburg. Ab 1750 ldsst sich der Hohepunkt seiner Tétigkeit in Amdneburg
und Umgebung festmachen. 1751 erhielt er aus der Hand des Kommissars Huth den Auftrag,
den Hochaltar der Riidigheimer Kirche mit Figuren auszugestalten, ferner die Kanzel, den
Tabernakel sowie die Kirchtiiren und Bildnisse des Guten Hirten, Heiligen Geistes und ein
Kruzifix anzufertigen. Uberdies geht auf Jagemann die Salvator-Statue (Abb. 135) iiber dem
Westportal zuriick. Im selben Jahr arbeitete er in der Mardorfer Kirche an den Nebenaltiren
und der Statue des HI. Florian (129). 1751 war er in Momberg und Niederklein titig, 1752 in
Bauerbach und wieder in Niederklein, wo zudem sein Sohn mitarbeitete. In den schriftlichen
Quellen wird bis auf diesen einen Hinweis nicht erwéhnt, ob Jagemann allein arbeitete oder
ob ithm Gehilfen zur Seite standen. Fiir das Jahr 1751 sind in Stausebach Ausgaben des
Kirchkastens fiir Bildhauerarbeiten verzeichnet, die sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auf
Jagemann beziehen. Mit Hilfe des Maurermeisters Graff von Amdneburg erstellte er fiir den
1752 verstorbenen Kanonikus Johannes Rhiel den Grabstein und dessen Beschriftung. Danach
ist er in der Amoneburger Gegend quellenkundlich nicht mehr fassbar. Ab 1754 arbeitete er
erneut in Bamberg. 1758 war er in Biichenbach mit einem Teil des Figurenschmucks fiir den
Hochaltar beauftragt. Zwei Jahre spiter findet eine weitere Statue Jagemanns, der gegeil3elte
Heiland auf der Wies zu Steingarten, Erwédhnung. Damit enden die Hinweise zu Jagemanns

Tétigkeit, Sterbedaten sind nicht bekannt.

Die bekannten Arbeiten Jagemanns charakterisieren besondere stilistische Eigenheiten,
anhand derer es moglich ist, bestimmte Bildstocke diesem Bildhauer zuzuschreiben.
Jagemanns Figuren sind von hochgewachsener, doch kriftiger Gestalt. Besonders

charakteristisch ist die Gestaltung der Kopfpartien. Die Gesichter sind auffallend langlich mit
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hohen Wangenknochen und leicht eingefallenen Wangen ausgearbeitet. Sie sind vorrangig im
leichten Dreiviertelprofil dargestellt. Der Gesichtsausdruck wirkt ernst und konzentriert. Die
Haare lassen das Gesicht frei und sind in einem Schwung nach hinten gewellt. Das Barthaar
der méannlichen Figuren wird ebenfalls in einer Welle nach unten gefiihrt, mittig am Kinn ist
es leicht gescheitelt. Umgibt die Figuren ein Heiligenschein, besteht dieser aus einzelnen
Strahlen, die paarweise oder in Dreiergruppen zusammengefasst sind. Diese Strahlengruppen
sind versetzt zueinander angeordnet, so dass nicht eine flichige Scheibe entsteht, sondern eine

bewegte Glorie.

Zur Ornamentierung verwendet Jagemann typisch fiir seine Schaffenszeit Akanthus. Dieser
kann fldchig aufgefiachert sein, wie an der Figur des HI. Florian in Mardorf oder des HI.
Nepomuk in Amoneburg, sowie in plastischen S-formigen Ranken auftreten. Innerhalb der
Beschriftungen lassen sich einige charakteristische Lettern herausheben, wie beispielsweise
an der Inschrift des Nepomuk-Standbildes in Amdneburg deutlich ist. Bezeichnend ist die
Ausformung des groBen Buchstaben ,,N. Hier ist der schrige Verbindungsbalken in leichter
S-Kurve geschwungen. Erscheint der Buchstabe ,,T* innerhalb eines Wortes, ist er stets klein
geschrieben und in seinem ausschwingenden unteren Bereich mit dem anschlieBenden

Buchstaben verbunden. Alle anderen Lettern sind stets als GrofSbuchstaben abgebildet.

Nahe der Briicker Miihle befand sich seit 1746 auf dem Briicker Kirchhof der so genannte
Pestbildstock (7). Der Bildhauer des gut erhaltenen Frommigkeitsmals ist unbekannt.’"’
Aufgrund seiner Gestaltung ldsst sich die Urheberschaft Jagemanns vermuten. Die vier
Reliefe zeigen die Heiligen Franziskus, Rochus, Nikolaus und Sebastian. Bis auf Sebastian,
der mit einem etwas rundlicheren, Jugend ausstrahlenden Gesicht dargestellt ist, weisen alle
Figuren die fiir Jagemann typische Gesichtsform und Haartracht auf. Rochus, Franziskus und
Sebastian sind von einem aus einzelnen Strahlen zusammengesetzten Heiligenschein
umgeben. Die Gewandbehandlung mit seitlich geschniirtem Giirtel des HI. Franziskus ist mit
der des Konig Wenzel auf einem Relief des Nepomuk-Standbildes in Amodneburg
vergleichbar. In derselben Art ist ferner der Mantel des HIl. Nikolaus iiber seine Schultern
zuriickgeschlagen. Der obere Abschluss des Aufsatzes ist mit flichigem Akanthusornament
bedeckt. Dieses gleicht demjenigen der Florian-Statue von Mardorf und der Nepomuk-Statue
von Amoneburg. Unterhalb der Reliefe und auf zwei Seiten des Postaments sind Inschriften

angebracht. Die darin enthaltenen Buchstaben ,,N* und ,,T* sind durchweg in der Jagemann-

typischen Weise geschlagen.

*7 Dr. A. Schneider vermutet in seiner Verdffentlichung 1991 ohne weitere Angaben die Urheberschaft des
Pestbildstocks bei Jagemann. Vgl. Schneider 1991a, S. 4.
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Stilistische Ausformung der Figuren, sowie Ornamentik und Schrift weisen auf ein Werk
Jagemanns hin. Fiir 1746, das Entstehungsjahr des Bildstocks, ist Jagemann quellenkundlich
in Amoneburg nicht explizit nachgewiesen. Zwei Jahre zuvor, 1744, wird er in Bamberg
erwihnt. Doch fertigte er fiir den 1744 aufgestellten Schrocker Hochaltar die Figuren an und
ist 1747 wieder in Amoneburg fassbar. Es ist demnach zeitlich mdglich, dass er 1746 bereits
wieder in der Umgebung Amoneburgs titig war und den Pestbildstock anfertigte. Aufgrund
der stilistischen Charakteristika und der Entstehungszeit des Bildstocks kann er dem Kiinstler

Christoph Jagemann zugewiesen werden.

In Stausebach wird ebenfalls im Jahr 1746 von einem unbekannten Kiinstler ein Bildstock
(67) errichtet. Das Relief der Auferstehung Christi ldsst die Handschrift Jagemanns erkennen.
Christus und der am Sarkophag kniende Petrus zeigen die typische Statur und Kopfpartie.
Ferner ist die Ausarbeitung des Heiligenscheins charakteristisch. Das Inschriftenmedaillon am
FuB3 des Reliefs und an den Seitenfldchen ist von flichigem Akanthusornament umgeben, das
ebenfalls auf eine Ausfithrung Jagemanns hinweist. Am Aufsatzful und auf dem Postament
sind Inschriften angebracht, die wiederum die typische Ausfiihrung der Buchstaben ,,N* und
,» 1 aufweisen. Obwohl Jagemann 1746 nicht in Stausebacher Rechnungen genannt wird,
ergeben stilistische Vergleiche Jagemann-typischer Elemente bekannter Werke des Kiinstlers

mit denen des Bildstocks, dass dieser Bildstock ebenfalls aus seiner Hand stammt.”*®

In Ginseldorf stehen seit 1750 vier Bildstocke (22, 23, 24, 25) eines unbekannten Kiinstlers,
die bis auf die Darstellungen identisch sind. Aufsatz und Relief des Bildstocks mit der
Dornenkronung (24) stammen von 1982, da der Bildstock zerbrochen war und der originale
Aufsatz fehlte.”* Die iibrigen drei Darstellungen lassen sich mit bekannten Werken
Jagemanns vergleichen. Alle minnlichen Figuren zeigen die fiir Jagemann typische
Kopfpartie. Auf zwei Bildstécken ist Christus von einem Nimbus umgeben, der ebenfalls in
der Weise Jagemanns gestaltet ist. Die Komposition der Geiflelung lehnt sich an die
Darstellung der Beichte der Konigin auf dem Nepomuk-Standbild in Améneburg an. Beide
Reliefe zeigen einen von drei Stiitzen gegliederten Raum, den zwei Arkadenbdgen
tiberspannen. Zudem gleicht die Haltung des linken geiflelnden Knechts sehr stark denen der
Knechte auf einem anderen Relief desselben Standbildes. Hier halten die Knechte Fackeln
und Waffen erhoben, um Nepomuk von der Briicke zu stolen. Auch die Bekleidung und

Kopfbedeckung gehen kongruent.

*® Die aufliegenden Puttenkopfe wurden 1972 im Zuge von Restaurierungsarbeiten erneuert und weichen
deshalb vom gesamten Erscheinungsbild ab. Vgl. LfDH, AuBenstelle Marburg, Akte Kirchhain-Stausebach,
Bildstock.

% Vgl. LfDH, AuBenstelle Marburg, Akte Marburg-Ginseldorf, Bildstock, 1982.
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Auf dem Relief der Kreuzigung ist vor allem die eklatante Ahnlichkeit des Gekreuzigten zu
anderen Kreuzigungsdarstellungen Jagemanns, wie die der zwei Nepomuk-Statuen in
Amoneburg und Emsdorf sowie in der Riidigheimer Kirche, auffallend. Sie zeigen, wie auch
der Ginseldorfer Bildstock (25), den gekreuzigten Christus mit zum Segensgestus geformten
Hénden. Weitere charakteristische Elemente sind eine eingezogene Taille, von der aus der
Rippenbogen deutlich abgesetzt aufsteigt, das leicht geneigte Haupt mit Dornenkrone und das
links voluminds herabhdngende Lendentuch. Die Gesten des Johannes unter dem Kreuz
nehmen Bezug zu denen des Konig Wenzel auf dem Nepomuk-Standbild Amoneburgs. Die
Inschriften der Bildstocke, bei der Kreuzigung sogar die Bezeichnung ,,INRI®, zeigen alle die
fiir Jagemann typische Ausformung der Buchstaben ,N*“ und ,,T*. Da Jagemann zur
Entstehungszeit der Bildstocke im Raum Amdneburg titig war und stilistische Merkmale
deutlich auf das Wirken dieses Bildhauers hinweisen, konnen ithm auch diese vier Bildstocke

in Ginseldorf zugeschrieben werden.

Der Bildstock an der Lindaukapelle (4) wird erstmals 1751 errichtet. Aufgrund von
Zerstorung miissen 1791 Sédule und Aufsatz durch Johann Peter Rodelbronn erneuert

1 .
930 %! Das Postament dieses

werden.””” Wer den ilteren Bildstock herstellt, ist nicht bekannt.
Bildstocks ist erhalten. Es zeigt ein Inschriftenmedaillon, das von flichigem Akanthus
gerahmt wird. Die Inschrift ist heute génzlich abgewittert. Ein Foto aus den mittleren 1970er
Jahren zeigt die Inschrift in tadellosem Zustand.”? Die Buchstaben LN“und ,, T sind deutlich
in der Art Jagemanns ausgefiihrt. Ebenso die flichigen Akanthusornamente. Die Ausfiihrung
von Inschrift und Medaillon sprechen stilistisch fiir ein Werk Jagemanns. Zudem war der
Bildhauer 1751 in Amoneburg und Umgebung tétig. Der dltere Magdalenenbildstock an der

Lindaukapelle kann demnach ebenfalls zu den Werken Jagemanns gez&hlt werden.

Im Jahr 1753 stellen die Niederkleiner einen Bildstock (43) mit den Darstellungen der
Kreuzigung und der Vierzehn Nothelfer auf. Angaben zum Bildhauer gibt es nicht.
Witterungsbedingte Korrosionen beeinflussen heute die Lesbarkeit der zwei Reliefe und
Inschriften.”>® Im unteren Drittel ist der Aufsatz erneuert, so dass die drei weiblichen
Nothelfer nicht mehr im Original erhalten sind. Die ménnlichen Figuren auf dem Relief der
Kreuzigung, vor allem deren Kopfpartien, sind in der fiir Jagemann charakteristischen Weise

ausgefiihrt, ebenso die zwei Engelskopfe. Christus am Kreuz dhnelt stark den bekannten

90 ygl. Scheider 2002, S. 4.

! In Schneider 1991a S. 5 FuBnote 126 vermutet Dr. Schneider ohne weitere Begriindung, dass das Postament
eine Arbeit Jagemanns ist.

2 Das Foto stellte mir dankenswerter Weise Herr Dr. A. Schneider aus Amoneburg zur Verfiigung.

3 Im Zuge der Restaurierung im Jahr 1993 wurden fotografische Aufnahmen angefertigt, auf denen sich
einzelne Details wesentlich deutlicher erkennen lassen, als heute am Original. Vgl. LfDH, AuBenstelle Marburg,
Akte Stadtallendorf-Niederklein, Bildstock, Untersuchungsbericht von 1993.
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Kreuzigungs-Darstellungen des Bildhauers. Die Gestik des unter dem Kreuz stehenden
Johannes erinnert an die des Konig Wenzel auf dem Nepomuk-Standbild in Amoéneburg.
Zudem sind die Nimben in typischer Strahlenform ausgefiihrt. Der Vergleich der Vierzehn
Nothelfer mit Werken Jagemanns wird durch die geringe Gréfe und den maéBigen
Erhaltungszustand erschwert. Die fiir Jagemann charakteristische Ausarbeitung und Neigung
der Kopfpartien ist jedoch an den ménnlichen Heiligen deutlich ausgeprigt. Zudem findet
wieder die fiir Jagemann so charakteristische Ausformung der Buchstaben ,,N*“ und ,,T* in der
Inschrift auf dem Postament Verwendung. Die stilistischen Ahnlichkeiten zu Werken
Jagemanns legen seine Urheberschaft fiir diesen Bildstock nahe. Dafiir spricht ferner die
Tatsache, dass er 1752, ein Jahr vor der Bezeichnung des Bildstocks, Arbeiten in Niederklein

ausfihrt.

Insgesamt lassen sich acht Bildstocke aus der Zeit zwischen 1746 und 1753 Christoph
Jagemann zuordnen. Er fertigt sie flir Amoneburg und Orte der niheren Umgebung wie
Stausebach, Ginseldorf und Niederklein an. Sieben dieser Bildstocke sind mit einer
lateinischen Inschrift versehen. Somit bilden die Jagemannschen Bildstocke einen groB3en Teil
der insgesamt 15 Exemplare umfassenden lateinischen Inschriften. Diese in Latein
abgefassten Inschriften konnen trotz ihrer nahezu regelméfBigen Verwendung nicht als
typisches Merkmal Jagemanns Bildhauerkunst gelten, da Bildprogramm und Inschrift
gewohnlich durch den Auftraggeber vorgegeben sind und nicht durch den Kiinstler frei

bestimmt werden kénnen.”>

Alle Exemplare zeigen liber die fiir Jagemann typischen Merkmale hinaus eine weitere
Gemeinsamkeit, die sich darin duBlert, dass alle Kapitelle dieser Bildstocke nahezu identisch
sind. Der das Kapitell abschlieBende Abakus ist als Platte mit ausziehenden Ecken gestaltet.
Die vier Eckvoluten betont je ein Akanthusblatt. Zwischen den Voluten ist mittig eine Bliite
angebracht, die unterhalb von zwei weiteren Bliiten und Akanthusbléttern begleitet wird. Auf
dem Abakus befindet sich mittig eine weitere kleine Bliite. Nach diesem Schema sind alle
Kapitelle der Jagemann zugeschriebenen Bildstocke ausgefiihrt. Bis auf einen weiteren
Bildstock in Niederklein (42) besitzt kein Exemplar im Oberamt Amoneburg ein derartiges
Kapitell. Dieser wurde 1753 zeitgleich mit dem Jagemann’schen Bildstock (43) desselben
Ortes errichtet und stimmt in seiner Formgebung mit ithm iiberein. Der Unterbau entspricht
ihm in Postament, Inschriftenfeld, Basis, Sdule und Kapitell vollstindig. Der Aufsatz
tibernimmt die Form mit Wellengiebel und eingezogenen Viertelkreisecken im unteren

Bereich. Das Relief greift ebenfalls in diesen Bereich iiber, ohne einen Aufsatzful}

4 Vgl. Zimmermann 1981, S. 25f.
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auszubilden. Hinzugefiigt wurden lediglich die zwei bekronenden Engelskopfe, die riickseitig
anstelle der zwei Kopfe einen mittigen Kopf mit angedeuteten Fliigeln zeigen. Neben der
kongruenten Formgebung des Bildstocks zeichnet er sich vor allem in der Ausfiihrung des
Kapitells in der fiir Jagemann typischen Weise aus. Wieder finden sich vier Eckvoluten mit
stiitzendem Akanthusblatt, die mittige Bliite mit zwei begleitenden und Akanthus sowie die
auf dem Abakus angebrachte Blume. Im Vergleich zu den Reliefen des Jagemann-Bildstocks
fallen hier die einfacher ausgefiihrte Arbeit sowie ein anderer Figurenstil auf. Die
Engelskopfe sind flachig und schematisiert dargestellt. Die geneigte Positionierung von
Christus verweist auf Schwierigkeiten des Bildhauers im Umgang mit der Bildkomposition.
Die fiir Jagemann typische Behandlung der Kopfpartien findet hier keine Verwendung. Auch
weicht die Inschrift von denen Jagemanns ab. Lediglich das ,,N“ verfiigt {iber einen leichten
Schwung. Die stark an Jagemanns Bildstock anlehnende Ausformung bei unterschiedlicher
Gestaltung der Figuren, verweist wie das gleiche Entstehungsjahr, auf einen Bildhauer aus
dem Umfeld Jagemanns. Denkbar ist ein Mitarbeiter seiner Werkstatt oder sein Sohn, der fiir
das Jahr 1752 als Mitarbeiter in Bauerbach und Niederklein genannt wird. Obgleich sich bis
auf diese einmalige Nennung die schriftlichen Quellen iiber Mitarbeiter Jagemanns
ausschweigen, kann die Urheberschaft des Trinitdtsbildstocks aufgrund der starken formalen
Ahnlichkeiten bei andersartiger Reliefbehandlung einem Mitarbeiter oder sogar seinem Sohn

zugesprochen werden.

14.6. Unbekannte Kiinstler oder Werkstétten

Neben diesen namentlich bekannten Steinhauern und Maurermeistern sind weitere Kiinstler
oder Werkstitten nicht zu ermitteln. Es ist anzunehmen, dass sowohl einheimische als auch
auswartige, sesshaft gewordene Bildhauer wie Christoph Jagemann im Gebiet des Oberamtes
Amoneburg tatig waren. Durchaus ist das Wirken von Marburger Bildhauern im Gebiet des
Oberamtes Amoneburg anzunehmen, wie am Beispiel des Kiinstlers Johann Friedrich
Sommer zu beobachten ist. Neben seinen hauptsichlich fiir das protestantische Hessen
ausgefiihrten Bildhauerarbeiten arbeitet er augenscheinlich fiir katholische Auftraggeber.”™

Da sich Kiinstler oder Werkstétten iiber die bereits ermittelten hinaus nicht fassen lassen,

3 Er fertigte fiir die Kirche Amoneburgs 1710 einen Marien- und Annanaltar an. Ebenso die Elisabethgruppe
iiber dem Portal der Schrocker Kirche. Vgl. Graepler 1992, S. 20-25, 115-118. Den GroBteil seiner Auftrige
erhielt er aus protestantischen Gegenden wie Marburg, Laubach, Wetzlar, Hachenburg und Zwesten. Vgl.
Graepler 1992, S. 25-114.
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konnen lediglich einander gleichende Bildstocke als Produkt eines einzelnen Steinmetzen
oder einer Werkstatt ausgemacht werden. Neben eklatanten Ahnlichkeiten verweisen zeitlich

eng umgrenzte Entstehungszeitraume auf Kiinstler oder Werkstitten.

Unter den vier Bildstocken in Erfurthausen (18, 19, 20, 21) und dem Exemplar in RoBdorf
(46) sind deutliche Analogien in der Gestaltung der Aufséitze auszumachen. Die Relieffliche
erhebt sich iiber dem Aufsatzfull, den ein teilweise beschriftetes Medaillon schmiickt. Alle
Aufsitze schlieBen in einem spitzen Giebel, den zwei liegende Engelskopfe zieren. Die
Seitenflichen begleitet mittig ausladendes Akanthuswerk. Beide Arten von Zierrat sind
sowohl auf der Vorderseite, als auch auf der Riickseite ausgearbeitet. Der Unterbau ist

aufgrund verschiedener Restaurierungen bei den fiinf Bildstocken unterschiedlich ausgebildet.

Uber die Form der Aufsitze hinaus sind Parallelen in der Gestaltung der Reliefe
auszumachen. In Komposition und Ausfilhrung nehmen die zwei Bildstocke mit
Kreuzigungsgruppe in RoBdorf (46) und Erfurtshausen (20) offensichtlich Bezug aufeinander.
Der gekreuzigte Christus bestimmt die Bildmitte. Unterhalb des horizontalen Kreuzbalkens
fiillen Wolken die Flache. Im unteren Bildteil befinden sich drei Figuren, von denen Johannes
links, Maria rechts des Kreuzes steht und Maria Magdalena den Kreuzesstamm sowie die
FiiBe Christi umfasst. Alle drei Figuren lassen durch Gesten und bewegte Gewandbehandlung
Anteilnahme am Kreuzigungsgeschehen erkennen. Das Relief des RoB3dorfer Bildstocks (46)
ist als Halbrelief ausgearbeitet. Deutlich heben sich die Figuren von der Hintergrundfléche ab.
Dasjenige in Erfurtshausen (20) ist als Flachrelief ausgefiihrt, was sich vor allem in den drei
Begleitfiguren zeigt. Christus am Kreuz tritt kréftiger aus der Fliche hervor. Ein
Qualitatsgefdlle ist in der Ausarbeitung der Figuren zu erkennen. Proportionen und
Gesichtsziige auf dem RoBdorfer Relief sind fein und ausdrucksstark gearbeitet, wihrend die
auf dem Erfurtshausener Exemplar ungelenk und grob erscheinen. Ungeachtet der leicht
voneinander abweichenden Haltung der Figuren beider Exemplare, &hnelt sich die
Gewandbehandlung in der Komposition bei allen Personen dieser zwei Bildstocke evident.
Ein deutlicher Qualititsunterschied in der technischen Ausarbeitung von Falten und

Raffungen ist dennoch offensichtlich.

Die Herkunft beider Stiicke aus einer Werkstatt kann aufgrund der Ubereinstimmungen in
Aufbau, Form und Ornamentierung angenommen werden. Ferner sprechen fiir einen
Werkstattbetrieb und gegen die Arbeit eines einzelnen Kiinstlers der unterschiedliche
Umgang mit den Proportionen und die Qualitdtsunterschiede in der Ausfiithrung des Reliefs.
Die Figuren des Bildstocks in Rof3dorf (46) zeigen den gekonnten Umgang mit Proportionen

in unterschiedlichen Korperhaltungen. Auf dem Bildstock in Erfurtshausen (20) scheinen die
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Figuren aus einzelnen Elementen zusammengesetzt, deutlich erkennbar an dem iiberldngten
Oberkdrper Christi und den iiberldngten Beinen der knienden Maria Magdalena. Weiterhin
folgt die Kopthaltung Marias nicht dem Korperverlauf und wirkt dadurch aufgesetzt. Diese
qualitativen Unterschiede verweisen aus eine Werkstattherstellung, in der es iiblich ist, dass

Steinmetze mit unterschiedlichen Fahigkeiten an den Projekten arbeiten.

Anhand der Ahnlichkeit und des einheitlichen Bildprogramms der vier Bildstocke in
Erfurtshausen (18, 19, 20, 21) liegt ihre Ausfiihrung innerhalb einer Werkstatt nahe. Der
gleiche Setzungsaspekt, ihre Verwendung im liturgischen Gebrauch, verstirkt diese
Vermutung abermals. Uber die Qualitit des Reliefs der GeiBelung (21) 148t sich nur schwer
eine Aussage treffen, da der Bildstock nicht mehr erhalten und die einzige Fotografie des
Originals nicht exakt genug ist. Zu erkennen ist die gekonnte Proportionalitét der dargestellten
Personen, die sich iiber die gesamte Relieffliche erstrecken. Auf architektonische Elemente

wird verzichtet.

Unter den drei erhaltenen Reliefen tritt das der Kreuzigung (20) als das schwiéchste hervor. In
der Darstellung der Olbergszene (18) ist ebenfalls die Schwierigkeit des Steinmetzen im
Umgang mit Perspektive und Proportionalitidt zu erkennen. Der im Verhéltnis zu den Beinen
verkiirzte Oberkorper Christi liegt in seiner knienden Haltung begriindet. Er ist als
Hauptperson der Szene mit Hilfe der Bedeutungsperspektive akzentuiert. Im Gegensatz zu
seiner Figur sind die schlafenden Jiinger deutlich kleiner abgebildet. Die gesamte Szene ist
zweidimensional angeordnet. Der Steinmetz 16st diese, eine dreidimensionale Darstellung
erfordernde Situation der hintereinander liegenden Jiinger, indem er sie iibereinander liegend
anordnet. Im Vergleich mit der Darstellung der Kreuzigung lisst vor allem der differenzierte
Umgang in der Gestaltung von Gesicht und Mimik die Arbeit eines versierteren Steinmetzen

innerhalb einer Werkstatt vermuten.

Als qualitdtvollstes unter den Reliefen sticht das der Dornenkrénung (19) hervor. Die Szene
findet in einem Innenraum statt, der als einziges Exemplar im Oberamt Amoneburg in
perspektivischer Darstellung dem Geschehen eine dreidimensionale Tiefe verleiht. Obschon
die Figuren proportional stimmig gestaltet sind, wird wie im Relief der Kreuzigungs- und
Olbergszene der problembehaftete Umgang mit der knienden Figur deutlich. Bewegte Gestik

und eine lebendige Gewandbehandlung unterstreichen die Dramatik der Szene.

Die gleichartige Ausarbeitung von Form und Ornamenten aller fiinf Bildstocke wie auch die
in liturgischem Zusammenhang stehenden vier Reliefe in Erfurtshausen sprechen fiir die
Herstellung aller Exemplare in einer gemeinsamen Werkstatt. Diese Annahme unterstiitzt

zudem die leicht voneinander abweichende Ausfiihrung und Qualitdt der Reliefe, was auf die
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verschiedenen Handschriften der Werkstattmitarbeiter zuriickzufiihren ist. Die ausgepragte
Ahnlichkeit der Kreuzigungsszenen beider Orte verweist ebenso auf einen Werkstattbetrieb,

der mit immer wieder verwendeten Vorlagen arbeitet.

In Bauerbach finden sich ebenfalls vier Bildstocke (Kat. Nr. 9, 10, 11, 12), die aus einer
Werkstatt zu stammen scheinen. Wie schon in Erfurtshausen, Ginseldorf und Mardorf zu
beobachten, gleichen sich Aufbau, Dekor und Bildthema der vier Exemplare in ausgepréagter
Weise. Eines ist mittels eines Chronogramms auf das Jahr 1742 datiert, was sich aufgrund der
Ahnlichkeiten in Aufbau, Ausfithrung und dem ikonographischen Programm auf die weiteren
drei Bildstocke iibertragen ldsst. Die vier Bauerbacher Exemplare gleichen sich schon in der
Gestaltung des Unterbaus. Dieser setzt sich aus einem Tischpostament mit weit auskragender
Deckplatte, einem profilierten Sockel, gebauchtem Pfeiler und Bliitenkapitell zusammen. Die
Vorderseite des Postaments ziert an jedem Bildstock ein Inschriftenfeld. Der Aufsatz schlief3t
in einem Dreiecksgiebel. Das Relief liegt auf einem nur leicht eingezogenen Ful} auf, der
einem weiteren Inschriftenmedaillon Raum bietet. Seitlich des Reliefs angebrachte
Akanthusornamente miinden bei drei Exemplaren (10, 11, 12) in Fiillhdrnern, die auf den
schrigen Fliachen des Giebels aufliegen. Dessen Spitze zieren zwei gefliigelte, frontal
ausgerichtete Engelskdpfe. Von diesem Schema weicht der Bildstock mit der Olbergszene (9)
leicht ab. Die seitlich angebrachten Ornamente sind nicht als Akanthusranken ausgebildet.
Vielmehr erinnern sie an Muschelwerk, das sich, die Fiillhérner verdrangend, bis hinauf zu
den einander zugewandten Engelskopfen zieht. Ferner findet ein anderer Sandstein
Verwendung, was sich deutlich in der Farbe und den starken Abwitterungsspuren zeigt. Diese
ziehen sich in waagerechten Rillen liber den gesamten Aufsatz und haben dem Relief bereits
enormen Schaden zugefiigt. Einen farblich dhnlichen Sandstein zeigt das Relief der Geillelung
(10). Beide Reliefe dhneln sich iiberdies in der Ausarbeitung der Figuren. Sie treten deutlich,
teilweise als Dreiviertelrelief hervor. Die Reliefe der librigen zwei Bildstocke sind wesentlich
flacher ausgearbeitet. Zudem wurde ein anderer, witterungsbestindigerer Sandstein

verwendet.

Der Aufsatz mit der Dornenkrénung (11) besteht aus zwei Teilen. Der Ubergang ist auf der
Riickseite deutlich zu erkennen. Er zieht sich knapp oberhalb des Aufsatzfulles entlang. Im
Relief duBlert sich diese Anstiickung in der fehlenden Inschrift im Medaillon und im
unvermittelten Abbrechen der Figuren nach unten hin. In keinem anderen Relief brechen die
Figuren in Hohe der Unterschenkel oder gar unterhalb der Hiifte ab. Diese Storungen gehen

auf eine Beschidigung des Bildstocks bei einem Gewitter vor 1880 zuriick.””® Hierbei

96 ygl. Miiller 1975, S. 122.
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zerbrach der Aufsatz und wird wohl im unteren Bereich erneuert worden sein. Denkbar ist
auch eine génzliche Neuanfertigung des Aufsatzes nach dem alten Vorbild. Die Ausfiithrung
der Ornamentik erscheint an diesem Bildstock fldchiger als an den zwei iibrigen dieser Art
(10, 11). Ferner liegen die Engelskopfe nicht direkt auf den Giebelflichen auf, sondern
beriihren diese mit ihren Fliigeln. Ob diese leichten Abweichungen auf eine Neuanfertigung
des Reliefs nach dem Gewitter oder auf unterschiedliche Steinmetze innerhalb einer Werkstatt
zuriickgehen, kann nicht geklart werden. Gegen eine Neuanfertigung des Aufsatzes spricht
das unvermittelte Abbrechen des Reliefs. Wére nach dem Sturm ein neues Relief aufgesetzt
worden, hdtte der Steinmetz sicherlich die Figuren vollstindig ausgebildet. Vielmehr ist eine
Reparatur des originalen Aufsatzes anzunehmen, deren Ergebnis bis heute ein unvollstindig

erhaltenes Relief bleibt.

Der konforme Aufbau und das einheitliche Bildprogramm aller vier Bildstocke sprechen
ebenso wie die unterschiedliche Qualitit und Relieftiefe der Darstellungen fiir eine
Herstellung in einer Werkstatt mit mehreren Mitarbeitern. Miiller weist die Bauerbacher
Bildstocke ohne jegliche Begriindung dem Marburger Bildhauer Johann Friedrich Sommer
zu.””’ In den Publikationen zu Sommer finden die Bildstcke jedoch keine Erwdhnung.’®
Nach Graepler charakterisiert die Statuen Sommers vor allem der ,.charakteristische
Frauentyp, der durch korperliche Fiille und grof3e, oft faltenreichen Stoffmengen bestimmt ist
und der etwas temperamentarm und ohne nervose Eleganz erscheint. Sommers Statuen
erwecken nicht selten den Eindruck, die Kleidung sei um einen Korper drapiert, dessen
Formen nicht organisch entwickelt, sondern aus einzelnen Teilen zusammengebaut seien.
Anatomisch unstimmige Standbein-Spielbein-Konstellationen.“”>® Ferner sind Kinderkopfe

«960 Minnliche

»stark pausbackig, das lockige Haar ist in Strdhnen zusammengefasst.
Vergleichsbeispiele sind schwer zu finden, da die verhdltnismédBig wenigen Ménnerfiguren
aufgrund des gesellschaftlichen Standes oder ihrer ikonographischen Bedeutung in ihrer

auBeren Erscheinung festgelegt sind.”®' Vergleichbare Reliefe fehlen génzlich.

Die Charakteristika Sommers Werke konnen fiir die Engelskopfe der Bildstocke gelten,
treffen jedoch auf die Darstellungen der Reliefe nicht zu. Gerade die stark bewegten Szenen
der Geiflelung und Dornenkrénung kénnen schon aufgrund der schlanken Figuren nicht aus

der Hand Sommers stammen. Das Olberg-Relief ist zu stark verwittert, als dass sich

%7 ygl. Miiller 1975, S. 122.

% Vgl. Graepler 1992. Die Bildstocke werden auch in Lemberg 1989, Barock im Marburger Raum nicht als
Werke von Sommer aufgefiihrt.

%% Graepler 1992, S. 155.

9 Graepler 1992, S. 115.

%! Es handelt sich vor allem um Epitaphe oder Allegorien. Vgl. Graepler 1992, S. 117 und S. 25-114.
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entsprechende Aussagen treffen lassen. Die Gestaltung der Figuren auf dem Relief der
Kreuzigung entspricht ebenso wenig den Darstellungsweisen Sommers. Im Vergleich mit den
bisher bekannten Werken Sommers sind diese vier Bauerbacher Bildstocke dem Bildhauer
Johann Friedrich Sommer abzuschreiben. Mit Sicherheit wurden jedoch alle vier Exemplare

zeitgleich in einer Werkstatt angefertigt.

In Schrock (55, 56) sind heute zwei Bildstdcke erhalten, die thematisch das Geschehen der
Passion aufgreifen und sich ebenfalls in ausgepridgter Form gleichen. Die inschriftliche
Datierung eines Exemplars mit 1733 ldsst sich auf den anderen Bildstock iibertragen. Der
Unterbau beider Stiicke setzt sich aus einem Tischpostament mit auskragender Platte, einem
profiliertem Sockel, leicht konisch zulaufendem Pfeiler und einem profiliertem Kapitell
zusammen. Der Aufsatz schlieft mit einem spitzen Vorhangbogen auf dem zwei sich nach
unten 6ffnende Fiillhdrner aufliegen. Eine dichte Figurenkomposition, welche die gesamte
Flache einnimmt, prigt die Reliefe. Die Figuren sind kréftig ausgebildet und treten als
Halbrelief hervor. Diese ausgeprigte Konkordanz beider Bildstocke ldsst auf die Fertigung

durch einen Kiinstler schlieB3en.

15. Zusammenfassung

Die katholischen Exklaven Oberhessens, hier speziell das Gebiet des Oberamts Amoneburg
liegt als Mainzische Exklave im Nordhessischen Raum, einem Schnittpunkt bedeutender
Durchgangs- und HandelsstraBen. Urspriinglich als Verbindung zwischen dem Mainzischen
Kernbesitz am Rhein und dem Eichsfeld erworben, bildet das Gebiet zundchst eine Barriere
quer durch die Landgrafschaft Hessen. Nach Kriegen und Niederlagen im 14. und 15.
Jahrhundert und der Einfiihrung der Reformation verliert das Erzbistum Mainz nach den
Vertrigen von Griinberg und Merlau in den Jahren 1582/83 seine Machtstellung im
Oberhessischen Raum. Das Oberamt Amoneburg bildet von nun an bis ins 19. Jahrhundert
hinein eine zerkliiftete Kurmainzische Exklave in der protestantischen Landgrafschaft

Hessen-Kassel.

Deutlich hebt sich das 21 Orte umfassende Mainzische Gebiet anhand seiner Kulturlandschaft
vom umgebenden protestantischen Hessen ab. So bezeugt die Gestalt der Kirchen mit
abgesetztem Chor und vielfach barocken Tiirmen und Hauben die katholische Konfession der
Region. Dariiber hinaus setzen Frommigkeitsmiler wie Wegekreuze, Wege-Kapellen und vor

allem Bildstocke deutliche Zeichen der Konfessionalitat. Im Laufe der Zeit verschwanden
265



einige dieser Exemplare. Gemarkungskarten, Flurbezeichnungen, Uberreste zerstdrter Male
und miindliche Uberlieferungen ermdglichen die Rekonstruktion etlicher Frommigkeitsmiiler.
Bildstocke treten im Oberamt Amodneburg sowohl in Sandstein, als auch in Holz auf. Die
Mehrzahl ist mit einem Tafelbildaufsatz versehen, seltener treten Nischenbildstocke in
Erscheinung. Nur ein einziges Exemplar zeigt einen vierseitigen Laternenaufsatz. Auffallend
ist die Herausarbeitung des Unterbaus zu einem Tischpostament. Bei einem Exemplar l4sst
sich die nachtrigliche Ausstattung mit einem Tischpostament beobachten. Eine derartige
Postamentgestaltung verweist auf die rege Nutzung der Bildstocke als Prozessionsstationen.
Farbige Fassungen sind nur an wenigen Beispielen erhalten. Sie geben einen Einblick in die
Gestaltung des Reliefs und Figuren mittels akzentuierender Farbgebung. Die aufgezeigte
Entwicklung in der Formgebung und Ausgestaltung von Aufsatz und Unterbau ermdglicht

eine chronologische Einordnung der undatierten Bildstocke.

Die meisten Frommigkeitsmiler entstammen dem mittleren 18. Jahrhundert. Dies ist auf die
starke Belebung des katholischen Glaubens in der Zeit des Barock zuriickzufiihren. Gerade
Gemeinden in Diasporastellung wurden von den Jesuiten mit Missionen iiberzogen, um
weitab des Kerngebiets den Glauben zu stirken und die Bevolkerung zum Bekenntnis des
katholischen Glaubens auch auBerhalb der Kirchen, beispielsweise durch Prozessionen, zu
ermutigen. Zudem wirken einschneidende geschichtliche Ereignisse wie Kriege und Notzeiten
negativ auf die Setzungsintensitit. Wahrend der Kriegsjahre und vor allem Jahrzehnte nach
dem DreiBigjdhrigen Krieg bleiben Stiftungen aus. Nach der Bliitezeit im mittleren 18.
Jahrhundert pendelt sich die Stiftungstitigkeit bei einer ungefdhr gleich bleibenden Anzahl

ein.

Fiir mehr als die Hélfte der untersuchten Exemplare lésst sich der Stifter ermitteln. Zum einen
ist er inschriftlich auf dem Bildstock benannt, zum anderen kann er anhand von
Quellenmaterial ermittelt werden. Die Mehrheit geht auf private Stiftungen zuriick, einige
sind durch die Gemeinde oder auf Initiative des ortsansdssigen Pfarrers hin errichtet worden.
Nur in einem Fall ldsst sich explizit ein Geistlicher als Stifter nachweisen. Unter den
Privatstiftern treten mehrheitlich wohlhabende Ehepaare mit gefestigter sozialer Stellung
innerhalb der Ortsgemeinschaft in Erscheinung. Einige bekleiden ein Amt, wie das des
Kellers, Biirgermeisters, Schoffen oder Kastenmeisters. Dariiber hinaus stiften Einzelpersonen
oder Gruppen einen Bildstock. Neben der liberwiegenden Anzahl von gutsituierten Personen
mit Landbesitz nehmen auch Angehdrige der unteren Schichten, wie Beisassen, Tagelohner

und Handwerker Stiftungen vor. Sie treten jedoch in deutlich geringerem Malle in
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Erscheinung. Die Mehrheit der Bildstocke ist von Stiftern aus gefestigtem sozialem und

finanziellem Hintergrund errichtet worden.

Die Standortwahl der Frommigkeitsmaéler gestaltet sich vielféltig. Nicht immer befinden sich
die Bildstdcke noch heute an ihrem Originalstandort, vielfach wurden sie umgesetzt. Fiir den
Grofteil der umgesetzten Exemplare kann der urspriingliche Aufstellungsort ermittelt werden.
Einige Exemplare lassen nach ihrer Translozierung keinen Bezug mehr zum vormaligen Ort
erkennen. In vielen Féllen befindet sich der neue Standort jedoch in unmittelbarer Ndhe zum
Originalplatz, was eine ErschlieBung des Bildstocks in seiner Funktion und Aussage auch
weiterhin mdglich macht. AuBerhalb der Ortschaften errichtete Bildstocke werden von
Bédumen und Baumgruppen, meistens Linden, akzentuiert. Dies erhoht die Fernwirksamkeit
der an Straflen, auf freiem Feld und an Gemarkungsgrenzen errichteten Frommigkeitsmaler.
Ferner begleiten sie Kirchen, die sowohl patronatsbedingt eine Einheit mit dem Bildstock
bilden, als auch génzlich andere Widmungen besitzen. Innerhalb der Orte markieren sie die

Ortsausgénge und die Grenzen der Ortsausdehnung.

Anhand des originalen Standorts lassen sich unterschiedliche, von den Bildstocken
ausgehende Blickbeziehungen eruieren. Die Standortwahl von Bildstocken der Orte rund um
Amoneburg erfolgte in evidenter Weise in Beziehung zu diesem Hauptort der Exklave. Von
ihnen aus ist der Bergkegel, auf dem sich Amoneburg erhebt, sichtbar. Dariiber hinaus
verfiigen zahlreiche Exemplare {iber eine Sichtachse zur Kirche ihres Ortes. Weniger héufig
ist die optische Verbindung zu einem Nachbarort. Einige weithin sichtbare Exemplare
verweisen mit ihrer Blickbeziehung auf protestantische Nachbarorte. In ihrer Ausrichtung
beziehen sich die Reliefe auf den Betrachter, was sich an Straflen in der Hinwendung zu den
Wegen &duBlert. Innerhalb der Orte aufgestellte Bildstocke sind meistens zum Ortsinnern

ausgerichtet. Sie sprechen primir die Einwohner des Dorfes an.

In der Ikonographie bilden christologische Themen den Grof3teil aller Darstellungen. Darunter
tritt die Kreuzigung als beliebtestes Thema auf. Es folgen Szenen der Passion wie Olberg,
GeiBelung, Dornenkronung und Kreuztragung. Selten sind Auferstehung, Arma Christi und
die Trinitét dargestellt. Eine Besonderheit bilden in vier Orten jeweils vier zusammengehorige
Bildstocke, die im Dorf aufgestellt, Szenen der Passion zeigen. In weiteren Orten kdnnen
derartig in Bezug stehende Bildstocke ermittelt werden, die zum heutigen Zeitpunkt aufgrund
von Verlusten keine Vierzahl mehr bilden. Eine weitere grofle Gruppe bilden mariologische
Themen. Einfache Mariendarstellungen und die Pieta werden am haufigsten gewihlt. Heilige
und Wallfahrtsbilder stellen eine kleine Gruppe innerhalb der Ikonographie der Bildstdcke

dar. Keines der Themen ist ausschlieBlich einem bestimmten Standorttypus zuzuweisen. Doch
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ist die bevorzugte Wahl des unmittelbar verstindlichen Themas der Kreuzigung fiir
Exemplare an Stralen und Wegen offensichtlich. Innerhalb der Orte hingegen befinden sich

komplexere Themen wie Passionsdarstellungen und Heilige.

Die Mehrheit der Bildstocke besitzt eine Inschrift. Hierin ist gelegentlich die Datierung oder
das Jahr einer Restaurierung angegeben. Ferner benennt sie in bescheidenem Umfang den
Namen des Stifters. Bis auf ein Exemplar schweigen sich die Inschriften iiber Stand und Beruf
des Stifters aus. Auf Berufswappen wird ginzlich verzichtet. Sehr selten wird der ausfiihrende
Kiinstler angegeben. Textformeln treten ebenso selten auf, wie die direkte Benennung des
Bildstocks. Haufig werden dagegen lateinische Inschriften verwendet und Spriiche oder
Bibelstellen zitiert, die im Bezug zur Ikonographie stehen. Ist ein Stiftername verzeichnet,
erscheint er stets nach der religiosen Widmung des Bildstocks. Nie steht er an erster Stelle.
Eine Besonderheit bildet das Chronogramm, das eine beliebte und hadufig verwendete Form
der Datumsangabe darstellt. Einige Inschriften stehen im Bezug zum Betrachter, indem sie
diesen direkt ansprechen. Komplexe Inschriften finden sich eher innerhalb der Ortschaften.

Bildstocke an Verkehrswegen verfligen zumeist iiber kurze Inschriften.

Aus all diesen Einzelaspekten erschlieen sich die Funktionen der Bildstocke und die
Motivation, die hinter den Stiftungen steht. Stiftungen im religiosen Umfeld lassen sich mit
einem gewissen eschatologischen Denken des Stifters verbinden. Ein Bildstock belegt die
Religiositét des Stifters und den Glauben an ein Leben nach dem Tod. Fiir zahlreiche Stifter
stellt ein Bildstock nicht das einzige Verméchtnis dar. Weitere frommigkeitsmotivliche
Stiftungen unterstiitzen den eschatologischen Aspekt einer Bildstocksetzung. Auf greifbare
Weise verdeutlicht ein Exemplar des Bearbeitungsgebietes den Glauben an ein Leben nach
dem Tod. Der Momberger Bildstock (36) verbildlicht ein Mahnmal an eine Mordtat und
zugleich die Hoffnung auf ewiges Leben und zeigt neben der Kreuzigung die beiden Opfer in
Anbetung. Allen Bildstdcken kann die Motivation der Dankbarkeit und gleichzeitiger Bitte
zugeschrieben werden. Dankbarkeit fiir den Opfertod Christi, der jedem Gladubigen das Ewige
Leben verheisst und Dankbarkeit fiir direkt greifbare tiberstandene Notzeiten, wie Krieg und
Pest. Diese Anliegen schlagen sich in der Ikonographie nieder. Die hdufigen Darstellungen
von Passion und Kreuzigung verweisen auf den Erlosung versprechenden Opfertod, Marien-
und Heiligendarstellungen verbinden die erhoffte Fiirbitte vor Gott mit dem Dank fiir
erhaltenen Beistand. Deutlich zeigt dies ein Bildstock Amdneburgs (7), der inschriftlich den
Schutz vor Pest und Not erbittet. Er bildet in seinem Reliefen Pestheilige ab. Fiir einige
Exemplare lassen sich konkrete personliche Ereignisse eruieren, beispielsweise ein gegliickter

Hausbau, die aus Dankbarkeit zu einer Bildstockstiftung fiihren.
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Den am Ortsrand errichteten Bildstocken kommt eine apotropéische Funktion zu. Sie grenzen
den Ort nach auBlen hin ab und schiitzen das in sich geschlossene, stark religios geprigte
soziale Geflige. Besonders deutlich wird dies an den Orten, in denen vier Bildstocke den
Himmelsrichtungen entsprechend an ortsausfallenden Strallen platziert sind. Sie umfassen das
Dorf ringartig und legen sich wie ein schiitzender Mantel um die Gemeinde. Bis auf wenige
Ausnahmen sind Bildstocke an Wegen und Ortsausgéingen stets so platziert, dass sie einen
Weg in einen benachbarten protestantischen Ort markieren. Sie bringen explizit am
Schnittpunkt der zwei Herrschaftsgebiete die Zugehorigkeit des Ortes zum Erzbistum Mainz
zum Ausdruck und schiitzen das Gefiige des katholischen Dorfes. Verbindungen zwischen
katholischen Ortschaften hingegen sind selten mit einem Frommigkeitsmal belegt. Die
bewusste Platzierung zahlreicher Bildstocke an Ubergangsstellen zwischen dem Gebiet der
Mainzischen Exklave und dem umliegenden Hessischen und Darmstiddtischen Gebiet zeugt
von einem ausgeprigten Reprisentationsbediirfnis der katholischen Bevolkerung. Die
Abgrenzung des Mainzischen Territoriums mit Hilfe der Bildstocke stellt eine ihrer

wichtigsten Funktionen dar.

Ein nach auBen deutliches Zeichen der konfessionellen Zugehorigkeit bilden ferner
Prozessionen, die im Oberamt Amoneburg infolge vielfiltiger Beweggriinde stattfinden.
Neben Bittgiingen und Prozessionen anlédsslich bedeutender Feste im Kirchenjahr werden
feierliche Umginge zu Ehren einzelner Heiligen durchgefiihrt. Haufig sind Bildstocke als
Station oder Altar in die Prozession eingebunden. Dies schldgt sich in der Ausformung des
Postaments als Tischpostament nieder. Einige Bildstocke sind explizit als Prozessionsaltar
errichtet, andere erhalten diese Aufgabe erst nach ihrer Aufstellung. Insgesamt konnen 40
Exemplare, mehr als drei Viertel der bekannten Bildstocke als Ziel von Festziigen
nachgewiesen werden. Viele von ihnen werden mehrmals im Jahr anlésslich unterschiedlicher
Prozessionen aufgesucht. Darunter heben sich die vier zeitgleich als Fronleichnamsaltéire
errichteten Bildstocke der Orte Bauerbach, Erfurtshausen und Ginseldorf ab, die zudem ein

einheitliches Bildprogramm verbindet.

Ihrem Standort in Feld und Flur entsprechend, bilden Bildstdcke aul3erhalb der Orte Stationen
von Bitt- und Flurprozessionen. Bildstocke innerhalb der Orte oder in deren Peripherie
werden vor allem als Fronleichnamsaltire verwendet oder sind Bestandteil anderer kirchlicher
Feste wie Kreuzfesten, Pfingsten oder Namenstagen von Heiligen. Einige bilden dariiber
hinaus auch Stationen von Bittprozession. Angesichts der weiten Verbreitung des Bildstocks
als Prozessionsstation kann diese Funktion als eine der Hauptfunktionen dieser religidsen

Denkméler angesehen werden.
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Wallfahrtsbildstocke bilden eine sehr kleine Gruppe. Zwei Bildstocke im Bearbeitungsgebiet,
einer auf dem Kellmarkhiigel bei Mardorf (34) und derjenige bei Stadtallendorf nahe der
Wiistung Forst (65) 16sen selbst Pilgerbewegungen innerhalb der Exklave aus. Sie sind bis zu
ihrer Ablosung durch Kapellenbauten Ziel zahlreicher regionaler Wallfahrten. Zwei andere
Exemplare zeugen von gegliickter Fernwallfahrt nach Walldiirn und Vierzehnheiligen.
Angesichts der Diasporalage weitab von stark genutzten Wallfahrtswegen ist die geringe Zahl

derartiger Bildstocke nicht verwunderlich.

Neben den Frommigkeitsaspekt einer Stiftung tritt der Prasentationsgedanke des Stifters. Die
Bildstocke bilden im Binnenmilieu der Dorfer als soziale Informationstrager zeichenhaft die
soziodkonomischen Verhiltnisse ab. Ein Bildstock verbildlicht ebenso die memoriale
Erwartung, liber Generationen hinweg in Erinnerung zu bleiben, was mit der Stiftung eines
die Zeit liberdauernden Monuments erreicht werden kann. Die Mehrheit der Stiftungen wird
von wohlsituierten Personen vorgenommen, die innerhalb des Ortsgefiiges eine gefestigte
Stellung besitzen. Wenngleich nur wenige Bildstocke ihren Stifter selbstbewusst, in den
hiufigsten Fillen jedoch in einer dezent platzierten Inschrift benennen, ist er innerhalb des
Ortes bekannt. Darauf verweist die in den Gemeinderechnungen festgehaltene Spezifizierung
einer Witwe anhand eines von ihrem Mann gestifteten Bildstocks, der jedoch selbst

vollkommen unbezeichnet ist.

Die Lage der Mainzischen Exklave im hessischen Gebiet fiihrt immer wieder zu
Grenzkonflikten und Nachbarschaftsstreitigkeiten. Hauptsdchlich ist der strittige Grenzverlauf
Ursache zahlreicher Konflikte, was vor allem bei Prozessionsgidngen entlang der Grenzen zu
Handgreiflichkeiten fiihrt. Diese ungekldrten Territorialverhéltnisse schlagen sich in der
Setzung von Bildstdcken nieder. Ein Exemplar wird explizit aufgrund stetiger Konflikte mit
den angrenzenden protestantischen Nachbarn errichtet. Die Lage weiterer Bildstocke in
Grenznéhe legt eine Errichtung zur Manifestation von Grenzverldufen nahe. Die zahlreichen,
bewusst an Verbindungswegen zwischen katholischen Orten und dem protestantischen Gebiet
aufgestellten Bildstocke dienen wie diejenigen an iiberregional genutzten Handelsstraflen als
territoriales Zeichen. Sie vermitteln weithin gut sichtbar die Zugehdrigkeit zum Erzbistum
Mainz und lassen keinen Zweifel an der konfessionellen Zugehdrigkeit des Landstrichs. Die
Charakterisierung des Mainzischen Sprengels durch Bildstocke findet auch in der bildenden
Kunst Niederschlag. So charakterisieren beispielsweise zwei im frithen 19. Jahrhundert
erstellte lithographische Ansichten der Stadt Marburg die Situation des an Marburg

angrenzenden Mainzischen Gebiets mit einem Bildstock.
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Die Bildstocke des Oberamts Amoneburg fungieren in ihrer Gesamtheit, ihrem
Bildprogramm, ihren Standorten und der daraus resultierenden Funktion als
kirchenpolitisches Propagandamittel. Die Kennzeichnung des katholischen Territoriums durch
Frommigkeitsméler ist bewusst inszeniert und wird durch die Jesuiten im Rahmen ihrer
Missionstétigkeit gefordert. Ein Bildstock verweist sogar in seiner Inschrift direkt auf eine
von ihnen durchgefiihrte Mission. Dabei ist eine Verwendung eigens entwickelter Bildthemen
der Gegenreformation nicht auszumachen. Nach Glaubensspaltung und Gegenreformation
nutzen beide Glaubensrichtungen unterschiedliche Bildthemen. Wéhrend sich die
protestantische Kunst von den ikonographischen Traditionen abwendet, finden in die
Bildertheologie der katholischen Kirchen keine neuen Bildthemen Einzug. Traditionelle

Motive und Darstellungsweisen finden weiterhin Verwendung.

Wie bewusst die Prisentation der Territorienzugehorigkeit auf die protestantische
Offentlichkeit abgestimmt ist, verdeutlicht die Verbreitung der Bildstdcke. Die Mehrheit der
Frommigkeitsmiler befindet sich im Umfeld Amoneburgs und in den an den Lahnbergen
liegenden Dorfern, die an die Gemarkungen von Marburg grenzen. Eine Manifestation dieser
Grenzlage durch eine grofle Anzahl von Frommigkeitsmilern wird durch die Propagierung
der Stadt Marburg als protestantische Hochburg durch die Jesuiten unterstiitzt. Durch das
Gebiet mit starkem Bildstockvorkommen fiihren zudem wichtige und {iberregional genutzte
Handelsstraen mit iiberregionalem Verkehr, was einer selbstbewussten Glaubensprisentation
im Offentlichen Raum zutréglich ist. Der Bildstock, seine Ikonographie und die Standortwahl
verbildlichen das offentliche Bekenntnis zum Katholizismus und zur Gegenreformation. Er
macht in hohem Mafe aulerhalb des Kircheraums Glaubensinhalte anschaulich und hebt

dadurch den Landschaftsraum vom protestantischen Umfeld und seiner Bildlichkeit ab.

Fiir einige Bildstocke lassen sich die Bildhauer und Steinmetze ermitteln. Da sie nur spérlich
inschriftlich genannt werden, geben vor allem Quellen und Stilvergleiche Auskunft iiber den
Kiinstler. Es handelt sich ausschlieSlich um Bildhauer aus der Region oder zugezogene und
sesshaft gewordene Kiinstler. Unter den ermittelten fiinf Bildhauern ragt Christoph Jagemann
sowohl aufgrund der Qualitit seiner Stiicke, als auch der Anzahl von acht ihm zugewiesenen
Exemplaren hervor. Uber die namentlich fassbaren Kiinstler konnen einigen Bildstocken eine
gemeinsame Herkunft aus einer unbekannten Werkstatt oder aus der Hand eines Kiinstlers

nachgewiesen werden.
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Die Bildstocke des Oberamts Amoneburg heben sich von den Exemplaren der
bildstockreichen Gegenden wie dem Fuldaer Land, Odenwald, Bergstralle, Franken und dem
bayerischen Raum in einigen Aspekten deutlich ab. Die Mehrzahl der Bildstocke der Exklave
ist mit einem Tafelbildaufsatz versehen. Nischenbildstdcke gibt es in deutlich geringerer Zahl.
Allein im Fuldaer Land ist der Tafelbildstock der gidngige Typus. In Stiddeutschland ist
hingegen die Nische mit eingestellter Figur am weitesten verbreitet. Einzigartig ist den
Oberhessischen Bildstocken die Anordnung der Reliefe. Bis auf wenige Ausnahmen wird
ausschlieBlich die Vorderseite mit einer Darstellung versehen. Die im Aufbau &hnlichen
Tafelbildstocke des Fuldaer Landes hingegen verwenden auch Riickseite und Seitenflachen

fiir die Gestaltung.

Als Standort werden wie in anderen Bildstockgegenden Stralen und Wege sowie
Ortsausgénge oder markante Pldtze innerhalb des Ortes gewdhlt. In keinem Gebiet ist jedoch
eine Anordnung von vier gleichartigen Bildstocken an den Ortsecken, den
Himmelsrichtungen entsprechend, derart ausgeprigt wie im Oberamt Amoneburg. Diese
UmschlieBung des Ortes mittels vier Frommigkeitsméler ist in der Exklave durchaus gingig
und hebt sie von den Bildstockgegenden ab. Einzigartig im Oberamt Amdneburg ist ferner die
Platzierung zahlreicher Bildstocke in Blickbeziehung zum Hauptort der Exklave, Amdneburg.

Zudem sind Sichtachsen zwischen Bildstock und Kirche des jeweiligen Ortes ausgebildet.

Allen Bildstockgegenden ist gemein, dass sie die Kreuzigung als Hauptthema abbilden. Einen
weiteren Schwerpunkt in Siiddeutschland bilden Mariendarstellungen. Im Oberamt
Amoneburg ist die Kreuzigung ebenfalls am beliebtesten, Marienbilder hingegen werden
zurilickhaltender verwendet. In der Ikonographie heben sich die Bildstdcke der Exklave durch
zahlreiche Passionsdarstellungen ab, die in Kombination mit weiteren Bildstocken die
Schliisselszenen der Passionsgeschichte verbildlichen. Dies ist in dhnlicher Form nur im
Fuldaer Land zu finden, wobei hier verschiedene Szenen der Passion auf einem Bildstock
kombiniert sind und nicht im Zusammenspiel mehrerer Bildstocke dargestellt werden.
Auffallend ist die sehr geringe Anzahl von Heiligendarstellungen und Wallfahrtsbildern. Dies
liegt in der grofen Entfernung zu bekannten Wallfahrtsorten begriindet, in deren Umgebung

derartige Votivbilder sehr stark verbreitet sind.

Die Inschriften der Bildstocke des Oberamts Amdneburg differieren deutlich im Vergleich
mit den umliegenden Bildstockgebieten. Sie heben sich von den meist knappen, in

Widmungsformeln ausgebildeten Inschriften durch ihre Lédnge ab. Héufig werden
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Sinnspriiche, Gebete und Bibelstellen angegeben, die Bibelstellen zudem mit der Angabe der
entsprechenden Bibelstelle zitiert. Dariliber hinaus erscheinen zahlreiche Inschriften in
lateinischer Sprache, was in keiner Bildstockgegend derart stark ausgeprigt ist. Inschriften
religiosen Inhalts ohne Angabe des Stifternamens bilden in der Mainzischen Exklave die
groBte Gruppe. In den siidlicheren Bildstocklandschaften sind derartige Inschriften wesentlich
seltener als personalisierte anzutreffen. Sie nennen hier in den meisten Fillen die Namen der
Stifter oder seine Initialen. Uberdies bildet das Chronogramm als Datierungsmittel im
stiddeutschen Raum eine Ausnahme, wihrend es im Oberamt Amoneburg eine bevorzugte

Datierungsform darstellt.

Im Vergleich zu den groBen Bildstocklandschaften weisen die Motive und Funktionen der
Frommigkeitsmiler durchaus Gemeinsamkeiten auf. Primdr sind Bildstocke Ausdruck des
katholischen Glaubens, Zeugen der Volksfrommigkeit einer Region und présentieren dies
selbstbewusst nach auflen hin. Ihre memoriale Funktion erstreckt sich nicht ausschlieBlich auf
den religiosen Bereich, als Erinnerung und Dank an den Opfertod Christi, sondern verankert
konkrete Anldsse wie Ungliicksfdlle oder Streitigkeiten im Bewusstsein. Die Bildstdcke der
Mainzischen Exklave bringen wie alle Frommigkeitsméler Dank und Bitte an Gott und die
Heiligen zu Awusdruck. Ihr apotropdischer Charakter duflert sich in Platzierung und
Ikonographie. Die Mehrheit der Exemplare ist in verschiedene Prozessionen eingebunden.
Zahlreiche Bildstécke werden unmittelbar zu diesem Zweck errichtet. Einige bewirken die
Entstehung einer Wallfahrt. In bescheidenem Ausmaf préisentieren die Bildstdcke direkt ithren
Stifter. Diese Funktion ist in ausgeprigten Bildstockgegenden durch Angabe von Name,
Stand, Beruf und Berufswappen entschieden stérker ausgebildet. Im Oberamt Amoneburg tritt
der Bildstock als Mittel der Distinktion eher in den Hintergrund. Eine primdre Funktion ist
hier in der Reprisentation der territorialen Zugehorigkeit zu sehen. Die Abgrenzung und
selbstbewusste Behauptung der Exklave findet in der Platzierung, Ikonographie und Nutzung
der Bildstocke einen deutlichen Ausdruck. Die spannungsreiche Lage des zerkliifteten
Mainzischen Sprengels weitab des Kerngebiets bewirkt den selbstbewussten und zum Teil
auch provozierenden Umgang in der Préisentation des Glaubens nach auflen. Zahlreiche
Bildstocke in Grenzndhe, an Wegen in benachbartes protestantisches Gebiet und an weithin
sichtbaren Plidtzen wirken als territoriales Zeichen. Prachtig ausgestattet Prozessionen zu den

Bildstdcken unterstiitzen diese Funktion.

Der Bildstock in der Mainzischen Exklave stellt keinen Bestandteil einer groB3en

Bildstocklandschaft dar. Vielmehr ist er zu einem landschaftsprigenden Element des
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Amoneburger Beckens geworden, das die abgeschiedene Lage und spannungsreiche Situation
des vormals Mainzischen Sprengels innerhalb der protestantischen Herrschaftsgebiete Hessen

und Darmstadt noch heute verdeutlicht.
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Katalog
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Katalog Nr: 1

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Amoneburg, Ecke Kreisstralle 29, Stockbornsweg
Originalstandort: Amoneburg, Ecke Kreisstralle 29, Stockbornsweg
Bezeichnung:
Datierung: 1755
Dargestelltes Motiv: Kreuzigung
Material: Sandstein
GroBe: ca. 2,00 m
Inschrift: Per...rum, Jo. Jod. Greib, Joan. Zimmer, J.A. Neuhofer A D
1755
MAIOREM
GLORIAM
...CRUCIFICI
IMAGINEM

(Zur groBeren Ehre des Gekreuzigten...)
Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite, Aufsatzriickseite, Aufsatzvorderseite mit

umlaufender verwitterter Inschrift

Stifter: Jo. Jodocus Greub, Johanes Zimmer, J. Adam Neuhofer
Kiinstler:
Abbildung: 1,2

Tischpostament mit auskragender Platte. Darauf eingetiefte Inschriftenfelder mit
Viertelkreisecken. Kurze kréftige Sdule auf toskanischer Basis. Verwittertes Kapitell mit
Voluten, Bliiten und Bléttern. Dariiber der Aufsatz mit abgeflachtem Segmentbogen und vier
Eckvoluten. Das Relief mit Christus am Kreuz ist von einem umlaufenden verwitterten

Inschriftenband umgeben.
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Katalog Nr: 2

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Amoneburg, Stockbornweg
Originalstandort: Amoneburg, Stockbornweg
Bezeichnung:
Datierung: Ende 18. Jh.
Dargestelltes Motiv: Kreuzigung
Material: Sandstein
GroBe: ca. 4,00 m
Inschrift: ER IST VER
WUNDET
UMB UNSER M
ISSETAT WILEN
UND IST UMB UN
SER SUND WILL
LEN GESCHLA
GEN
Inschriftplatzierung: Sockelvorderseite
Aufsatzriickseite mit verwitterter Inschrift
Stifter:
Kiinstler:
Abbildung: 3,4

Schlankes Postament mit leicht auskragender Platte und eingetieften Feldern mit abgesetztem
Segmentbogen. Profilierter geschweifter Sockel mit geschweiftem Inschriftenfeld. Hohe
schlanke, leicht konisch zulaufende Sdule auf toskanischer Basis. Das toskanische Kapitell
tragt den Aufsatz mit geschweiften Wangen und Voluten sowie Wellengiebel aus wechselnd

konkaven und konvexen Elementen. Das Relief zeigt Christus am Kreuz.

277



Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GrofBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

3
Bildstock mit Blockaufsatz
Amoneburg, an der Briicker Miihle

Amoneburg, an der Briicker Miihle in einer Trockenmauer

1. Viertel 18. Jh.

Kreuzigung mit Maria, Johannes
Antonius von Padua

Franziskus

Sandstein

ca. 3,00 m

5,6,7,8

Gemauertes Tischpostament mit auskragender Platte. Hochrechteckiger Sockel, schlanke,

konisch zulaufende Saule.

Das profilierte Kapitell trdgt den ovalen Aufsatz mit

Akanthusrahmung und daraus entstehenden kleinen Voluten im unteren Bereich. Das Relief

zeigt Christus am Kreuz, Maria und Johannes darunter stehend. Auf den Seitenflichen im

Relief links Antonius von Padua mit dem Jesuskind auf dem Arm, rechts Franziskus mit

Kreuz. Der obere Abschluss des Aufsatzes ist leicht abgeflacht.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

4

Bildstock mit Blockaufsatz

Amoneburg, westlich vor der Lindaukapelle
Amoneburg, siidostlich der Lindaukapelle
Magdalenenbildstock

1751 (Postament), 1791 (Séule, Aufsatz)
Maria Magdalena unter dem Kreuz
Sandstein

ca. 3,50 m

S MAgDALENA

SACELLI

PAtRONA

OPN

(Santa Magdalena heilige Patronin, bitte fiir uns)

Postament

Johann Heinrich Rhiel, Dechant und Kommissar Amdneburgs

Christoph Jagemann (Postament), Johann Peter Rddelbronn

(Séule, Aufsatz)
9,10

Tischpostament mit auskragender Platte und rundem von floraler Zier umgebenem

Inschriftenfeld. Inschrift verwittert. Riickseitig befand sich im Sockel eine Nische, die heute

vermauert ist. Nach Zerstorung des Bildstocks 1791 Sockel, Sdule und Aufsatz erneuert.

Profilierter Sockel, kréftige, konisch zulaufende Sdule mit spiralférmiger Girlande und

korinthischem Kapitell. Aufsatz mit Volutenbasis, Akanthus- und Schweifbogenrahmung. Im

Relief links Christus am Kreuz, darunter Maria Magdalena mit Salbgefd3 den Kreuzesstamm

umfassen und ein Totenschiddel. Das Relief rahmt ein Baldachin mit gerafftem Vorhang und

Quasten.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

5
Bildstock mit Blockaufsatz
Amoneburg, Gemarkung ,,Am Schiefrain‘

Amoneburg, Gemarkung ,,Am Schiefrain‘

3. Viertel 18. Jahrhundert

Pieta

Sandstein

ca. 3,00 m

MORS CHISTI

VITA NOSTRA

(Der Tod Christi ist unser Leben)

Aufsatzvorderseite

11,12

Tischpostament mit auskragender Platte. Schlanke, leicht konisch zulaufende Saule. Kapitell

mit Voluten und Blumenornamenten. Den Aufsatz rahmt reiche Volutenzier. Das Relief zeigt

eine Pieta. Dariiber flankieren zwei Engelskdpfe das Zeichen IHS mit Kreuz tiber dem H. Der

Aufsatz ist liber den Initialen leicht abgeflacht.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

6
Bildstock mit Blockaufsatz
Amoneburg, Ortsausgang Richtung Kirchhain

Amoneburg, Ortsausgang Richtung Kirchhain

1686

Maria, Antonius von Padua
Sandstein

ca.3,00 m

1686

Zue vermehrun christlicher
Andacht gegen die allerseligste
Jungfrawen undt gottesgebi
hrerin Mariam wie auch den
grossen wunderthatigen Heihl
igen Antonium von Padua
Auffgerichtet im Jahre nach Chr
isti unsers Seeligmachers geburth
M.DC.LXXXVI

Aufsatzvorderseite, Aufsatzriickseite

13, 14

Tischpostament mit auskragender Platte. Wiirfelbasis mit abgefasten Ecken, konisch

zulaufende Sédule mit angedeutetem Wiirfelkapitell. Aufsatz mit vier Eckvoluten und

bekronendem Engelskopf unter einer Abflachung. Zwischen den unteren Voluten die

Jahreszahl. Das Relief unter Korbbogen zeigt links die sitzende Maria, sie reicht dem

knienden Antonius das Jesuskind. Dariiber Wolken.
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Katalog Nr: 7

Typ: Bildstock mit vierseitigem Laternenaufsatz
Standort: Amoneburg, alter Friedhof neben der Stiftskirche
Originalstandort: Briicker Kirchhof nahe der Briicker Miihle
Bezeichnung: Pestbildstock

Datierung: 1746

Dargestelltes Motiv: Franziskus, Rochus, Nikolaus, Sebastian
Material: Sandstein

GroBe: ca. 3,50 m

Inschrift: S:FRANCISCE O:P:N

S:ROCHE O:P:N

S:NICOLAE O:P:N

S:SEBAtIANE O:P:N

IesV reDeMptorl elVsqge sanCtls statVa Ista fVIt eXstrVCta
(Jesus, dem Erloser und seinen Heiligen ist dieses Standbild
errichtet worden)

A PEStE FAME

ET BELLO

LIBERA NOS

DOMINE

(Vor Pest, Hunger und Krieg bewahre uns Herr)

Inschriftplatzierung: Aufsatzseiten, Postament
Stifter:

Kiinstler: Christoph Jagemann
Abbildung: 15,16, 17, 18, 19, 20

Profiliertes Postament mit abwechselnd stark vortretenden Engelskopfen und
Inschriftenfeldern. Diese mit Viertelkreisecken. Toskanische Basis, Sdule mit Entasis und
Volutenkapitell mit Bliitenornamenten. Der Aufsatz schlie3t mit einer floral verzierten Haube,
darauf ein Metallkreuz. Die vier Reliefe zeigen Rochus mit Stab und Hund, Sebastian von
Pfeilen durchbohrt, Franziskus mit Stab und Nikolaus mit einem Trog voll von Kindern.

Unter den Reliefen steht der jeweilige Name des Heiligen.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

8

Nischenbildstock

Anzefahr, Ecke Marburger/Sindersfelder Straf3e
Anzefahr, Ecke Marburger/Sindersfelder Strafle

1840, 1866

Madonna

Sandstein

ca. 2,30 m

P. H. W. 1840

1866 H. Herwig
Pfeilerriickseite, Postament

Peter Herwig, Heinrich Johann Herwig

21,22

Vierseitiger Pfeiler mit leicht auskragendem, rundbogigem Nischenaufsatz. Darin eine neue

Madonnenplastik. Vor dem Bildstock ein Tischpostament mit auskragender Platte, hier

umlaufender Zahnschnittfries. Auf der Vorderseite ein Deutschordenskreuz und die

Jahreszahl 1866. Auf der linken Seite in kleinem Feld der Name des Stifters.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

9
Bildstock mit Blockaufsatz
Bauerbach, vor Bauerbacher Strafle 26

Bauerbach, vor der Schulscheune Bauerbacher Stralie 22

1742

Christus am Olberg
Sandstein

ca.3,40 m

Orate et vigilate
(Betet und wachet)
Zur Ehr Gottes

im Jahr wo Baverbach
andichtig war
auffergebavt

Aufsatz, Postamentvorderseite

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 10, 11, 12
23,24

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem, abgesetztem Inschriftenfeld. Profilierter

Sockel, mittig anschwellender Pfeiler. Kapitell mit Voluten und Bliitenornamenten.

Verwitterter Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als Basis. Das Relief schlieBt in einem

Dreiecksgiebel, Muschelwerk umgibt den Aufsatz und zieht sich bis auf die Giebelflachen.

Auf dem Giebelabschluss zwei einander zugewandte Engelskopfe. Das Relief zeigt etwas

aullermittig rechts den kniend betenden Christus. Links schlafende Jiinger, rechts ein Baum.

In Blickrichtung Christus’ links oben ein von Wolken umgebener Engel mit Kreuz und Kelch.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

10

Bildstock mit Blockaufsatz

Bauerbach, Ecke Bauerbacher Strafle /Zum Lahnberg
Bauerbach, Bauerbacher Stral3e 10

1742

Geillelung Christi

Sandstein

ca. 3,40 m

IN FLAGELLA PARATUS Ps. 27, Vers 18.
(Ich bin zur Geif3el bereit)

Schau Welt...Wertes Blut

Ihm auspresset...

Geissel und Ruth

Christi...Wunden hat.

Aufsatz, Postamentvorderseite

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 9, 11, 12
25,26

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem, abgesetztem Inschriftenfeld. Profilierter

Sockel, mittig anschwellender Pfeiler. Kapitell mit Voluten und Bliitenornamenten. Leicht

verwitterter Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als Basis. Das Relief schliefit in einem

Dreiecksgiebel, Akanthuswerk ziert die Aufsatzseiten. Auf den Giebelflichen zwei nach

unten Offnende Fiillhorner und zwei Engelskdpfe. Das Relief zeigt vor architektonischen

Hintergrund links Christus, mittig zwei ihn geiBelnde Soldaten. Links von Christus ein

weiterer Soldat, die Dornenkrone flechtend. Uber der Szene zwei gefliigelte Engelskopfe.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

11

Bildstock mit Blockaufsatz

Bauerbach, Ecke Zum Lahnberg/Bettenweg
Bauerbach, Ecke Zum Lahnberg/Bettenweg

1742

Dornenkrénung Christi
Sandstein

ca. 3,40 m

Betracht wie Jesus

aus Spott und Hohn
traget Rohr Purpur
und Dornenkron

Postamentvorderseite

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 9, 10, 12
27,28

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem, abgesetztem Inschriftenfeld. Profilierter

Sockel, mittig anschwellender Pfeiler. Kapitell mit Voluten und Bliitenornamenten. Aufsatz

mit leerem Inschriftenmedaillon als Basis. Das Relief schlieft in einem Dreiecksgiebel,

Akanthuswerk ziert die Seitenflachen des Aufsatzes. Auf den Giebelflichen zwei nach unten

offnende Fiillhorner, zwei Engelskopfe. Das Relief zeigt vor architektonischem Hintergrund

leicht auBBermittig rechts den an einer Sdule gefesselten Christus und zwei Soldaten, die thm

mit Stangen die Dornenkrone aufpressen. Vor Christus eine weitere Figur. Uber der Szene

zwei gefliigelte Engelskopfe aus Wolken.
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Katalog Nr:

12

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Bauerbach, Ecke Bauerbacher Strale/Hopfengarten
Originalstandort: Bauerbach, wohl in unmittelbarer Néhe des heutigen Standorts
Bezeichnung:

Datierung: 1742

Dargestelltes Motiv:

Kreuzigung mit Maria, Johannes, Maria Magdalena

Material: Sandstein
GroBe: ca. 3,40 m
Inschrift: CrVCIfIXVs DVX MeVs
(Der Gekreuzigte ist mein Fiihrer)
Christi Bildnis verehre
im Vorbeytreten.
Thue nicht diese
sondern Christus anbeten
Inschriftplatzierung: Aufsatz, Postamentvorderseite
Stifter:
Kiinstler: unbekannt, Werkstatt wie Nr. 9, 10, 11
Abbildung: 29, 30

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem, abgesetztem Inschriftenfeld. Profilierter
Sockel, mittig anschwellender Pfeiler. Kapitell mit Voluten und Bliitenornamenten. Aufsatz
mit Inschriftenmedaillon als Basis. Das Relief schlieft in einem Dreiecksgiebel,
Akanthuswerk ziert die Seitenflichen des Aufsatzes. Auf den Giebelflichen zwei nach unten
offnende Fiillhorner, zwei Engelskopfe. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter Maria
und Johannes sowie Maria Magdalena den Kreuzesstamm umfassend und einen Totenschidel.

Unter dem Querbalken des Kreuzes Wolken.
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Katalog Nr: 13

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Emsdorf, Konigstra3e 5

Originalstandort: Emsdorf, Konigstralle 5

Bezeichnung: Heljestock

Datierung: 1723

Dargestelltes Motiv: Kreuzigung mit Maria und Johannes, Arma Christi
Material: Sandstein

GroBe: ca. 2,50 m

Inschrift AD 1723

...VATER...VNT...NSER

20 IESUS ...EV
RICHTER TER LE
BENTIGEN UNT L
AS MICH HOREN
TAS TROSTLICHE

WORT TIR WER

TEN TEINE SUNT V

ERGEBEN MAT
Inschriftplatzierung: Aufsatzvorderseite, Aufsatzriickseite
Stifter:
Kiinstler:
Abbildung: 31,32,33

Auf einer Sandsteinplatte erhebt sich der mittig eingezogene Sockel. Uber einfacher Basis
erhebt sich die konisch zulaufende Sédule mit Entasis im unteren Drittel. Zweiteiliger Aufsatz
tiber einfachem Kapitell. Im unteren Teil auf Vorder- und Riickseite eingetiefte
Inschriftenfelder. Das der Vorderseite ziert im oberen Bereich eine Girlande, die Inschrift ist
verwittert. Unter dem Inschriftenfeld die Datierung. Auf der Riickseite im Inschriftenfeld eine
umlaufende Rahmung im Wechsel von Rundbdgen und Waagerechten. Die Inschrift ist leicht

verwittert. Die Seitenfldchen ziert je ein gefliigelter Engelskopf. Der obere Teil des Aufsatzes
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schlieft in einem Dreiecksgiebel der beidseitig von zwei Sdulen getragen wird. Auf den
Seitenflichen ein Pilaster zwischen den beiden Saulen. Die Vorderseite zeigt im Relief
Christus am Kreuz, am Kreuzesfull einen Totenschiddel und zwei gekreuzte Knochen. Unter
dem Kreuz stehend Maria und Johannes. Das Relief der Riickseite zeigt die Arma Christi:
Kreuz, Dornenkrone, Lanze, Stab mit Essigschwamm, drei Négel, Hammer, Leiter, Zange,
drei Wiirfel, Hahn. Auf dem Dreiecksgiebel liegen zwei Figuren. Beide Aufsatzteile werden

von zwei Eisenklammern zusammen gehalten.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

14
Nischenbildstock

Emsdorf, Gemarkung ,,Die Hutewiesen®

Emsdorf, Gemarkung ,,Die Hutewiesen‘

1865, Erneuerungen um 1910 und in den 1940er Jahren
Madonna

Sandstein, Holz

ca. 2,20 m

AN 1865 NO

Postament

Karl August Schifer (1910), Heinrich FeuBner (1940er)

34,35

Eingesunkenes Postament aus Rotsandstein. Profilierte Oberkanten, auf der heute als

Riickseite fungierenden Léngsseite in eingetieftem Feld mit eingezogenen Viertelkreisecken

die Inschrift. Mittig in das Postament ist ein hdlzerner Bildstock von drei Eisenklammern

gestiitzt eingelassen. Er wurde nach 1994 letztmalig erneuert.

In dem Nischenaufsatz eine neue Madonnenfigur. Exakt fassbar sind zwei Ausbesserungen

des Bildstocks. 1910 wurde er durch Karl August Schifer erneuert und in den 1940er Jahren

wiederum durch Heinrich FeuBner. Aus dem Jahr 1865 stammt heute nur noch das Postament.
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Katalog Nr: 15

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Emsdorf, Zur Dorflinde o. Nr.,
Originalstandort: Emsdorf Gemarkung ,,Kirmisplatz®“ etwas weiter in Richtung

Dorfausgang, heute Willersdorfer Straf3e 4

Bezeichnung:
Datierung: 1750er Jahre, 1998 erneuert
Dargestelltes Motiv: Trinitét
Material: Sandstein, rot
GrofBe: unbekannt
Inschrift DREI SEIND DIE
ZEUGNUS GEBEN IM
HIMEL DER VATER DAS W.
UND DER HEIL. GEIST UND
DIESE DREI SEIND EINS
[JOAN AM 5
WIEDERERRICHTET
ZUM 250-JAHRIGEN
KIRCHENJUBILAUM
1998
ERNEUERT 1998
Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite, Postamentriickseite
Stifter:
Kiinstler:
Abbildung: 36, 37

Bis auf drei Seiten des Postaments und dessen Sockelplatte vergangener Bildstock. Das
Original besitzt ein Postament mit profilierter Bodenplatte und auskragender Deckplatte. Die
Vorderseite zeigt ein leicht eingetieftes Feld, das nach oben und unten waagerecht
abgeschlossen, zu Seiten gebaucht ist. Leicht konisch zulaufende Séule. Kapitell mit vier

Eckvoluten und Bliitenornamenten. Aufsatz mit Wellengiebel und eingezogenem Ful}. Zwei
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bekronende Engelskopfe. Im Relief die Trinitét, links Jesus, rechts Gottvater, dariiber die
Taube des Heiligen Geistes in einem Strahlenkranz.

1995 wurde durch Reiner Landgraf aus Fulda-Hainbach eine Kopie angefertigt. Das
Postament setzt sich aus verschiedenen Sandsteinplatten zusammen. Auf der rechten
Postamenseite ein eingetieftes Feld mit eingezogenen, gefacherten Viertelkreisecken. Auf der
linken Postamentseite ein weiteres eingetieftes Feld, allseitig gebaucht. Die

Postamentriickseite ist erneuert, darauf die Inschrift von 1998.
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Katalog Nr: 16

Typ: unbekannt

Standort:

Originalstandort: Emsdorf, Alte Kreisstrale 1
Bezeichnung:

Datierung: vor 1811

Dargestelltes Motiv:
Material:

GroBe:

Inschrift:
Inschriftplatzierung:
Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

Vergangener Bildstock unbekannten Aussehens.
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Katalog Nr: 17

Typ: unbekannt

Standort:

Originalstandort: Emsdorf, Bogenstral3e 3
Bezeichnung:

Datierung: vor 1811

Dargestelltes Motiv:
Material:

GroBe:

Inschrift:
Inschriftplatzierung:
Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

Vergangener Bildstock unbekannten Aussehens.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

18
Bildstock mit Blockaufsatz
Erfurtshausen, Ecke RingstraBe/Dorfwiesenweg

Erfurtshausen, Ecke Ringstra3e/Dorfwiesenweg

zwischen 1733 und 1742
Christus am Olberg
Sandstein

ca. 3,50 m

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 19, 20, 21, 46
38, 39

Wiirfelpostament mit leicht auskragender Platte. Profilierter Sockel, leicht anschwellender,

konisch zulaufender Pfeiler mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als

Basis. Dreiecksgiebel, seitliches Akanthuswerk, auf den Giebelflichen Engelskopfe. Das

Relief zeigt im rechten Bildfeld Christus kniend gen Himmel beten, hinter ihm ein Baum.

Links schlafende Jiinger. In Blickrichtung Christi ein von Wolken umgebener Engel mit

Kreuz und Kelch.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

19
Bildstock mit Blockaufsatz
Erfurtshausen, Im Weimer 6

Erfurtshausen, Im Weimer 6

zwischen 1733 und 1742, 1869

Dornenkrénung Christi

Sandstein

ca.3,20m

Konrad Preis

zur Ehr Gott

es auffrichten Lassen

Der Ehrsame Jacob Scholt

und Henrich Lauer und Johane

Riehl Johan Henrich Gottscha

Ick Andreas Diehl Caspar

stanger Johanes Rein Conrad

Mengel Johan Conrad Wicker

Johanes Line Johanes Gerlach

Johanes Tetscher Alwein anef3er

Johann Jorg Schwebel Jorg

Demper Witib Petter Schick

1869

Aufsatzvorderseite, Aufsatzriickseite

Konrad Preis, Jakob Scholt, Henrich Lauer, Johanne Riehl,
Johan Henrich Gottschalck, Andreas Diehl, Caspar Stanger,
Johanes Rein, Conrad Mengel, Johan Conrad Wicker, Johanes
Line, Johanes Gerlach, Johanes Tetscher, Allwein Anefer,
Johann Jorg Schwebel, die Witwe von Jorg Demper, Petter
Schick

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 18, 20, 21, 46

40, 41
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Postament mit leicht auskragender Platte (1993 nach dem Original erneuert). Profilierter
Sockel, leicht konisch zulaufender Pfeiler mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit
Inschriftenmedaillon als Basis. Aufsatz mit Dreiecksgiebel, seitlich Akanthuswerk, auf den
Giebelflichen zwei Engelskopfe. Das Relief zeigt vor architektonischem Hintergrund leicht
auBermittig rechts den sitzenden Christus. Hinter und links von ihm zwei Soldaten, die ihm
mit Stangen die Dornenkrone aufpressen. Rechts kniend ein weiterer Soldat, Christus ein

Rohr als Zepter reichend.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

20
Bildstock mit Blockaufsatz
Erfurtshausen, Ecke Hauptstra3e/Steinweg

Erfurtshausen, Ecke Hauptstrale/Steinweg

zwischen 1733 und 1742, 20. Mai 1830

Kreuzigung mit Maria, Johannes, Maria Magdalena

Sandstein

ca.2, 80 m

Gott zur Ehre

haben errichten lassen Peter Riehl

und dessen Ehfrau Anna Elisabetha gebor

ene Schick und Martin Kréling und dessen

Ehfrau Anna Katarina Geborene

Preis. Der Steinhauer war Joh.

Peter Borntriager gebiirtig von hier.

Geschehen Erfurtshausen nach der

gnadenvollen Geburt Jesu Christi den 20. May 183...
Aufsatzriickseite

Peter und Anna Elisabetha Riehl, Martin und Anna Katharina
Kriling

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 18, 19, 21, 46, Johann Peter
Borntrager (Erneuerung von 1830)

42,43

Flaches, wahrscheinlich in den Boden eingesunkenes Tischpostament mit auskragender Platte.

Schlanke Saule mit Knospenkapitell. Darauf der Aufsatz mit Medaillon als Basis,

abschlieendem Dreiecksgiebel, seitlichem Akanthuswerk und zwei Engelskopfen auf den

Giebelfldchen. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter links Maria, rechts Johannes.

Maria Magdalena umfasst kniend den Kreuzesstamm und die Fiile des Gekreuzigten. Unter

dem Querbalken und in der Giebelspitze Wolken. Auf der Aufsatzriickseite die teilweise

verwitterte Inschrift.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
Grofle:
Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

21
Bildstock mit Blockaufsatz
Erfurtshausen, Hauptstra3e/Kreuzacker

Erfurtshausen, Haarhduser Straf3e 1

Zwischen 1733 und 1742, 1992
Geifelung

Sandstein

unbekannt, Werkstatt wie 18, 19, 20, 46
44, 45

Vergangener Bildstock. Blockpostament mit auskragender Platte. Profilierter Sockel, konisch

zulaufender Pfeiler, profiliertes Kapitell. Der Aufsatz schlie8t in einem Dreiecksgiebel, darauf

zwei Engelskopfe, an den Seiten des Aufsatzes Akanthuswerk. Im Relief die Geilelung mit

dem mittig angebundenen Christus, der von zwei ithm zu Seiten stehenden Soldaten gegeif3elt

wird.

1992 wurde fiir den verloren gegangenen Bildstock ein Ersatz hergestellt, der das Thema

aufgreift und die Gestaltungsmerkmale der tibrigen drei Bildstocke iibernimmt. Da zu diesem

Zeitpunkt kein Foto des Originals bekannt war, stellt der heute stehende Bildstock keine

Kopie dar.
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Katalog Nr:

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Ginseldorf, Ecke Rinnweg/Adam-Schmitt-Weg
Originalstandort: Ginseldorf, an der Langsseite des alten Spritzenhauses
Bezeichnung:
Datierung: 1750
Dargestelltes Motiv: Christus am Olberg
Material: Sandstein
GroBe: ca.4,80m
Inschrift: ANGOREM CORDE
RECOLE
(betrachte mein Herz die Todesangst)
IESUS DEINER
SUNDEN WEGEN
WIRD BEtRUBt BIS IN TOD
SUNDER LASSE DICH BEWEGEN
DIESE SEINE
GROSSE NOtH
Marc. 14, Vers 34.
Inschriftplatzierung: Aufsatz, Postamenvorderseite
Stifter:
Kiinstler: Christoph Jagemann
Abbildung: 46, 47

22

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem Inschriftenfeld mit leicht ausgezogenen
Ecken. Um das Inschriftenfeld florale Zier. Profilierter Sockel, konisch zulaufende Saule,
Kapitell mit Eckvoluten, Akanthus und Bliiten. Der Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als
Basis schlieft in einem Wellengiebel. Rahmendes Akanthuswerk, zwei bekronende
Engelskopfe. Das Relief zeigt aulermittig rechts den knienden Christus betend gen Himmel
gerichtet. Links drei schlafende Jiinger. An der Seiten rahmende Bdume. In Blickrichtung

Christi ein von Wolken umgebener Engel mit Kreuz und Kelch.
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Katalog Nr:

23

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Ginseldorf, gegentiber Biirgelner Strafle 10
Originalstandort: Ginseldorf, Langewiesenweg 2
Bezeichnung:
Datierung: 1750
Dargestelltes Motiv: Geillelung Christi
Material: Sandstein
GroBe: ca. 4,80 m
Inschrift: PAREt FLAGROECCE
REDEMPtOR
(Siehe, der Heiland unterwirft sich der Geillelung)
SIEH O MENSCH
WIE DU VERBUNDEN
SEYESt ZU DER DANCKBARKEIt
IESUS FUR DICH
TAUSEND WUNDEN
ZU EMPFANGEN ISt BEREIt
PS.37 V.18
Inschriftplatzierung: Aufsatz, Postamentvorderseite
Stifter:
Kiinstler: Christoph Jagemann
Abbildung: 48,49

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem Inschriftenfeld mit leicht ausgezogenen
Ecken. Um das Inschriftenfeld florale Zier. Profilierter Sockel, konisch zulaufende Siule,
Kapitell mit Eckvoluten, Akanthus und Bliiten. Der Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als
Basis schlieft in einem Wellengiebel. Rahmendes Akanthuswerk, zwei bekronende
Engelskopfe. Das Relief zeigt die GeiBlelung Christi unter Arkaden. Christus ist an die

mittlere Sdule gebunden, zu seinen Seiten zwei Soldaten mit Gei3eln.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

24
Bildstock mit Blockaufsatz
Ginseldorf, Ecke Ohmweg/Enserweg

Ginseldorf, 10 m weiter stidlich

1750, 1980 (Aufsatz neu geschaffen)
Dornenkrénung Christi

Sandstein, Steinersatz

ca. 4,80 m

LeCtor perpenDe CoronaM (verwittert)

(Betrachter, gedenke der Kronung)
BEtRACHt O MENSCH

WIE GOttES SOHN

UMB DEINER SUNDEN WILLEN
TRAGEt EINE DORNERE CRON
DES VAtERS ZORN ZU StILLEN
MALttH. 27 V 29

Aufsatz, Postamentvorderseite

Christoph Jagemann
50, 51

Der Aufsatz des Bildstocks wurde nach seiner Zerstérung 1980 unter Beibehaltung des

Themas und der Formgebung neu geschaffen. Tischpostament mit auskragender Platte und

ovalem Inschriftenfeld mit leicht ausgezogenen Ecken. Um das Inschriftenfeld florale Zier.

Profilierter Sockel, konisch zulaufende Séule, Kapitell mit Eckvoluten, Akanthus und Bliiten.

Der Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als Basis schlie3t in einem Wellengiebel. Rahmendes

Akanthuswerk, zwei bekronende Engelskopfe. Das Relief zeigt die Dornenkrénung unter

Arkaden.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

25
Bildstock mit Blockaufsatz
Ginseldorf, Ecke Rinnweg/Seelheimer Strafle

Ginseldorf, Ecke Rinnweg/Seelheimer Stralle

1750

Kreuzigung mit Maria und Johannes

Material: Sandstein
GroBe: ca. 4,80 m
Inschrift: ECCE DOLOREM
(Sieh den Schmerz)
O MENSCH StEH StILL
UND SCHAU MICH AN
MERCKE OB AUCH EIN SCHMERtZEN
DEM MEINEN SCHMERtZEN
GLEICHEN KAN
FUHRE ES WOHL ZU HERtZEN
THREN 1V 12
Inschriftplatzierung: Aufsatz, Postamentvorderseite
Stifter:
Kiinstler: Christoph Jagemann
Abbildung: 52,53

Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem Inschriftenfeld mit leicht ausgezogenen
Ecken. Um das Inschriftenfeld florale Zier. Profilierter Sockel, konisch zulaufende Siule,
Kapitell mit Eckvoluten, Akanthus und Bliiten. Der Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als
Basis schlieft in einem Wellengiebel. Rahmendes Akanthuswerk, zwei bekronende
Engelskopfe. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter Maria und Johannes. Um den

Querbalken des Kreuzes Wolken.
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Katalog Nr: 26

Typ: Nischenbildstock

Standort: Himmelsberg, gegeniiber von An der Linde 25
Originalstandort: Himmelsberg, gegeniiber von An der Linde 25
Bezeichnung:

Datierung: 1843

Dargestelltes Motiv: Johann von Nepomuk

Material: Holz, Sandstein

GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter: Peter Eucker

Kiinstler:

Abbildung: 54,55

Von dem Holzbildstock sind nur das Postament und die Figur erhalten. In das quaderférmige
Postament ist mittig eine quadratische Vertiefung eingelassen. Sie diente zur Befestigung des
Schaftes des holzernen Bildstocks. Die Figur zeigt den Heiligen Johann von Nepomuk. Er ist
in der Tracht eines Kanonikers, mit Talar, Chorhemd und einem Schulterumhang aus Pelz
dargestellt. In seiner rechten Hand hilt er einen Martyrerpalmzweig, in seiner Linken ein
Kreuz.

Vor diesem Fragment des alten Bildstocks erhebt sich ein neuer Bildstock von 1971, in dem
sich heute die Heiligenfigur befindet. Auf der Riickseite des Pfeilers ist die Inschrift
angebracht: ERRICHTET 1843 VON PETER EUCKER ERNEUERT 1971 VON
HEINRICH EUCKER UND DR. MARTIN HANNAPPEL.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

27
Bildstock mit Freifigur

Himmelsberg, Ortsausgang Richtung Stausebach

Mitte 19. Jh.
Maria Immaculata

Sandstein

Vergangener Bildstock. Sdule mit Freifigur, die eine Maria Immaculata zeigt.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

28
Bildstock mit Freifigur

Himmelsberg, Ortsausgang Richtung Stausebach

1884

Maria Immaculata

Sandstein

ein Biirger aus Himmelsberg

Vergangener Bildstock. Sdule mit Freifigur, die eine Maria Immaculata zeigt.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

29

Bildstock mit Freifigur

Himmelsberg, Ortsausgang Richtung Stausebach
Himmelsberg, Ortsausgang Richtung Stausebach
Marienséule

1906

Madonna

Sandstein

ca. 3,50 m

AVE MARIA

RENOVIERT 1965

1906 ~ GESTIFTET VON THEODOR JENNEMANN
HIMMELSBERG

FAMILIENVERBAND JENNEMANN
Postamentvorderseite, rechte Seite, Riickseite, linke Seite

Theodor Jennemann

56, 57

Dreistufiger Unterbau, profiliertes Postament mit Inschriften. Darauf der runde Sockel, im

unteren Bereich ein umlaufender Zackenfries. Die Sdule wurde 1965 erneuert. Kapitell mit

Voluten und Bliiten. Die stehende Figur zeigt die bekronte Maria mit Jesuskind auf ithrem

rechten Arm.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

30

Bildstock mit Blockaufsatz

Mardorf, Ecke Mardorfer Strale/Ledergasse
Mardorf, Ecke Mardorfer Stra3e/Ledergasse

1712

Christus am Olberg
Sandstein

ca. 3,50 m

Vater Wilt du so nim diesen
Kelch von mir.

LUC. 22. CAP./42 V.N.
1712

Aufsatz, Sockelvorderseite

Maurer Johann Grafen, Schmied Heinrich Lauern Senior

58,59

Wiirfelpostament mit leicht auskragender Platte. Profilierter Sockel mit Jahreszahl. Konisch

zulaufende Sdule mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit Inschrift auf der eingezogenen Basis.

Der Aufsatz schlieBt in einem Dreiecksgiebel unter dessen Uberhang Akanthuszier die

Seitenfldchen rahmt. Auf dem Giebelscheitel ein Sandsteinkreuz. Das Relief zeigt den kniend

betenden Christus. Aus den Wolken ein Engel mit Kelch. Links in den Wolken der Mond.
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Katalog Nr: 31

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Mardorf, Ecke Teichgartenweg/Lindenweg
Originalstandort: Mardorf, Ecke Teichgartenweg/Lindenweg
Bezeichnung:

Datierung: 1712

Dargestelltes Motiv: Kreuztragung

Material: Sandstein

GroBe: ca. 3,50 m

Inschrift: 1712

Inschriftplatzierung: Sockel

Stifter:

Kiinstler: Maurer Johann Grafen, Schmied Heinrich Lauern Senior
Abbildung: 60, 61

Postament mit leicht auskragender Platte. Profilierter Sockel mit Jahreszahl. Leicht konisch
zulaufende Sdule mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit eingezogener Basis. Der Aufsatz
schlieBt in einem Dreiecksgiebel unter dessen Uberhang Akanthuszier die Seitenflichen
rahmt. Auf dem Giebel ein Sandsteinkreuz. Im Relief den in die Knie gegangenen Christus
mit Simon von Kyrene, das Kreuz tragend. Hinter dem Kreuz vier weitere Personen, einer von

ihnen hebt einen Stock.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

32

Bildstock mit Blockaufsatz

Mardorf, Ecke Homberger Strale/Flurscheide
Mardorf, Ecke Homberger Stra3e/Flurscheide

1712

Kreuzigung mit Johannes, Maria, Maria Magdalena
Sandstein

ca. 3,50 m

1712

Sockel

Maurer Johann Grafen, Schmied Heinrich Lauern Senior

62, 63

Postament mit leicht auskragender Platte. Profilierter Sockel mit Jahreszahl. Leicht konisch

zulaufende Sdule mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit eingezogener Basis. Der Aufsatz

schlieBt in einem Dreiecksgiebel unter dessen Uberhang Akanthuszier die Seitenflichen

rahmt. Das verwitterte Relief zeigt Christus am Kreuz. Darunter Maria und Johannes. Maria

Magdalena kniet am Kreuz und umfasst den Kreuzesstamm.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

33

Bildstock mit Blockaufsatz

Mardorf, Ecke Homberger Strale/Hardtweg
Mardorf, Ecke Homberger Stra3e/Hardtweg

1712

Beweinung Christi
Sandstein

ca. 3,20 m

1712

Sockel

Maurer Johann Grafen, Schmied Heinrich Lauern Senior

64, 65

1977 erneuertes Postament mit leicht auskragender Platte. Profilierter Sockel mit Jahreszahl.

Pfeiler mit profiliertem Kapitell. Aufsatz mit eingezogener Basis, hierauf eine zur

Unlesbarkeit verwitterte Inschrift. Der Aufsatz schlieBt in einem Dreiecksgiebel unter dessen

Uberhang Akanthuszier die Seitenflichen rahmt. Auf dem Giebel ein Sandsteinkreuz. Das

Relief zeigt mittig Maria, die ihren verstorbenen Sohn stiitzt. Die Hinde Christi werden von

zwel weiteren Figuren gehalten, die moglicherweise Maria Magdalena, Maria, die Mutter

Jakobus oder Johannes darstellen. Im Hintergrund hiigeliges Geldnde, links drei Kreuze.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

Vergangener Bildstock unbekannten Aussehens.

Blockaufsatz und Relief. Die Darstellung zeigte den Besuch Marias bei Elisabeth.

34
Bildstock mit Blockaufsatz

Mardorf, Kellmarkhitigel

vor 1728

Heimsuchung Marias

Mit groBBer Wahrscheinlichkeit mit

312



Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

35

Bildstock mit Blockaufsatz

Mardorf, an der Eingangsseite der Kellmarkkapelle
Mardorf, an der Stelle der Kellmarkapelle

1753

Heimsuchung Marias
Sandstein

ca. 2,20 m

Marla aCCeDIt eLIsabeth
(Maria besucht Elisabeth)

Postamentvorderseite

66, 67

Wiirfelpostament mit konisch zulaufender Platte und Inschriftenfeld mit eingezogenen Ecken.

Kurze, leicht konisch zulaufende Saule, Kapitell mit Voluten und Bliiten. Der Aufsatz mit

eingezogenen Ecken schliefit in einem abgesetzten Rundbogen. Darauf zwei bekronende

Engel, zwischen ihnen eine Abflachung. Das Relief zeigt links sitzend Maria, rechts

Elisabeth, die heraneilt um Maria zu umarmen. Mit ihrer linken Hand héilt sie Marias Rechte.

Maria hélt ihre linke Hand vor der Brust. Beide Frauen sind mit Heiligenschein dargestellt.

Uber der Szene zwei Engelskopfe in Wolken.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

36

Bildstock mit Blockaufsatz

Momberg, iiber dem Siidportal der Momberger Kirche
Momberg, 200 m hinter dem Ortsausgang in Richtung Neustadt

zwischen 1520 und 1530

Kreuzigung mit Maria, Johannes, zwei Monchen

Sandstein

68, 69

Von dem Bildstock ist nur der flach ausgebildete Aufsatz erhalten. Er schliet in einem

spitzen Giebel, den verwitterte Krabben zieren. Das Relief ist durch MaBwerkfenster in drei

Felder gegliedert. Mittig liegt das groBte Feld, es zeigt Christus am Kreuz, darunter Maria und

Johannes. Die seitlichen Felder fiillen zwei kniend betende Monche. Der Aufsatz war bis

1991 an einem Holzkreuz befestigt. 1991 ist ein Bildstock angefertigt und eine Kopie des

Aufsatzes eingefiigt worden. Das Original befindet sich iiber dem Siidportal der Momberger

Kirche. Die farbige Fassung zeigt Rot-, Brau- und Blautone.
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Katalog Nr: 37

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Momberg, iiber dem Hauptportal der Momberger Kirche
Originalstandort: Momberg, Ecke Wieraer Stralle/Burggasse
Bezeichnung:

Datierung: 1746

Dargestelltes Motiv: Blutwunder von Walldiirn, Kreuzigung mit Maria, Johannes
Material: Sandstein

GroBe: ca. 2,50 m

Inschrift: 1746

Inschriftplatzierung: Aufsatzriickseite

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung: 70, 71

Der geschweifte Aufsatz zeigt in einem rechteckigen Rahmen das Blutwunder von Walldiirn.
In der rechten unteren Ecke der umgestiirzte Kelch, aus dessen ausflieBendem Wein sich der
gekreuzigte Christus und ihn umgebenden elf Antlitze Christi formen. Im unteren Bereich ein
heller Streifen, der wohl den Altar andeuten soll. Im oberen Bereich die aus ecinem
Wolkenfeld herabsteigende Taube des Heiligen Geistes. Auf der Riickseite in der oberen
Halfte ein eingetieftes Feld. Darin Christus am Kreuz, unter dem Kreuz Maria und Johannes.
Unter dem Feld die Jahreszahl. Der Aufsatz war an einem Holzkreuz befestigt, bis er 1977
iiber dem Hauptportal der Kirche angebracht wurde. Eine Kopie wurde auf dem ebenfalls
1977 errichteten Bildstock an originaler Stelle aufgestellt. Die farbige Fassung zeigt Rot-,

Braun-, Griin- und Gelbtone.
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Katalog Nr: 38

Typ: unbekannt, wohl Nischenbildstock
Standort: Momberg, Pfarrhaus, Hauptstrafle 17
Originalstandort: Momberg, Gemarkung Pfaffengarten, Hohe des Anwesens

Querstralle 12
Bezeichnung:
Datierung: unbekannt, wohl 18. Jh.
Dargestelltes Motiv: Pieta
Material: Holz
GrofBe:
Inschrift:
Inschriftplatzierung:
Stifter:
Kiinstler:

Abbildung: 72,73

Unbekannter Bildstock. Die Figur der Pieta ist erhalten. Maria sitzt auf einem Thron. Auf
threm SchoB liegt der verstorbene Christus. Mit ihrer rechten Hand bertihrt sie seinen Kopf.
Die linke Hand Marias liegt vor ihrer Brust. Die farbig gefasste Figur zeigt Spuren von Blau,

Rot und Ocker.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

39

Bildstock mit Vollplastik

Neustadt, Ritterstralle, im Pfarrgarten
Neustadt, Ecke Marburger Strale/Lehmkaute

1738, 14. Juli
Pieta

Sandstein

O MoestaDelGenltrIX

fILIIstUIsesto

VeraConsoLatrIX

(O trauernde Gottesgebdrerin sei deinen Kindern eine wahre
Trosterin)

HanceffigiemChristi

fecitCellariusin

Neisatden 14t 1vlii

(Dieses Bildnis Christi machte der Keller in Neustadt 14. Juli)
Postamentvorderseite

August Adam Bernhard Rddinger, Kellermeister in Neustadt

74,75

Getrepptes Postament mit auskragender Platte. Diese fiihrt in leichtem Schwung konisch

zulaufend zur Séule, die in einem Anulus endet. Dariiber ein abgesetzter Sockel mit

profilierter Platte. Die Vollplastik zeigt eine Pieta. Die sitzende Muttergottes hélt ihren

verstorbenen Sohn auf dem Schof3. Mit ihrem rechten Arm stiitzt sie den Oberkdrper Christi,

ihre linke Hand halt die ihres Sohnes.
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Katalog Nr: 40

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Neustadt, Bahnhofstrafe 9
Originalstandort: Neustadt, Bahnhofstraf3e 9
Bezeichnung:
Datierung: 1736
Dargestelltes Motiv: Kreuztragung, Antonius von Padua, Franziskus von Assisi
Material: Sandstein
GroBe: ca. 2,50 m
Inschrift: I[HS
DISEN BILTSTOCK
HABEN ZU EHREN
GOTTES MACHEN LA

SEN HANS HENRICH GIES

ANA SEIN E. F. SCHMIT

MEISTER ANNO 1736

S ANTONIVS

S FRANCISCVS
Inschriftplatzierung: Aufsatzriickseite

rechte Aufsatzseite

linke Aufsatzseite

Stifter: Heinrich und Anna Gies
Kiinstler: Schmit
Abbildung: 76, 77,78, 79

Uber dem abgesetzten Postament erhebt sich eine konisch zulaufende Siule auf Plinthe.
Profiliertes Kapitell. Der rechteckige Aufsatz weist im oberen Bereich eingezogene
Viertelkreisecken auf. Die Vorderseite zeigt im Relief den knienden Christus, das Kreuz auf
seinen Schultern. Uber der Szene ein Baldachin mit gerafftem Vorhang. Auf der linken
Schmalseite Franziskus von Assisi mit Kutte und Kreuz unter einer Muschelliinette, auf der
rechten Schmalseite Antonius von Padua mit dem Jesuskind auf dem Arm. Unter den

Heiligen die inschriftliche Nennung ihrer Namen.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

41

unbekannt

Neustadt, Weidenbrunnenstralle

vor dem 1. November 1756

Holz

Vergangener holzerner Bildstock unbekannten Aussehens.
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Katalog Nr:

42

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Niederklein, Ecke Schweinsberger Stra3e/Am Obertor
Originalstandort: Niederklein, Ecke Schweinsberger Strale/Am Obertor
Bezeichnung:
Datierung: 1753
Dargestelltes Motiv: Trinitét
Material: Sandstein
GroBe: a.3,50m
Inschrift: GOTT ALLEIN
DAS LOB
SOLL SEYN
AMEN
Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite
Stifter:
Kiinstler: Werkstatt Christoph Jagemann
Abbildung: 80, 81

In Bodenplatte eingelassenes getrepptes Postament mit auskragender Platte und

Inschriftenfeld mit

eingezogenen Viertelkreisecken.

Konisch zulaufende Saule auf

toskanischer Basis. Kapitell mit Voluten, Akanthus und Bliiten. Aufsatz mit eingezogenen
Viertelkreisecken im unteren Bereich, Wellengiebel mit zwei bekronenden Engelskopfen. Das
Relief zeigt die Trinitdt mit Gottvater rechts auf einer Wolkenbank sitzend. Sein Haupt
umgibt ein dreieckiger Nimbus. Links das Szepter, mit der Rechten verweist er auf Christus.
Dieser sitzt links auf der Wolkenbank, in seinem linken Arm das Kreuz, der Rechte ist zum
Segensgestus erhoben. Sein Haupt umgibt ein Nimbus aus Strahlen. Uber beiden schwebt in
einem Strahlenkranz die Taube des Heiligen Geistes, zu beiden Seiten von je einem

gefliigelten Engelskopf begleitet.
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Katalog Nr: 43

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Niederklein, Taubenflug 3
Originalstandort: Niederklein, Ortsausgang, 200 m westlich des heutigen
Standorts
Bezeichnung:
Datierung: 1753
Dargestelltes Motiv: Kreuzigung mit Maria, Johannes, Vierzehn Nothelfer
Material: Sandstein
GroBe: ca. 3,50 m
Inschrift: AVXILIO PRONI
COELI ROGItAtE
PAtRONI
OPtIMVS VttRIBVAt
PROSPERA qVAEqQVE

(Um Hilfe des besten Patrons bittet fiir Niederklein, dass er sich
jedem giitig erweist)

CRVCIFIXVS

VBIqVE DVX

MEVS

(Der Gekreuzigte sei liberall mein Fiihrer)

Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite, Postamentriickseite
Stifter:

Kiinstler: Christoph Jagemann

Abbildung: 82, 83, 84

Getrepptes Postament mit auskragender Platte und Inschriftenfeld mit eingezogenen
Viertelkreisecken. Toskanische Basis, darliber konisch zulaufende Sdule. Kapitell mit
Voluten, Akanthus und Bliiten. Aufsatz im unteren Bereich mit eingezogenen
Viertelkreisecken. Abschlieend ein Wellengiebel mit vormals eisernem Kreuz. Das untere
Drittel des Aufsatzes nach Zerstorung erginzt. Die Vorderseite zeigt Christus am Kreuz,

darunter Maria und Johannes. Zu Seiten des Kreuzes zwei Engel vor Wolken. Das Relief der
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Riickseite zeigt unter einem Baldachin mit gerafftem Vorhang die Vierzehn Nothelfer, die um

das mittig platzierte Jesuskind angeordnet sind.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

44
Bildstock mit Blockaufsatz
Niederklein, Nixmiihle, im Wohnhaus eingemauert

Niederklein, Weg zur Nixmdiihle
um 1753

Kreuzigung mit Maria, Johannes, Maria Magdalena

Sandstein

85

In die Giebelwand des Wohn- und Miihlenhauses des Nixmiihle eingelassener Blockaufsatz

eines Bildstocks. Er weist im unteren Bereich eingezogene Ecken auf und schlie3t in einem

Wellengiebel. Darauf ein Engelskopf mit Fliigeln. Im Relief die Kreuzigung mit Christus am

Kreuz, darunter links Maria, rechts Johannes. Das Kreuz umfassend Maria Magdalena.

Stilisierte Bliiten zu Fiilen Marias. Unterhalb des Kreuzquerbalkens zwei Engelskopfe. Eine

farbige Gestaltung ist mit Farbspuren erhalten: Blau, Braun, Beige, Grau, Rot.
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Katalog Nr: 45

Typ: unbekannt

Standort: Niederklein, westlich des Ortes am Weg nach Kirchhain
Originalstandort: Niederklein, westlich des Ortes am Weg nach Kirchhain
Bezeichnung:

Datierung: vor 1808

Dargestelltes Motiv:
Material:

GroBe:

Inschrift:
Inschriftplatzierung:
Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

Vergangener Bildstock unbekannten Aussehens.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

46

Bildstock mit Blockaufsatz

RoBdorf, Torgartenstraf3e 1

RoBdorf, Torgartenstraf3e 1

Sollers Kreuz

zwischen 1733 und 1739

Kreuzigung mit Maria, Johannes, Maria Magdalena
Sandstein

ca. 4,00 m

Zu Ehr Gottes Auffrichten Lassen Der
EHrsame lohann

Callpar Nau YBI und Bei

ne HauBBFrau CadarinA

Im Kreuz ist Heil

Aufsatzvorderseite, Postamentvorderseite
Johann Caspar und Cadarina Nau
unbekannt, Werkstatt wie Nr. 18, 19, 20 21
86, 87

Vor dem Postament eine zweistufige Platte, zu Seiten des Bildstocks zwei runde Prellsteine.

Getrepptes Tischpostament mit auskragender Platte und rechteckigem Inschriftenfeld, weitere

eingetiefte Felder an den Seitenflachen. Profilierter Sockel, mittig anschwellender, konisch

zulaufender Pfeiler mit profiliertem Kapitell. Die eingezogenen Viertelkreisecken des

Aufsatzes bilden eine Basis, darauf und auf der unteren Rahmung des Reliefs die Inschrift.

AbschlieBender Dreiecksgiebel. Seitliches Akanthuswerk rahmt den Aufsatz, auf den

Giebelflachen zwei Engelskopfe. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter stehend Maria

und Johannes. Maria Magdalena umfasst kniend den Kreuzesstamm und die Fiile des

Gekreuzigten. Unter dem Kreuzarm Wolken.
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Katalog Nr: 47

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Riidigheim, Niederkleiner Strafe, in einer Nische vor der
Kirchhofsmauer
Originalstandort: Riidigheim, Niederkleiner Strafle, vor der Kirchhofsmauer
Bezeichnung: Kompbildstock
Datierung: 1711
Dargestelltes Motiv: Kreuzigung mit zwei Schiachern, Maria Magdalena
Material: Sandstein
GroBe: ca. 3,00 m
Inschrift: AO 1711 LVTWIG KOMP
Diesen Bildstock hab

en zu groserer Ehre
Gottes Auffrichten

laBen der Ehrsame

Ludwig Komp und
Margreta Ehe=

leuth im Jahr

1711
Inschriftplatzierung: Kapitell, Aufsatzriickseite
Stifter: Ludwig und Margreta Komp
Kiinstler:
Abbildung: 88, 89

Tischpostament mit auskragender Platte. Einfacher Sockel, im unteren Drittel anschwellender
Pfeiler mit Blockkapitell. Der Aufsatz ist im unteren Bereich von einem in Voluten endenden
Inschriftenband begrenzt, das verwittert ist. Oberer leicht geschwungener Abschluss mit
Eckvoluten. Mittig eine Abflachung mit neuem Sandsteinkreuz. Das Relief zeigt auf einem
Hiigel Christus am Kreuz, Maria Magdalena den Kreuzesstamm umfassend, darunter einen
Totenkopf. Zu beiden Seiten die ans Kreuz gebundenen Schécher. Alle drei Kreuze zeigen am

FuB3 Befestigungskeile.
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Katalog Nr: 48

Typ: unbekannt

Standort:

Originalstandort: Riidigheim, Weg nach Niederklein, wie Bildstock Nr. 49
Bezeichnung:

Datierung: vor 1664

Dargestelltes Motiv:
Material:

GroBe:

Inschrift:
Inschriftplatzierung:
Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

Vergangener Bildstock unbekannten Aussehens.
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Katalog Nr: 49

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Riidigheim, Privatbesitz
Originalstandort: Weg zwischen Riidigheim und Niederklein
Bezeichnung:

Datierung: 1. Hilfte 18. Jh.
Dargestelltes Motiv: Kreuzigung, Maria
Material: Rotsandstein

GroBe: ca. 35 cm

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung: 90

Fragment eines Bildstockaufsatzes, das im unteren Bereich und an den Seiten beschidigt ist.
Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter stehend Maria. Der Gekreuzigte ist bis knapp
unterhalb der Hiifte erhalten. In seiner kompletten Ausdehnung ist der Querbalken des
Kreuzes erhalten. Der Gekreuzigte ist mit einem Lendentuch bekleidet. Deutlich sind seine
Rippen zu erkennen, die Gesichtsziige sind leicht verwittert. Links unter dem Kreuz ist eine
stehende, zum Kreuz in Anbetungsgestus ausgerichtete Figur zu erkennen. Sie ist stark
verwittert, erkennbar ist jedoch, dass ihr Haupt mit einem Tuch bedeckt ist. Der obere
Abschluss des Fragments ist weitestgehend unzerstort. Der Aufsatz schlieft in einem
Segmentbogen, dessen Rand als Wulst ausgearbeitet ist. Eine Vertiefung zur Aufnahme eines
bekronenden Kreuzes ist nicht vorhanden. Die Riickseite des Fragmentes ist grob zu einer

ebenen Fldche zugerichtet.
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Katalog Nr: 50

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Riidigheim, Weg Richtung Niederklein

Originalstandort: Riidigheim, Weg Richtung Niederklein, etwa 15 m weiter in
Richtung Riidigheim

Bezeichnung: das Rote Kreuz

Datierung: letztes Drittel 18. Jh.

Dargestelltes Motiv: Kreuzigung

Material: Sandstein

GroBe: ca.2,50m

Inschrift: DICH HEIL DER WELT...

Inschriftplatzierung: Aufsatzvorderseite

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung: 91,92

Getrepptes Postament mit profilierter Platte und leicht eingetieften Feldern mit eingezogenen
Viertelkreisecken an drei Seiten. Toskanische Basis. Hohe, leicht konisch zulaufende Saule.
Anstelle eines Kapitells bildet ein Anulus den Ubergang zum Aufsatz. Dieser schlieft in
einem Korbbogen, darauf eine bekronende Kugel. An den Ecken vier Rosetten. Der Aufsatz
zeigt im Relief Christus am Kreuz, die Inschrift INRI ist am oberen Kreuzesbalken

angebracht. Umlaufend um das Relief ist eine verwitterte Inschrift angebracht.
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Katalog Nr:

51

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Riidigheim, auf dem Kreuzwarthiigel
Originalstandort: Riidigheim, auf dem Kreuzwarthiigel
Bezeichnung: Bildstock auf dem Kreuzwarthiigel
Datierung: 1822

Dargestelltes Motiv:

Kreuzigung mit Maria, Johannes, Trinitdt

Material: Sandstein
GroBe: ca. 3,50 m
Inschrift: ANNO 1822

Dieses Bild ist er

richted worden

zur Ehr Gottes

von Henrich Schi

ler und seyne Eh

Frau geborene Braun
Inschriftplatzierung: Sockelvorderseite, Postamentriickseite
Stifter: Heinrich Schiiler, Maria Elisabeth Schiiler
Kiinstler:
Abbildung: 93,94, 95

Profiliertes Postament mit auskragender Platte. Profilierter Sockel darauf eine toskanische
Basis. Schlanke Siule, verwittertes Kapitell mit Voluten und Bliiten. Aufsatz mit
eingezogenen Viertelkreisecken im unteren Bereich. AbschlieBender Wellengiebel vormals
mit eisernem bekronendem Kreuz. Das Relief der Vorderseite zeigt Christus am Kreuz,
darunter zwei stehende Figuren die Maria und Johannes darstellen. Uber der Szene ein
Baldachin mit gerafftem Vorhang und seitlich herabfallenden Quasten. Das Relief der
Riickseite bildet stark verwittert eine Trinitétsdarstellung ab. Links ist Christus zu erkennen,
der in seiner linken Hand das Kreuz hélt. Oben die Heilig-Geist-Taube mit ausgebreiteten

Fliigeln. Rechts ist Gottvater nur noch zu erahnen.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

52

Nischenbildstock

Riidigheim, Ecke Niederkleiner Straf3e/Zum Warthiigel
Riidigheim, auf Hohe Niederkleiner Stralle 6, vor einer Eiche
Marienbildstock

1912

Madonna

Sandstein

ca. 2,50 m

Ave Maria

Gewidmet von Maria Elisabeth Herz 1912
Pfeilervorderseite, Pfeilerriickseite

Maria Elisabeth Herz

96, 97

Getrepptes Postament, kurzer Pfeiler. Profiliertes Kapitell. Die Nische des Aufsatzes schliefit

in einem abgeflachten Dreiecksgiebel mit Kugelfries. Darauf ein Sandsteinkreuz. In der

Rundbogennische eine Marienfigur mit Kind.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

53
Mischform aus

Nischenbildstock

Bildstock

mit

Blockaufsatz

und

zwischen Ruhlkirchen und Seibelsdorf im Wald, Gemarkung

,Zur Spitze

zwischen Ruhlkirchen und Seibelsdorf im Wald, Gemarkung

,Zur Spitze

1747

Kreuzigung, Maria, Johannes

Sandstein

ca. 1,90 m

der am Grab ist
meine liebe Her
Jesu...

bitern Tod nehme...
Kinder lezten noth
1747

Aufsatzseite

Saule

98,99

Zu dem Bildstock fiihren zwei Stufen, die untere mit abgerundeten Kanten. Das hohe

Postament ist im unteren Bereich abgesetzt, in oberen abgefast. Séule und Aufsatz sind aus

einem Stiick gearbeitet. Kurze kréftige Séule ohne Basis und Kapitell. Unterhalb des

Aufsatzes ein gefliigelter Engelskopf. Der Aufsatz ist segmentbogig geschlossen. Er zeigt

mittig im Relief Christus am Kreuz, zu Seiten des Kreuzes zwei flache Bogennischen. Darin

in jlingster Zeit erneuerte Figuren: Maria mit Kind und Antonius von Padua mit Christuskind,

urspriinglich wohl Maria und Johannes. Die Inschrift auf der linken Aufsatzseite ist stark

verwittert.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GrofBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

54

Bildstock mit Blockaufsatz

Ruhlkirchen, hinter Gebdude Oberdorf 26, Gemarkung ,,An der
Trift

Rubhlkirchen, hinter Gebdude Oberdorf 26, Gemarkung ,,An der
Trift

Mitte 18. Jh.
Kreuzigung
Rotsandstein

ca. 3,00 m

DEI AM KREUZ
Sockel

100, 101, 102

Tischpostament aus mehreren Blocken. Der oberste Block und die auskragende Platte sind aus

einem Stiick gearbeitet. Der dariiber aufgehende Bildstock ist ein Monolith. Auf dem

Postament sitzt der flache Sockel mit Inschrift auf. Die vordere Halfte der Stiitze ist als

Halbséule, die hintere als Pfeiler ausgearbeitet. Dies zieht sich bis in den Aufsatz hin fort. Auf

der Halbsdule das Relief des Gekreuzigten mit Schéddel und gekreuztem Gebein unterhalb des

Kreuzes. Der die Halbsdule hinterlegende Pfeiler verbreitert sich in Reliethohe zu einem

Blockaufsatz. Die untere Begrenzung des Aufsatzes bilden kleine Voluten. Der obere

Abschluss fasst Relief und den hinterlegten Bereich zusammen. Er ist waagerecht mit

abgefasten Ecken gestaltet. Die Riickseite ist flachig bearbeitet, die Voluten am unteren

Bereich des Aufsatzes sind ausgearbeitet.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

55

Bildstock mit Blockaufsatz

Schrock, Ecke Zum Elisabethbrunnen/Heljehaus
Schréck, Ecke Zum Elisabethbrunnen/Heljehaus
Metzgers Kreuz

1733

Kreuztragung

Sandstein

ca. 2,50 m

Johann Kaspar Hilberich
unbekannt, Werkstatt wie Nr. 56
103, 104, 105

Erneuertes Tischpostament mit originaler auskragender Platte. Profilierter Sockel, konisch

zulaufender Pfeiler, profiliertes Kapitell. Der Ubergang von Kapitell zu Aufsatz ist mit

Akanthus verziert. Den Aufsatz schliet ein spitzer Vorhangbogen, darauf zwei sich nach

unten ergieende Fiillhorner. Das Relief zeigt Simon von Kyrene, der dem gefallenen

Christus das Kreuz tragen hilft. Hinter dem Kreuz ein Soldat, er hat die Hand mit einem Stock

zum Schlag erhoben.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

56

Bildstock mit Blockaufsatz

Schrock, Ecke RoBdorfer Strale/Berger Weg
Schrock, Ecke RoBdorfer Stra3e/Berger Weg

1733

Geillelung

Sandstein

ca. 2,50 m

1733

Pfeilervorderseite

Andreas Fischer

unbekannt, Werkstatt wie Nr. 55
106, 107

Tischpostament mit auskragender Platte. Profilierter Sockel, konisch zulaufender Pfeiler,

profiliertes Kapitell. Der Ubergang von Kapitell zu Aufsatz ist mit Akanthus verziert. Den

Aufsatz schlieBt ein spitzer Vorhangbogen, darauf zwei sich nach unten ergielende

Fullhorner. Das Relief zeigt die GeiBlelung Christi vor architektonischem Hintergrund,

bestehend aus drei Stiitzen, die mittels Arkaden verbunden sind. Vor der mittleren Stiitze steht

der gefesselte Christus. Zu seinen Seiten Soldaten mit Geillelruten.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GrofBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:

Kiinstler:

Abbildung:

57

Bildstock mit Blockaufsatz

Schrock, 200m hinter dem Ortsausgang Richtung Marburg,
Gemarkung ,,Im Marktgrund*

Schréck, 200m hinter dem Ortsausgang Richtung Marburg,

Gemarkung ,,Im Marktgrund*

1814, 1878

Kreuzigung

Sandstein

ca. 3,20 m

AUFERICHT

VON JOHANN

HENRICH

BODE BENDER

UND SEINE EHE

FRAU ELISABTHA

GEBORENE FISCHRIN

IM JAHRE 1814

Erneuert von Konrad Kréling und dessen
Ehefrau Veronika geb. Bodenbenner 1878
Sockelvorderseite, Postamenvorderseite
Johann Heinrich und Elisabetha Bodebenner, Konrad und

Veronika Kriling

108, 109

Tischpostament mit auskragender Platte und lédngsrecheckigem Inschriftenfeld. Profilierter

Sockel mit umrahmter Inschrift. Mittig geschwollener Pfeiler auf angedeuteter Plinthe.

Kapitell mit Voluten und Bliiten. Aufsatz mit eingezogenen Viertelkreisecken im unteren

Bereich. Seitlich Akanthuswerk, flacher Segmentbogenabschluss, darauf urspriinglich ein

Eisenkreuz. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter zwei kniende Figuren, die eine zum
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Kreuz hin ausgerichtet, die andere zum Betrachter hin. Uber beiden je ein gefliigelter
Engelskopf. Zwei weitere, liegende Engelskopfe sind zwischen dem Kreuzarm und dem

abschlieBenden Segmentbogen angebracht.
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Katalog Nr: 58

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Schrock, 500m hinter dem Ortsausgang Richtung RoB3dorf
Originalstandort: Schréck, 500m hinter dem Ortsausgang Richtung Ro3dorf
Bezeichnung: das umgefallene Kreuz

Datierung: zwischen 1755 und 1759

Dargestelltes Motiv: Kreuzigung mit Maria, Johannes

Material: Sandstein

GroBe: ca. 2,80 m

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter: Johannes Eckert

Kiinstler:

Abbildung: 110, 111

Tischpostament mit auskragender Platte. Profilierter Sockel, konisch zulaufender Pfeiler mit
Gesims und profiliertem Kapitell. Der Aufsatz mit abgesetztem Ful} schlie3t in einem
abgesetzten Stichbogen, darauf ein Sandsteinkreuz. Der Rahmen des Reliefs und das
bekronende Kreuz sind mit Sternen verziert. Das Relief zeigt Christus am Kreuz, darunter
zwei Figuren, die mit Kelchen das Blut Christi auffangen. Uber dem Kreuz ein gefliigelter
Engelskopf. In einem den Bildstock flankierenden Baum war bis 2010 eine Marienfigur
eingelassen.

Im Mai 1998 ist der Bildstock umgefallen und zu Bruch gegangen. Im Friihjahr 1999 wurde
der wieder hergestellte Bildstock neu aufgerichtet. Im Juni 2010 zerstorte ein Sturm Bildstock
und Lindenbdume. Im Mérz 2011 wurde der Bildstock am alten Platz aufgestellt und drei

Sduleneichen als Ersatz fiir die Lindenbdume gepflanzt.
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Katalog Nr: 59

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Schrock, oOstlich des Weges Richtung Marburg

Originalstandort: Schréck, ostlich des Weges Richtung Marburg

Bezeichnung: Hampetersch Kreuz

Datierung: 1792

Dargestelltes Motiv: Kreuzigung, Maria, Johannes

Material: Sandstein

GroBe: ca. 3,00 m

Inschrift: Dieses ist erbauet Dem Heiligen Kreuz zu Ehren M.N.L.P.N. und

der Ehefrau SW.G.E.A.R.L. 1792

Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite

Stifter: Johann Peter Nau und seine Ehefrau Sybille Nau
Kiinstler:

Abbildung: 112,113

Den Bildstock umgibt eine Mauer, die riickwirtig spitz zulduft. Sie ist nach vorn hin offen,
hier bilden zwei Pfeiler eine Torsituation. Tischpostament, bestehend aus einem rechteckigen
und einem vorgesetztem halbrunden Postament. Darauf das Inschriftenfeld. Auskragende
Platte. Profilierter Sockel mit eingetieften Feldern, darin eine Bliite. Den Pfeiler gliedern
langrechteckige Felder, die eine Kannelierung andeuten. Kapitell mit stilisierten Palmetten.
Dariiber ein Sockel mit eingetieften Feldern und profilierter Platte. Stark geschwungener
Aufsatz mit Segmentbogenabschluss und bekronendem Pinienzapfen. Profilierte Rahmung
des Reliefs. Es zeigt Christus am Kreuz, unter dem Kreuz zwei dem Kreuz zugewandte
Figuren. Uber dem Kreuz ein gefliigelter Engelskopf.

Die Abkiirzungen der stark verwitterten Inschrift konnen nach Lothar Weitzel aus Schrock
wie folgt gedeutet werden: M.N.LLP.N.: ,,Mit Nachbar Johann Peter Nau*“. S.W. kénnte auch
als S.N. gedeutet werden: ,,Sybille Nau“. G.E.A.R.L.: ,,gemeinsam errichtet aus rechter
Liebe*.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

60

Bildstock mit Freifigur

Seibelsdorf, Weg zwischen Ruhlkirchen und Seibelsdorf
Seibelsdorf, Weg zwischen Ruhlkirchen und Seibelsdorf
Kreuzschlepper

1902

Jesus fillt unter dem Kreuz

Sandstein (Unterbau), Zementmortel (Aufsatz)

ca. 2,30 m

Er trug sein Kreuz, und ging

auf den Calvarienberg, wo

sie ihn kreuzigten.

Joh. 19.17.

1902

Postamentvorderseite, Postamentriickseite

114,115

Schlankes Postament auf auskragender Sockelplatte. Auskragende, profilierte Platte. Kurzer

achteckiger Pfeiler auf schlichter Basis. Weit ausschwingendes Kapitell, darauf die gegossene

Plastik des gefallenen Christus unter dem Kreuz. Auf der Postamentvorderseite die Inschrift,

auf der Riickseite die Datierung.
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Katalog Nr: 61

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz

Standort: Stadtallendorf, Ecke Emsdorfer Strafle/Hofstral3e

Originalstandort: Stadtallendorf, Ecke Emsdorfer Stral3e/Hofstralle, mitten auf der
StraBe

Bezeichnung:

Datierung: 1746

Dargestelltes Motiv: Kreuzigung

Material: Sandstein

GroBe: ca. 4,00 m

Inschrift: DARAN HABEN WIR DIE LIEBE GOTTES ERKANNT

DASS ER SEIN LEBEN FUR UNS DAHINGAB 1.
JOHANNES 3, 16

Inschriftplatzierung: Postamentvorderseite
Stifter:

Kiinstler:

Abbildung: 116, 117

Vergangener Bildstock. 1956 durch einen neuen Bildstock ersetzt. Das Tischpostament mit
auskragender Platte und ovalen, abgesetzten Inschriftenfeldern orientiert sich genau an dem
vergangenen Original. Ebenso der profilierte Sockel mit Engelskopfen. Nicht nédher
bestimmbares Kapitell. Der Aufsatz bildet einen FuB3 und schliet mit einem flachen Wellen-
oder Dreiecksgiebel. Die Seitenflichen begleitet Ornamentik, die sich bis auf den oberen
Abschluss hin zieht. Diesen bekronen Engelskopfe. Das Relief zeigt eine Kreuzigung.

Der neue Bildstock besitzt auf der rechten und linken Postamentseite folgende Inschriften:
ERSTMALS ERRICHTET IM JAHR 1746, ZERSTORT IM JAHRE 1946
WIEDERERRICHTET DURCH DIE GEMEINDE ALLENDORF IM JAHRE 1956.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GrofBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

62
Nischenbildstock

Stadtallendorf, ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung

,,Auf der Leiterhohl*

Stadtallendorf, ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung

,,Auf der Leiterhohl
Eschdes Morjebeldje
Mitte/Ende 19. Jh.
Maria

Holz

Vergangener holzerner Bildstock. Viereckige holzerne Stiitze mit langsrechteckigem

Nischenaufsatz. In der Nische eine Marienfigur.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GrofBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kinstler:

Abbildung:

63

Nischenbildstock

Stadtallendorf, ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung
,»Auf dem Nulohr*, die Figur befindet sich in Privatbesitz
Stadtallendorf, ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung
,,Auf dem Nulohr*

Zwaades Morjebeldje

letztes Viertel 19. Jahrhundert

Maria Immaculata

Holz

Karl Anton Schaub

118

Von dem Holzbildstock ist nur die eingestellte Figur erhalten. Der Bildstock bestand aus einer

Stiitze mit Nischenaufsatz. Die Holzfigur ist ca. 40 cm hoch, allseitig ausgearbeitet. Auf der

Riickseite ist ein schmaler Steg glatt abgearbeitet. Die bekronte Maria steht auf einer

Mondsichel. Sie zertritt den Kopf der sich unter ihr windenden Schlange. In der rechten Hand

hilt sie ein Szepter, mit der linken stiitzt sie das Jesuskind. Dies ist mit einem Tuch bedeckt,

die Arme in einer Umarmung ausgestreckt. Maria ist mit Gewand und Mantel bekleidet.
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Katalog Nr:
Typ:

Standort:

Originalstandort:

Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

64

Nischenbildstock

Stadtallendorf ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung
,Die Fehldcker”, die Figur befindet sich in der Kirche St.
Katharina

Stadtallendorf ehemaliger Weg Richtung Neustadt, Gemarkung
,,Die Fehlacker*

Dreddes Morjebeldje

um 1850

Pieta

Holz

119

Vergangener Holzbildstock bestehend aus Stiitze mit Nischenaufsatz. Die eingestellte Figur

ist erhalten. Es ist eine holzerne Pieta, ca. 50 cm hoch. Die sitzende Maria hélt den Leichnam

thres Sohnes auf ihren Knien. Er liegt nach links ausgerichtet nahezu waagerecht auf ithrem

SchoB. Er ist im Verhéltnis zu Maria wesentlich kleiner dargestellt. Er trdgt Dornenkrone und

Lendentuch, die Wundmale sind erkennbar. Sein rechter Arm héngt herab. Maria trigt

Gewand, Mantel und Schleier. Thr Oberkorper dreht sich leicht nach links. Vor ihre Brust hélt

sie mit der linken Hand ein Tuch, mit der rechten stiitzt sic den Leichnam.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

65
Nischenbildstock

Wiistung Forst bei Stadtallendorf

vor 1791, um 1791, 1811, um 1850

Pieta
Holz

Vergangener holzerner Bildstock bestehend aus Stiitze und Nischenaufsatz mit eingestellter

Pieta. Der Bildstock wurde mehrmals zerstort und wieder aufgebaut. Belegt ist eine

Zerstorung oder ein Entfernen des Bildstocks fiir die Jahre 1791, 1811 und die Zeit um 1850.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

66
unbekannt
Stadtallendorf, Emsdorfer Stral3e in Hohe des Friedhofs

Stadtallendorf, Emsdorfer Stral3e, etwas ndher zum Dorf

wohl Ende 19. Jh.
Maria

Holz

Holzerner Bildstock unbekannten Aussehens. Er war wohl wie sein heute noch stehender

Folgebildstock von 1985 Maria gewidmet.
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Katalog Nr:

67

Typ: Bildstock mit Blockaufsatz
Standort: Stausebach, an der Stidseite der Kirche
Originalstandort: Stausebach, an der Siidseite der Kirche
Bezeichnung:
Datierung: 1746
Dargestelltes Motiv: Auferstehung Christi
Material: Sandstein
GroBe: ca. 4,00 m
Inschrift: JESU
DU ZUFLUCHT
DER SUNDER
KOMMET
ALLE ZU MIR DIE
IHR MIt MUH UND ARBEIt
BELADEN SEYD UND ICH
WILL EUCH ERQUICKen
MAtttH: 1T V 28
1746
Inschriftplatzierung: Aufsatzvorderseite, Postamentvorderseite
Stifter:
Kiinstler: Christoph Jagemann
Abbildung: 120, 121

Profiliertes Tischpostament mit auskragender Platte und ovalem, abgesetztem Inschriftenfeld.
Profilierter Sockel, im unteren Drittel anschwellender Pfeiler, Volutenkapitell mit Bliiten.
Aufsatz mit Inschriftenmedaillon als Basis. Seitliches Akanthuswerk, auf dem flachen
Dreiecksgiebel zwei Engelskopfe, mittig ein Metallkreuz. Das Relief zeigt den auferstandenen
Christus auf einem Sarkophag stehend. In seinem rechten Arm das Kreuz. Um sein Haupt ein
Strahlennimbus. Zu Seiten zwei kniende Figuren, Petrus und Johannes, Petrus hélt einen

Schliisselbund in der Hand. Um Christus herum drei Engelskdpfe in Wolken.
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Katalog Nr:

Typ:

Standort:
Originalstandort:
Bezeichnung:

Datierung:

Dargestelltes Motiv:

Material:
GroBe:

Inschrift:

Inschriftplatzierung:

Stifter:
Kiinstler:

Abbildung:

68

Bildstock mit Blockaufsatz

Stausebach, Weg in Richtung Anzefahr

Stausebach, Weg in Richtung Anzefahr

Semmekreuz

Ende 18. Jh.

Auferstehung Christi

Sandstein

ca. 3,00 m

die in Deutsch abgefasste Inschrift ist vollstindig abgewittert

unbekannt

122,123

Tischpostament mit auskragender Platte und abgesetztem ovalem Feld. Profilierter Sockel, in

der unteren Hailfte anschwellender Pfeiler. Stark geschweifter Aufsatz mit rechteckiger

Volutenbasis. Das Relief zeigt den auferstandenen Christus mit Siegesfahne in seiner linken

Hand. Zu seinen Seiten vier anbetende Figuren. Uber der Szene ein Baldachin mit gerafftem

Vorhang und Quasten. Die Seitenflichen des Aufsatzes sind mit Ornamenten in Form von

Quasten verziert.
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Abbildungen
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Abb. 2: Bildstock 1, Amoneburg, Aufsatz 350



Abb. 4: Bildstock 2, Amoneburg, Aufsatz
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Abb. 5: Bildstock 3, Amoéneburg, Briicker Miihle, Gesamtansicht

Abb. 6: Bildstock 3, Amoneburg, Briicker Miihle, Aufsatzvorderseite 352



Abb. 8: Bildstock 3 Amoéneburg, Briicker Miihle, Aufsatzseitenflache, HI. Franziskus
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Abb. 10: Bildstock 4, Amoneburg, Lindaukapelle, Aufsatz
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Abb. 12: Bildstock 5, Amdneburg, Aufsatz
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Abb. 14: Bildstock 6, Amdneburg, Aufsatz
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Abb. 16: Bildstock 7, Amdneburg, Aufsatz, Ornamentdetail
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Bildstock 7, Amoneburg, Aufsatzflachen

Abb. 17: HI. Franziskus Abb. 18: HI. Rochus

Abb. 19: HI. Nikolaus Abb. 20: HI. Sebastian 358



Abb. 22: Bildstock 8, Anzefahr, Aufsatz 359



Abb. 23: Bildstock 9, Bauerbach, Gesamtansicht

Abb. 24: Bildstock 9, Bauerbach, Aufsatz 360



Abb. 26: Bildstock 10, Bauerbach, Aufsatz
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Abb. 28, Bildstock 11, Bauerbach, Aufsatz
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Abb. 29: Bildstock 12, Bauerbach, Gesamtansicht

Abb. 30: Bildstock 12, Bauerbach, Aufsatz
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Abb. 31: Bildstock 13, Emsdorf, Gesamtansicht

Abb. 32: Bildstock 13, Emsdorf, Abb. 33: Bildstock 13, Emsdorf,
Aufsatzvorderseite Aufsatzriickseite, Arma Christi
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Abb. 35: Bildstock 14, Emsdorf, Postament

365



Abb. 36: Bildstock 15, Emsdorf, Gesamtansicht des vergangenen Bildstocks,
Aufnahme vor 1960

Abb. 37: Bildstock 15, Emsdorf, Postament
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Abb. 38: Bildstock 18, Erfurtshausen, Gesamtansicht

367
Abb. 39: Bildstock 18, Erfurtshausen, Aufsatz



Abb. 40: Bildstock 19, Erfurtshausen, Gesamtansicht

Abb. 41: Bildstock 19, Erfurtshausen, Aufsatz 368



Abb. 42: Bildstock 20, Erfurtshausen, Gesamtansicht

Abb. 43: Bildstock 20, Erfurtshausen, Aufsatz 369



Abb. 44: Bildstock 21, Erfurtshausen, Aufnahme des
zerstorten Originalbildstocks, um 1950

Abb. 45: Bildstock 21, Erfurtshausen, Neuanfertigung von 1992
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Abb. 47: Bildstock 22, Ginseldorf, Aufsatz
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Abb. 48: Bildstock 23, Ginseldorf, Gesamtansicht

Abb. 49: Bildstock 23, Ginseldorf, Aufsatz
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Abb. 50: Bildstock 24, Ginseldorf, Gesamtansicht

Abb. 51: Bildstock 24, Ginseldorf, Aufsatz
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Abb. 52: Bildstock 25, Ginseldorf, Gesamtansicht

Abb. 53: Bildstock 25, Ginseldorf, Aufsatz
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Abb. 54: Bildstock 26, Himmelsberg, Originalfigur
des HI. Johann von Nepomuk in neuem Bildstock

Abb. 55: Bildstock 26, Himmelsberg, Postament des Originalbildstocks
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Abb. 57: Bildstock 29, Himmelsberg, Aufsatz
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Abb. 59: Bildstock 30, Mardorf, Aufsatz
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Abb. 60: Bildstock 31, Mardorf, Gesamtansicht

Abb. 61: Bildstock 31, Mardorf, Aufsatz
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Abb. 62: Bildstock 32, Mardorf, Gesamtansicht

Abb. 63: Bildstock 32, Mardorf, Aufsatz 379



ADbD. 64: Bildstock 33, Mardorf, Gesamtansicht

Abb. 65: Bildstock 33, Mardorf, Aufsatz
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Abb. 66: Bildstock 35, Mardorf, Kellmarkhiigel, Gesamtansicht

Abb. 67: Bildstock 35, Mardorf, Kellmarkhiigel, Aufsatz
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Abb. 68: Bildstock 36, Momberg, Bildstock von 1991
mit Kopie des Originalaufsatzes

Abb. 69: Bildstock 36, Momberg, Aufsatz,
farbige Fassung 382



Abb. 70: Bildstock 37, Momberg, Bildstock von
1977 mit Kopie des Originalaufsatzes

Abb. 71: Bildstock 37, Momberg, Aufsatz,
farbige Fassung
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Abb. 72: Bildstock 38, Momberg, Pieta,
farbige Fassung

Abb. 73: Bildstock 38, Momberg, Pieta, Seitenansicht,
farbige Fassung 384



Abb. 75: Bildstock 39, Neustadt, Aufsatz
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Abb. 77: Bildstock 40, Neustadt, Aufsatzvorderseite 386



Abb. 79: Bildstock 40, Neustadt, Aufsatzseitenflache, Hl. Franziskus
387



Abb. 80: Bildstock 42, Niederklein, Gesamtansicht

Abb. 81: Bildstock 42, Niederklein, Aufsatz
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Abb. 82: Bildstock 43, Niederklein, Gesamtansicht

Abb. 83: Bildstock 43, Niederklein, Aufsatzvorderseite
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Abb. 84: Bildstock 43, Niederklein, Aufsatzriickseite

Abb. 85: Bildstock 44, Niederklein, Nixmiihle, Aufsatz,
farbige Fassung 390



Abb. 86: Bildstock 46, Ro3dorf, Gesamtansicht

Abb. 87: Bildstock 46, Rof3dorf, Aufsatz
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Abb. 89: Bildstock 47, Riidigheim, Aufsatz
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Abb. 90: Bildstock 49, Riidigheim, Aufsatzfragment
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Abb. 92: Bildstock 50, Riidigheim, Aufsatz
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Abb. 93: Bildstock 51, Riidigheim, Kreuzwarthiigel
Gesamtansicht des 2006 zerstorten Bildstocks

Abb. 94: Bildstock 51, Riidigheim, Kreuzwarthiigel
Aufsatzvorderseite

395



Abb. 95: Bildstock 51, Riidigheim, Kreuzwarthiigel
Aufsatzriickseite, Trinitét
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, Gesamtansicht

Riidigheim

Abb. 96: Bildstock 52,

Abb. 97: Bildstock 52, Riidigheim, Aufsatz
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Abb. 99: Bildstock 53, Ruhlkirchen, Aufsatz
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Abb. 100: Bildstock 54, Ruhlkirchen, Gesamtansicht

Abb. 101: Bildstock 54, Ruhlkirchen Abb. 102: Bildstock 54, Ruhlkirchen
Sdule mit hinterlegtem Pfeiler Aufsatz
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Abb. 103: Bildstock 55, Schrock, Gesamtansicht

Abb. 104: Bildstock 55, Schrock
Aufsatz mit umgedrehtem Kapitell’ 1999 Abb. 105: Bildstock 55, SChI'GCk, AUfsatﬂ'OO



Abb. 107: Bildstock 56, Schrock, Aufsatz
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Abb. 109: Bildstock 57, Aufsatz

402



Abb. 111: Bildstock 58, Schrock, Aufsatz
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Abb. 113: Bildstock 59, Schrock, Aufsatz
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Abb. 114: Bildstock 60, Seibelsdorf, Gesamtansicht

Abb. 115: Bildstock 60, Seibelsdorf, Aufsatz
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Abb. 116: Bildstock 61, Stadtallendorf, Gesamtansicht
des 1946 zerstorten Bildstocks, Aufnahme von 1939

Abb. 117: Bildstock 61, Gesamtansicht des 1956 errichteten Ersatzbildstocks
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Abb. 118: Bildstock 63, Stadtallendorf, Madonna, farbige Fassung

Abb. 119: Bildstock 64, Stadtallendorf, Pieta, farbige Fassung
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Abb. 120: Bildstock 67, Stausebach, Gesamtansicht

Abb. 121: Bildstock 67, Stausebach, Aufsatz
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Abb. 122: Bildstock 68, Stausebach, Gesamtansicht

Abb. 123: Bildstock 68, Stausebach, Aufsatz
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Abb. 125: Gefallenendenkmal in Ginseldorf
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Abb. 126: Gefallenendenkmal der Jager in Marburg
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Abb. 127: Magdalenenaltar von J. V. Neudecker d. A. 1713/14
Neustadt, Friedhofkapelle

Abb. 128: Magdalenenaltar von J. V. Neudecker d. A. 1713/14
Altarbild, Neustadt, Friedhofkapelle
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Abb. 129: HI. Florian von Chr. Jagemann, 1751
Mardorf, Katholische Kirche

Abb. 130: HI. Nepomuk von Chr. Jagemann, 1747/48
Emsdorf, Katholische Kirche
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Abb. 131: HI. Nepomuk von Chr. Jagemann, 1743
Amoneburg

Abb. 132: Sockel der Statue des Hl. Nepomuk von Chr. Jagemann
1743, Szene des Briickensturzes
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Abb. 133: Sockel der Statue des HI. Nepomuk von Chr. Jagemann, 1743
Konig Wenzel fordert Nepomuk zur Aufgabe des Beichtgeheimnisses auf

Abb. 134: Sockel der Statue des HI. Nepomuk von Chr. Jagemann
1743, Szene der Beichte der Konigin
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Abb. 135: Salvator von Chr. Jagemann, 1751
Riidigheim, Katholische Kirche
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Abb. 137: Ausschnitt des Bildstocks aus der Zeichnung von Franz Lamster, 1861
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Abb. 138: Bildstock von 1713 in GroBenliider
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Anzahl der Bildstocke im Oberamt Amodneburg
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Abb. 139: Diagramm zur zeitlichen Verbreitung der Bilds

tocke

419




Karte
der vier kurmainzischen
Aemter in Kurhessen
(unch der histor.-statist. Grundkaric)
Matistab 1 : 160000
| Erkigrung der Farben u. Zeichen

snainzisches Gebiet

verloren gegan. mainzischeaGebicl

von Mainz
beanspruchtes Gebiet

(I ~on Hessen

fsmes mainzische Landes- u. Amtsgrenzen
+wwmm moderne Landes- u. Kreisgrenzen

-=wrs= & Comarkungsgrenzen

.

Ji‘h-‘mn
sarn O,

i v - e Y L
_;'_75.5‘3.-. i\,_-,'. Y
‘e w"""‘ =
N Rauschenharg
3 o
1

£ sy
; .

P L
Hotrertt s

Abb. 140: Ausdehnung des Oberamts Amoneburg

420



e
Sepm iy

= T T

el e Nt gjeseichmal von

Abb. 141: Marburg, Sepiazeichnung von Johann Martin Benjamin KeBler, 1806
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Abb. 142: Marburg, Zeichnung von J. Eck, friihes 19. Jh.
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Karten
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Karten

Die in den Karten angegebenen Nummern entsprechen den Bildstocknummern
des Kataloges. Die Orte sind in alphabetischer Folge angeordnet.

x originaler Standort

x heutiger Standort, abweichend vom Originalstandort

x Standort eines vergangenen Bildstocks
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Karte 2
Karte 3
Karte 4
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©Kartengrundlage: Hessische Verwaltung
fur Bodenmanagement und Geoinformation
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Karte 2 Amoneburg
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©Kartengrundlage: Hessische Verwaltung
fur Bodenmanagement und Geoinformation
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Karte 3 Amoneburg, Lindaukapelle
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Karte 4 Amoneburg, Briicker Miihle
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Karte 5 Anzefahr
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Karte 6 Anzefahr/Stausebach
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Karte 7 Bauerbach
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Emsdorf
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Karte 9 Emsdorf, Hutewiesen
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Erfurtshausen
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Karte 11 Ginseldorf
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Karte 12 Himmelsberg
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Karte 13 Mardorf
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Karte 14 Momberg
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Karte 15 Neustadt
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Karte 16 Niederklein
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Karte 17 RofBdorf
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Ruhlkirchen

Karte 19
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Karte 20 Schrock
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Karte 21 Schrock
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Seibelsdorf/Ruhlkirchen
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Stadtallendorf

Karte 23
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Stadtallendorf/Forst
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Karte 25 Stausebach
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Quellenverzeichnis

- Topographische Karten: Koniglich PreuBlische Landesaufnahme aus dem Jahr 1906
mit Nachtrdgen bis 1928

- Kirchenbiicher von Amoneburg und Erfurtshausen
- Kasseler Neuste Nachrichten, 24./25., I11., 1932

- Zeichnung von Franz Lamster, 1861: im Privatbesitz von Dr. med. N. Hoffmann,

Marburg

Archivalien aus dem Bistumsarchiv Fulda:

- Religiose Darstellungen im dusseren Bereich der Pfarrei: Bildstocke, Feldkreuze und
Wegekreuze, Statuen 1941/42 mit Fragebogen zur Bestandsaufnahme und néheren

Beschreibung der religidosen Darstellungen im dusseren Bereich der Pfarrei:
Akte Bauerbach (mit Ginseldorf)
Akte Erfurtshausen
Akte Himmelsberg (mit Anzefahr)
Akte Forst
Akte Himmelsberg (mit Anzefahr und Stausebach)
Akte Mardorf
Akte Momberg

Akte RoBdorf (mit Allendorf)

- Brief des Pfarrers Hoffmann zu Neustadt an das Capitular Vikariat vom 6. 9. 1878 aus

der Akte Himmelsberg 7. Juni 1884

- Fotos der Amoéneburger Bildstocke 1, 2, 3, 4, 6 aus der Akte Amoneburg
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Archivalien aus dem Hessischen Staatsarchiv Marburg (HStAM)

- Schlenstein-Special-Karte, Karte der Amter Marburg, Kirchhain, Rauschenberg,
Wetter, Gerichte Schonstat, Kaltern, Sehlheim, Widelsberg:

KW 67/18 von 1715

- Gemarkungskarte Amter Amdneburg und Neustadt:
A 111625 2 von 1756

- Gemarkungskarten Amoneburg:
A 30a von 1806
B 507 von 1806
P 1120533 von 1800

- Gemarkungskarte Emsdorf:
P II 12244 von 1811-15

- Gemarkungskarte Erfurtshausen:
B 104 von 1807

- Gemarkungskarte Niederklein:
P II 12334 von 1808/10

- Gemarkungskarte Riidigheim:
PII 15689 von 1830
B 892 von 1830

- Klagen des Oberamts Amoneburg iiber mehrfache Stérung der Prozession und der
Flurbereitung der Mainzer am Himmelfahrtsfest seitens der Hessen vom Hof
Radenhausen und Kleinseelheim sowie Storung der Feier des Johannis- und Peter-
Paulstag durch Arbeiten der Hessen, endlich Stérung der Fronleichnamsprozession
durch einen Grenzzug der SchultheiBen von Marburg und Kirchhain und der

Gemeinden Klein- und GroBseclheim, Laufzeit 1724-1725: Best. 105 ¢ Nr. 1319
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- Streit zwischen Emsdorf und Erksdorf um die Hoheit auf dem "Sauerkés" sowie
Storung einer Prozession der Einwohner zu Allendorf durch die Hessen auf dem

"Sauerkéas", Laufzeit 1745-1753:
Best. 105 ¢ Nr. 1335

- Stoérung einer Prozession zu Allendorf, Amt Neustadt durch die Hessen, Laufzeit
1754

Best. 105 ¢ Nr. 1347

- Bitte des Johann Georg Kremer aus Niederklein um Aufnahme als Biirger und

Miillermeister zu Momberg, Laufzeit 1765:

Best. 105 ¢ Nr. 1746

aus dem Bestand 4f Mainz:

- MaBnahmen zur Verhinderung von Grenzverletzungen bei Prozessionen und
Grenzgingen in den mainzischen Amtern Neustadt und Améneburg, in den
Mainzischen Amtern Améneburg und Neustadt am Himmelfahrtstag und
Fronleichnam stattfindende Prozession und Grenzginge und gegen Verletzungen der
Landesgrenze von den hessischen Regierunge angeordnete Vorsichtsmalregeln.
(1725-1740):

1463, 1498

- Bei Gelegenheit der von den Mainzischen Untertanen zu Allendorf amt Amoéneburg
durch hessisches Territorium unternommene Prozession zwischen diesen und den

Untertanen des Amtes Rauschenberg entstandene Schlédgerei (1746):
1094

- Jéger, die in der Wiese beim Odinstock sonst im Allendorfer Grund genannt

angetroffen wurden (1737-1749):
1505

- Versteinungsprotokoll an der Landesgrenze zu dem Oberfiirstentum Hessen und den

Mainzischen Amtern Amoneburg und Neustadt (1756):

1560
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- Von den Schrocker Einwohnern am Himmelfahrtstag 1719 nach dem Flurgang beim

Schrocker Brunnen (hess.) abgehaltener Gottesdienst (1719):

1470

Archivalien aus dem Stiftsarchiv Amoneburg

- Protocollum pastorale 1790/91

- Komissariats-Protokollbuch 1747-64

Archivalien aus dem Landesamt fur Denkmalpflege. AufBenstelle Marburg (LfDH)

- Ortsakten der Abteilung Baudenkmalpflege:
Amoneburg
Amoneburg-Ginseldorf
Kirchhain-Stausebach
Marburg-Ginseldorf
Neustadt-Momberg

Stadtallendorf-Niederklein

- Ortsakten der Abteilung Archiologische Denkmalpflege:
Stadtallendorf Forst, Fundstelle 2

Stausebach
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Karten: 1, 2, 3,4,5,6,8,9,10, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 23, 24, 25

Kartendarstellungen im MaBstab 1:5000/1:25000 der TK 25 auf der Kartengrundlage:

Hessische Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation

Karten: 7, 11, 19, 20, 21, 22

Kartendarstellungen auf Kartengrundlage: Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen
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