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In der Hochschulbildung des 21. Jahrhunderts ist das Lernen in digitalen Umge-
bungen des Internets weltweit und domineniibergreifend zur Normalitit geworden.
Studierende nutzen das Internet tdglich, um sich zu informieren, Studienaufgaben
zu bearbeiten und sich auf Priifungen vorzubereiten. Empirische Studien zeigen,
dass Studierende dabei héufig stirker auf selbst recherchierte Online-Quellen zu-
riickgreifen als auf die von Lehrenden bereitgestellten Lernmaterialien wie Online-
Lehrbiicher (Grothaus et al. 2021; Maurer et al. 2020). Diese Entwicklung erdffnet
neue Moglichkeiten fiir selbstgesteuertes Lernen, bringt zugleich jedoch erhebliche
Herausforderungen fiir die Hochschulbildung mit sich.

Im Vergleich zu formalen Lernumgebungen mit personlichem Kontakt oder zu
kuratierten Online-Lernplattformen erfordert das informelle, selbstgesteuerte Ler-
nen mit selbst recherchierten Internetquellen — zunehmend auch mit KI-generierten
Inhalten — spezifische Fiahigkeiten in der Informationsbeschaffung, -bewertung und
-nutzung. Studierende sind dabei in besonderem Mafle selbst dafiir verantwortlich,
die Qualitdt und Verlésslichkeit der genutzten Informationen einzuschétzen und auf
dieser Grundlage begriindete Lern- und Urteilsentscheidungen zu treffen. Diese Ver-
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schiebung von Verantwortung verweist auf eine zentrale bildungstheoretische Frage
der Hochschulbildung: Wie konnen Studierende zu epistemischer Urteilskraft und
Miindigkeit in digitalen Informationsrdumen beféhigt werden?

Ein Bericht zur Bildung im Zeitalter der (Mis-)Information hebt hervor, dass der
Aufbau belastbaren Wissens aus dem Internet eine kritische Reflexion der Zuverlis-
sigkeit von Quellen voraussetzt (Osborne et al. 2022), einschlielich der Kenntnis
zentraler Qualitdtsmerkmale von Web-Publikationen (Wierzbicki 2018). Vor die-
sem Hintergrund wurde ein integrativer theoretisch-konzeptioneller Rahmen zur
Beschreibung und Messung der hierfiir erforderlichen Kompetenzen entwickelt und
unter dem Begriff Critical Online Reasoning (COR) zusammengefasst (Molerov
et al. 2020).

Trotz wachsender Forschung zum Online-Lernen sind das selbstgesteuerte Lernen
von Studierenden im Internet, ihre Auswahl, Bewertung und Verarbeitung von Web-
Informationen sowie zentrale Einflussfaktoren dieser Prozesse bislang unzureichend
erforscht (Osborne et al. 2022). Zugleich zeigen zahlreiche Studien, dass Studieren-
de hiufig nicht iiber die erforderlichen Féahigkeiten verfiigen, um Internet-basierte
Lernprozesse erfolgreich zu gestalten (Breakstone et al. 2022; Nagel et al. 2022). Sie
nutzen ineffektive Such- und Bewertungsstrategien und greifen oft auf unzureichend
gepriifte oder fachlich problematische Informationen zuriick (Goldman und Brand-
Gruwel 2018; Wineburg und McGrew 2019).

Diese Kompetenzdefizite stehen in Zusammenhang mit den spezifischen Anforde-
rungen internetbasierter Informationsraume (Nagel et al. 2020; Osborne et al. 2022):
Studierende miissen Informationen aus einer Vielzahl potenziell widerspriichlicher
Quellen synthetisieren (List und Alexander 2018; Braasch et al. 2018), wobei sie den
relevanten Quellenpool zunéchst selbst aus einer Fiille algorithmisch vorselektierter,
tiberwiegend ungepriifter und didaktisch nicht aufbereiteter Inhalte zusammenstel-
len miissen (Breakstone et al. 2022). Die zunehmende Nutzung KI-generierter In-
halte eroffnet dabei neue Potentiale fiir das Lernen (Yan et al. 2025), bringt jedoch
auch spezifische Risiken mit sich, etwa durch Externalisierung von Urteilsprozessen
(,,offloading™) (Gerlich 2025; Risko und Gilbert 2026).

Wihrend klassische Online-Informationsraume durch heterogene und konfligie-
rende Quellen gekennzeichnet sind (McGrew et al. 2018), erzeugen KI-Systeme
hiufig sprachlich kohirente und scheinbar vollstindige Antworten (Yan et al. 2025).
Diese KI-Outputs konnen epistemische Sicherheit suggerieren und dazu fiihren, dass
Lernende KI-generiertes Wissen als neutral oder autoritativ wahrnehmen. Bildungs-
theoretisch verschirft sich damit die Frage, wie Hochschulbildung zur Entwicklung
kritischer Urteilskraft und epistemischer Verantwortung beitragen kann.

Um diese Herausforderungen systematisch zu adressieren, wurde 2023 die von der
Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) geforderte interdisziplindre Forschungs-
gruppe Critical Online Reasoning in Higher Education (CORE) etabliert. Ziel der
Forschungsgruppe ist es, das kritische Online Reasoning von Studierenden in der
Hochschulbildung theoretisch zu modellieren, empirisch zu erfassen und in seiner
Entwicklung zu analysieren. In diesem Themenheft werden ausgewihlte Studien aus
CORE vorgestellt.

CORE vereint neun interdisziplindre Forschungsprojekte mit mehr als 50 Wis-
senschaftlerInnen aus Erziehungswissenschaft, Informatik, Psychologie, Psychome-
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trie, Lernanalytik, Linguistik sowie Kommunikations- und Medienwissenschaften.
Die Forschungsarbeiten untersuchen, wie Studierende Informationen aus Online-
Quellen beschaffen, bewerten und nutzen, um Wissen aufzubauen, studienbezogene
Aufgaben zu bearbeiten und ihren Studienerfolg durch selbstgesteuertes Lernen zu
unterstiitzen. Der Fokus liegt sowohl auf der Modellierung und validen Messung
generischer und dominenspezifischer COR-Fahigkeiten als auch auf der Analyse
der Qualitdt und Charakteristika der genutzten Online-Informationslandschaften.

Die COR-Fiéhigkeiten umfassen drei zentrale Facetten: die Online-Informations-
beschaffung, die kritische Bewertung von Informationen sowie das Schlussfolgern,
Argumentieren und Synthesieren auf der Basis von Evidenz (Molerov et al. 2020).
Ergidnzend wird angenommen, dass metakognitive Prozesse die situationsangemes-
sene Aktivierung, Regulation und Beendigung von COR-Prozessen steuern, etwa
durch das Erkennen der Notwendigkeit kritischer Quellenpriifung in bestimmten
Lernkontexten.

Da COR sowohl in generischen als auch in doménenspezifischen Kontexten re-
levant ist, unterscheidet die Forschungsgruppe zwischen generischen und doménen-
spezifischen COR-Fiéhigkeiten (Zlatkin-Troitschanskaia et al. 2021). Zwar werden
dieselben grundlegenden Facetten angenommen, deren konkrete Ausprigungen va-
riieren jedoch in Abhingigkeit von Domine, Fachwissen und Ausbildungsstand.
Fortgeschrittene Studierende konnen beispielsweise auf spezialisierte Ressourcen
zuriickgreifen und doménenspezifische Qualitétskriterien anwenden.

Zur validen Erfassung dieser Fahigkeiten werden szenariobasierte, realititsnahe
COR-Aufgaben eingesetzt, die offene und geschlossene computergestiitzte Perfor-
manzformate kombinieren. Die Aufgaben konfrontieren Studierende mit authenti-
schen internetbasierten Informationsproblemen in allgemeinen sowie dominenspe-
zifischen Kontexten und fordern sie auf, begriindete Urteile auf Basis ausgewihlter
Online-Quellen zu formulieren. Ergdnzend werden Prozessdaten des Online-Ver-
haltens erhoben und mit Leistungsindikatoren verkniipft, um Informationsverarbei-
tungsstrategien differenziert analysieren zu konnen.

Die Forschungsgruppe CORE fiihrt hierzu eine vierjdhrige Langsschnittstudie
durch, die Studierende iiber den Verlauf ihres Bachelorstudiums begleitet. Die Stu-
die erlaubt es, die Entwicklung von COR-Fihigkeiten sowie deren Zusammenhénge
mit individuellen, fachlichen und institutionellen Bedingungen systematisch zu un-
tersuchen.

In diesem Themenheft werden neben theoretisch-konzeptuellen und methodolo-
gischen Entwicklungen erste empirische Befunde zur Ausprigung generischer und
doménenspezifischer COR-Fahigkeiten zu Studienbeginn vorgestellt. Dariiber hi-
naus liefern die Beitrdge neuartige Einblicke in die Arten und Qualitdten der On-
line-Quellen, die Studierende tatsichlich fiir ihren Wissensaufbau nutzen, sowie in
deren Zusammenhidnge mit COR-Performanz und Lernverhalten. Die einzelnen Bei-
trage dieses Themenheftes werden im begleitenden Kommentarartikel von Patricia
Alexander systematisch eingeordnet und aus internationaler Perspektive diskutiert.

Aus erziehungswissenschaftlicher Perspektive trigt das Themenheft dazu bei,
COR als zentrale Bildungsanforderung der Hochschulbildung im digitalen Zeitalter
zu profilieren. Die vorgestellten Arbeiten verdeutlichen, dass kritisches Online Rea-
soning nicht lediglich eine technische Schliisselkompetenz darstellt, sondern eng mit
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Fragen der Urteilskraft, Selbstbestimmung und epistemischen Miindigkeit verbun-
den ist. Langfristig zielt die Forschung darauf ab, evidenzbasierte Grundlagen fiir
die Gestaltung von Lehr-Lern-Settings und Curricula zu schaffen, die Studierende
befahigen, Internet- und Kl-basierte Informationsangebote reflektiert, kritisch und
verantwortungsvoll zu nutzen.
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