Zur 6konometrischen Analyse von Regionen

Probleme und Besonderheiten

Von
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1. Einleitung

Unser Wissen iiber die 6konomische Struktur von Regionen einer Volkswirt-
schaft ist zwar in den letzten fiinfzehn Jahren stirker gewachsen als in irgendeiner
Periode davor, aber trotzdem gehort die Beschiftigung mit regionalwirtschaftlichen
Problemen immer noch zu den ,,unterentwickelten Gebieten der skonomischen
Forschung. So werden einerseits wirtschaftspolitische Mainahmen und deren Wir-
kungen auf das gesamtwirtschaftliche Wachstum diskutiert und analysiert, anderer-
seits jedoch die unterschiedlichen Wirkungen dieser Entscheidungen auf die wirt-
schaftliche Entwicklung der verschiedenen Regionen einer Volkswirtschaft ver-
nachlissigt. Obwohl die Beitriige privater und 6ffentlicher Investitionen zum Wirt-
schaftswachstum unbestritten sind, bleibt meist die Tatsache der rdumlich ungleich-
mifligen Wirkung dieser Ausgaben unberiicksichtigt. Es erscheint deshalb unum-
ginglich, Modelle fiir Regionen einer Volkswirtschaft zu entwickeln, die diese Be-
sonderheiten erfassen. Aus diesen Bemithungen sind — insbesondere in den USA —
in den letzten Jahren eine mittlerweile beachtliche Zahl von 6konometrischen Mo-
dellen fiir Regionen — im folgenden kurz als ,,6konometrische Regionalmodelle*
bezeichnet — entstanden.

In diesem Uberblickartikel sollen zunichst mogliche Arten von 6konometrischen
Regionalmodellen! und deren Probleme skizziert und dann die in den verschiedenen

1 Ubersichten mit den wesentlichsten Charateristika von etlichen, in der Literatur dargestell-
ten Modellen, w.z.B. Zahl der Gleichungen, Inhalt der Gleichungen, Schitzmethode — etwa
in der Form wie die Ubersicht von Nerlove, M., A Tabular of Macro-Econometric Models,
International Economic Review 7 (1966), S. 127-175, fir makro6konometrische Modelle
— finden sich bei Chen, D. A., A Tabular Survey of Selected Regional Econometric Mo-
dels, Federal Reserve Bank of San Francisco, Working Paper 11, 1972 und als Anhang bei
Fishkind, H. H., The Regional Impact of Monetary Policy: An Econometric Simulation
Study of Indiana 19581973, Journal of Regional Science 17 (1977), S. 86ff.

1 Jb. f. Soziatwiss. 1/78
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Arbeitsphasen einer 6konometrischen Studie fiir Regionalmodelle auftretenden
Besonderheiten diskutiert werden2. Da Regionalpolitiker und Regionalplaner ein
zunehmendes Interesse an der Benutzung solcher Modelle fiir die Kurzfristprognose
und die Unterstiitzung der Wirtschaftspolitik zeigen, und die Bemithungen um 6ko-
nometrische Regionalmodelle in Zukunft sicher verstirkt fortgesetzt werden, soll
hiermit ein Uberblick iiber den gegenwirtigen Stand der Skonometrischen Regio-
nalforschung gegeben werden.

Die Ausfithrungen beschriinken sich auf in der anglo-amerikanischen? Literatur
dargestellte, Gkonometrische Kurzfrist-Prognose-Modelle. Nicht beriicksichtigt wer-
den Input-Output-Modelle, Studien, die sich ausschlieflich mit dem Export-Basis-
Konzept befassen und LP-Modelle. Ebenfalls sollen nicht in unsere Uberlegungen
Modelle aus dem Bereich der Urban Economics und deren Besonderheiten einbe-
zogen werden. Freilich sind die Ubergirnige zwischen diesen Modellarten und den
okonometrischen Regionalmodellen flieBend; insofern bleibt die Abgrenzung will-
kiirlich.

2. Typen tkonometrischer Regionalmodelle

Ublicherweise spricht man von einem Skonometrischen Regionalmodell, wenn
man fiir Teilriume einer gesamten Volkswirtschaft eine quantitative wirtschafts-

.

2 Zu den grundsitzlichen Aspekien bei der Formulierung konometrischer Regionalmodelle
vgl. Klein, L. R., The Specification of Regional Econometric Models, Papers of the Re-
gional Science Association 23 (1969), S. 105115, Glickman, N. J., Son of ,,The Speci-
fication of Regional Econometric Models*, Papers of the Regional Science Association 32
(1974), 8. 155—-177, Starzenski, O., Simultaneous-Equation Econometric Models of Re-
gional Economic Growth, in: Jerczyrski, M./Bandman, M. K. (eds.), Economic Models
in Regional Development and Planning, Warzawa 1976, S. 97— 111 Klein, L. R./Glick-
man, N. J., Econometric Model-Building at Regional Level, Reglonal Science and Urban
Economics 7 (1977), S. 3-23.

3 Zur Kurzfassung eines Skonometrischen Modells iiber die belgischen Provinzen vgl. Glejser,
H./Daele, G. van/Lambrecht, M., First Experiments with an Econometric Regional
Model of the Belgian Economy, Regional and Urban Economics 3 (1973), S. 301-314.

4 Vgl. hierzu z.B. Modelle von Engle III, R. F./Fisher, F. M. /Harris, J. R./Rothen-
berg, J., An Econometric Simulation Model of Intra-Metropolitan Housing Location:
Housing, Business, Transportation and Local Government, The American Economic Re-
view, Papers and Proéeedings 62 (1972), S. 87-97, Niedercorn, J./Kain, J., An Eco-
nometric Model of Metropolitan Development, Papers and Proceedings of the Regional
Science Association 11 (1963), 8. 123—143, Steinnes, D. N./Fisher, W. D., An Eco-
nometric Model of Intraurban Location, Journal of Regional Science 14 (1974), S. 65-80,
Fisher, W. D./ Fisher, M. C. L., The Spatial Allocation of Employment and Residence
within a Metropolitan Area, Journal of Regional Science 15 (1975), 8. 261-276, Mattila,
J. M., A Metropolitan Income Determination Model and the Estimation of Metropolitan
Income Multipliers, Journal of Regional Science 13 (1973), S. 1-16. Die allgemeine Spezi-
fikation eines 6konometrischen Modells fiir stddtisches Wachstum findet sich bei Engle,
R. F., Issues in the Specification of an Econometric Model of Metropohtan Growth, Jour-
nal of Urban Economics 1 (1974), S. 250-267.
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theoretische Analyse durchfithrt. Dabei werden meist Verwaltungseinheiten wegen
der Datenverfiigbarkeit zugrundegelegt®. Fiir die Bundesrepublik kimen hier Mo-
delle fir die Bundeslinder, fiir Gruppen von Bundeslindern oder — falls die Daten-
basis dies erlaubt — Modelle, die nicht nach Verwaltungsgrenzen, sondern nach
6konomischen Kriterien abgegrenzte Regionen unterstellen — z.B. Rhein-Main-
Gebiet —, in Frage.

Bis heute gibt es wenige Untersuchungen fiir kleinere riumliche Einheiten$, ob-
wohl gerade diesen das zunehmende Interesse der Regionalpolitiker gilt”. Freilich

“lieBe sich auch ein Modell fiir die Bundesrepublik im Gesamtraum der Europiischen

Gemeinschaft als Regionalmodell auffassen, es ist jedoch — wegen bestimmter rium-
licher Besonderheiten, auf die wir zurickkommen und die in gesamtwirtschaftlichen
Modellen nicht beriicksichtigt werden — instruktiver, die Regionalmodellbildung als
Teil der subnationalen Modellbildung zu betrachten.

Grundsitzlich gibt es zwei mégliche Ansitze zur Regionalmodellbildung, den
»top-down*- und den ,,bottom-up-approach‘‘®. Beim ,,top-down-approach* wird
das Regionalmodell in geeignet erscheinender Weise an die gesamtwirtschaftliche
Entwicklung ,,angehiingt“. Man geht vom allgemeinen nationalen Modell zum spe-
ziellen regionalen Modell iiber®. Der ,bottom-up-approach* dagegen — die sicher-
lich schwierigere Alternative — besteht aus dem Zusammenfiigen der Modelle fiir
Ia\l}lledRegxonen einer Volkswirtschaft zu einem aggregierten gesamtmrtschafthchen

odell

Entsprechend wollen wir zwei Modelltypen unterscheiden:

(1) Modelle, die regionale und gesamtwirtschaftliche Komponenten verbinden .
Es handelt sich also um die vertikale Verkniipfung von Variablen verschiedenen
Aggregationsgrades im Modell.

(2) Modelle, die das interregionale Beziehungsgefiige zwischen mehreren Regionen
betrachten !, Hierbei geht es im wesentlichen um die horizontalen Beziehungen
zwischen Variablen der gleichen regionalen Aggregationsstufe.

5 Zur Datenlage vgl. unten 3.2.

6-Vgl. als Beispiele die Modelle von Glickman, N. J., An Econometric Forecasting Model
for the Philadelphia Region, Journal of Regional Science 11 (1971), 8. 15-32 und Moody,
H. T./ Puffer, F. W., A Gross Regional Product Approach to Regional Model-Building,
Western Economic Journal 7 (1969), S. 391-402.

7 Auf die damit verbundene Frage der Abgrenzung von Regionen kann hier nicht niher ein-
gegangen werden, vgl. jedoch einige Bemerkungen unter 3.2.

8 Vgl. Klein, L. R./ Glickman, N. J., a.a.0., S. 4.

9 Vgl. Klein, L. R, a.a.0., S. 112.

10 Vgl. z.B. die Modelle von Adams, F. G./ Brooking, C. G./ Glickman, N. J., On the
Specification and Simulation of a Regional Econometric Model; A Model of Mississippi,
The Review of Economics and Statistics 57 (1975), S. 286—298 und Brown, M./ Palma
di, M./ Ferrara, B., A Regional-National Econometric Model of Italy, Papers of the Re-
gional Science Association 29 (1972), S. 25-44.

11 Vgl Guccione, A./ Gillen, W. J., A Metzler-Type Model for the Canadian Regions, Jour-
nal of Regional Science 14 (1974), S. 173—189 und Ballazd, XK. / Glickman, N. J., A
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Betrachtet man die in der Literatur diskutierten Skonometrischen Regionalmo-
delle, so stellt man fest, dafd der ,,top-down‘-Ansatz iiberwiegt, und fiir das ent-
gegengesetzte Vorgehen bisher nur einige wenige Modelle in Ansitzen existieren.

Zu (1): Beim ,,top-down-approach® verzichtet man meist auf die Erfassung re-
gionaler Besonderheiten und betrachtet die Region als verkleinertes Abbild der ge-
samten Volkswirtschaft, indem man die Makrorelationen auf die Region iibertrigt.
Diese Ahnlichkeit trigt aber dem eigentlichen Zweck, fiir den Regionalmodelle
konstruiert werden, wenig Rechnung. Rechtfertigen 14t sich dieses Vorgehen aller-
dings dadurch, dafl man — als Ausgangspunkt der Betrachtungen — zunichst von
Analogien einer Gesamtwirtschaft und einem ihrer Teilriume ausgeht, die Theorien
einer offenen Volkswirtschaft auf eine Region iibertriigt und Regionaldaten zur
Schitzung benutzt, deren Beschaffung — wie wir noch sehen werden — schwierig

-genug ist. Das Problem besteht also nicht in der Spezifikation, sondern in der Da-
tenbeschaffung auf regionaler Basis. Aulerdem werden bei diesem Ansatz unilate-
rale Zusammenhinge angenommen, d.h. es wird unterstellt, dafl die gesamtwirt-
schaftliche Aktivitit die regionalwirtschaftliche bestimmt, aber nicht umgekehrt.
Es bestehen also keine Riickkoppelungen zwischen regional- und gesamtwirtschaft-
licher Entwicklung!2, Ein typisches Beispiel dafiir, wie regionale und nationale Va-
riablen verkniipft werden kénnen ist die bekannte Export-Basis-Theorie zur Erkli-
rung regionalen Wachstums. Thr zufolge bestimmt die Fihigkeit einer Region, Giiter
und Dienste zu exportieren, die regionale Wachstumsrate. Das Einkommen der
betrachteten Region wird also wesentlich beeinflufit durch die Nachfrage von aufier-
halb der Region, und das Einkommen der Region aus Exporten wird als Funktion
des Volkseinkommens Y; angesehen, da letzteres iiberwiegend ,, Aufenmirkte® der
Region reprisentiert; Y; wird dabei als exogen angenommen.

Dieses Vorgehen mindert den Wert dieser regionalwirtschaftlichen Analyse, da
hierbei keine regionsimmanenten Prozesse untersucht werden, die auf die Gesamt-
wirtschaft zuriickwirken, sondern nur gesamtwirtschaftliche Entwicklungen auf die
Region iibertragen werden13. '

Zu (2): Bei dem zweiten Modelltyp werden die Wechselwirkungen zwischen
Regionen beriicksichtigt. Die Spezifikation solcher Modelle hat den EinfluR be-
nachbarter Raumeinheiten B, C, D, ... auf die betrachtete Region 4 zu beriick-
sichtigen. So werden sich z.B. Beschiftigungsschwankungen in einer zu 4 benach-
barten Region B auf das Beschiftigungsniveau von Region A auswirken. Bei der
Spezifikation einer ,,Beschiftigungsgleichung® wiren deshalb nicht nur etwa die
Lohne der Region A4, sondern auch die der benachbarten Region B einzubeziehen.

Multiregional Econometric Forecasting System: A Model for the Delaware Valley, Journal
of Regional Science 17 (1977), S. 161-177.

12 Bei entsprechend hoher Wirtschaftskraft der betrachteten Region erscheint diese Annahme
nicht sonderlich plausibel.

13 Ohne Zweifel bestehen zwar Abhingigkeiten, denn eine Region kann nicht als vollig auto-
nomes Gebilde angesehen werden, aber die Abhingigkeit — etwa bei der Export-Basis-
Theorie — wird iiberbetont; die Region hat kein ,,Eigenleben‘.
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Gerade bei diesem Modelltyp werden die Spezifikationserfordernisse aber durcll.l
fehlende Daten stark eingeschrinkt, da hierfir erforderliche interregi;gna]e Stré-
mungsgroBen, wie zum Beispiel Wanderungen, Importe und Exporte hiufig durch
die Statistik nicht erfaBt und ausgewiesen werden. Dadurch fehlen grur.ldlege‘mde
Kenntnisse iiber die Verkniipfung interregionaler Variablen, was die Spezifikations-
und Schitzungsméglichkeiten solcher Modelle weiter stark ein§chrﬁx}kt 14, Qenn Da-
tenverfiigbarkeit und Spezifikationserfordernisse bedingen sich l?ls zu einem ge-
wissen Grade wechselseitig. AuBerdem wird dadurch die Aggregation interregiona-
ler Modelle zu einem gesamtwirtschaftlichen Modell erschwert.

3. Besonderheiten bei der Konzipierung regionatwirtschaftlicher Modelle

Im allgemeinen durchlduft ein okonometrisches Modell folgende Entwicklungs-
stufen: :

(1) Modell-Spezifikation und Identifikation
(2) Daten-Erfassung (Messung)

(3) Parameter-Schitzung

(4) Verschiedene Formen der Prognose

Die in diesen einzelnen Stufen — Spezifikation, Messung, Schétzung, Prognose —
auftretenden Besonderheiten regionalwirtschaftlicher Modelle sollen im folgenden

angesprochen werden.

3.1. Spezifikation

Neben dem Mangel an regional verfligharen Daten wird die Spezifikation von
Modellen durch die — immer noch — relativ geringen th_t.eoretischer‘l Kenntnisse
{iber regionalwirtschaftliche Zusammenhinge erschwert !5. Okonometrische M?delle
soliten bei der Anwendung auf regionalwirtschaftliche Probleme zur Erklarung
und Prognose — z.B. der Wirkung regionalpolitischer MaBnahmen — dienen. Dabei
haben sie nicht nur eine Diagnose in zeitlicher Hinsicht zu ermdglichen, sondern
auch — und hierin unterscheiden sie sich eben von ihren makrotkonomischen Ge-
genstiicken — spezifische rdumliche Gegebenheiten zu beriicksichtigen. Bis heute

14 Wie erwihnt ist die Zahl bis heute verdffentlichter Analysen zu diesem Modelltyp ent-
sprechend gering; vgl. hierzu die Literaturhinweise in 'Fufsnote 11. ) .

15 Vgl. auch Hall, O. P./ Licari, J. A., Building Small Region Econometric Models: Extension
of Glickman’s Structure to Los Angeles, Journal of Regional Science 14 (1?74), S. 337 und
Glickman, N. J., An Area-Stratified Regional Econometric Model, in: Cripps, E. L. (ed.),
-Space-Time Concepts in Urban and Regional Models, London 1974, S. 88.
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werden — insbesondere beim »top-down‘“Modelltyp — jedoch Regionen meist nur
als Raumpunkte ohne Ausdehnung, ohne riumliche Disaggregation betrachtet und
es"w1rd kaum eine Analyse intraregionaler Phinomene vorgenommen. Aulerdem
miissen in Regionalmodellen Grofen explizit beriicksichtigt werden z.B. Anderun-
gen der Bevolkerungsgrofie entsprechend der interregionalen Wan(ierungen16 die
in na?ionalen Modellen u.U. vernachlissigt werden kénnen. Wie erwihnt tt?eten
auch.lm Zusammenhang mit der noch zu diskutierenden Datenverﬁigbarkei’,c Spezi-
ﬁkat?onsp.robleme.auf. Dies sei an einem einfachen Beispiel erldutert. Zur Spezi-
f"ﬂ{futlon einer regionalen Konsumfunktion bedarf es als wesentlicher erklirender
Gfoﬁe eines Gegenstiicks zum verfiigbaren Einkommen im Makromodell. In viel
starl.cejr'em Umfang als in der Gesamtwirtschaft werden die einkommenserzc;ugende
Aktivitit und der Wohnort nicht in der gleichen Region liegen. Gibt es quantitative
Angaben aus einer regionalen Verteilungsrechnung, so liRt sich diesem Umstand
R"ech.nung tragen, indem man das regionale Inlinderprodukt benutzt. Hier wird
nam‘llch. das Erwerbs- und Vermégenseinkommen von Regionsansissigen erfat und
sox'an die Grofe bestimmt, die maRgeblich zum Konsum der betreffenden Regi
beitrigt. s
Wenn hingegen nur Angaben aus einer Entstehungsrechnu i
besteht fiir eine Spezifikation die Schwierigkeit, daﬁgbei dernénzggtiﬁll?fggeséﬁsl’nslo
von der Gesamtleistung einer Region ausgegangen wird, ohne Riicksicht darauf, 0’5
sie von Regionsansissigen oder Nichtregionsansissigen erbracht wird (Inlandsl;on-
zept). Da eine Region als , offener* angesehen werden kann als eine Gesamtwirt-
schaft, sind neben den von Ansissigen in der Region i zur Zeit ¢ getéitigien Kon-
sumausgaben (Gj) unter Umstinden in nicht unerheblichem Umfang auch Kon-
sumausgaben von Regionsfremden in der Periode ¢ (Cf) zu beriicksichtigen. Diese
Korisumausgaben konnen vom insgesamt verfiigbaren Einkommen zur Zeit t o)
abhang.en,‘ eventuell von der Zahl der Touristen in der betrachteten Region ivitn
der Periode # (T;;) und vom Verhilinis zwischen den Konsumgiiterpreisniveaus die-

ser Region (P;;;) und der gesamten Volkswirtschaft (Pcs), so daB man die Kon-

sumausgaben der Regionsfremden in der Region i i i i
. l i
Sonausgaben d gi n der Periode ¢ wie folgt spezi-

- P.:
Gir =ty th+0127}'t+a3P"—”
ct

N ]?1e gesafnt'en Konsumausgaben setzen sich also aus den Konsumausgaben der
egionsansassigen Cj; und den Konsumausgaben Cft zusammen.

16 It’/lgl zl.l einer solch-en Analyse z.B. Ichimura, S., An Econometric Analysis of Domestic
3 1?721t10n and Regional Economy, Papers of the Regional Science Association 16 (1966)
al.l Ec;z,g untd. wﬁls‘jh’lBi‘ M., Expectations, Information, and Human Migration: Specifying,

metr . R L .
& pymome ic Model of Irish Migration to Britain, Journal of Regional Science 14 (1974),

Zur Skonometrischen Analyse von Regionen

3. 2.. Daten-Erfassung

Wie bereits erwihnt, wird die Anwendung Skonometrischer Modelle fir Regio-
nen immer noch durch die geringe Datenverfiigbarkeit eingeschrinkt, so dafl auch

- heute noch die Feststellung gilt: ,,Whatever the matter of interest’and the religious

persuasion of the investigator, it is not unusual for the empirical researcher to wish
that there had been an Eighth Day of the Creation on which it had been uttered,

JLet there be a Bureau of Comprehensive Statistics on Everything*“!".
Bei der Datenbeschaffung ist zunichst zu unterscheiden, ob regionalisierte Daten

zur Verfiigung stehen oder nicht. Wenn keine regionalisierten Daten zur Schitzung
des Modells vorliegen, so besteht die Mdglichkeit, aus disaggrgierten nationalen
Grofien regionale Daten abzuleiten!®. Dieses Vorgehen beruht meist auf der An-
nahme, daf die durch die bekannten gesamtwirtschaftlichen Daten gegebenen Be-
dingungen auch in der betrachteten Region vorherrschen. Der Schiuff von den ge-
samtwirtschaftlichen Verhiltnissen auf die regionalen unterstellt also keine beach-
tenswerte Streuung der einzelnen Daten in regionaler Hinsicht. Eine solche Ana-
lyse hat aber den Nachteil, da gerade regionale Besonderheiten eliminiert werden,
die wichtigster Untersuchungsgegenstand der Regionalwirtschaftslehre sind.
Konnen originire regionale Daten verwendet werden, so lafit sich grundsitziich
zunichst von der Entstehungs-, Verteilungs- oder Verwendungsseite der regionalen
Gesamtrechnung ausgehen. Fiir die Bundesrepublik Deutschland kénnten als Grund-
lage hierfiir z.B. die Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen der Linder!? dienen.
Allerdings sind die Angaben aus diesen Rechnungen nicht unbesehen zu iiberneh-
men. So wird die fir Regionalmodelle besonders wichtige Grofe ,.Export* in der
Verwendungsrechnung indirekt in der Grofe ,,Restposten® erfaft, deren Wert sich
aus Vorratsinderung, Auflenbeitrag und statistischen Differenzen zusammensetzt 20
Da es aus diesem Grund sehr schwierig ist, regionale Importe und Exporte aus den
regionalen Ausgaben zu berechnen, wird man es vorziehen, 6konometrische Re-
gionalmodelle aus Entstehungs- und Verteilungsrechnungen zu spezifizieren?!. Die
Export-Import-Sektoren beinhalten dabei ein gravierendes Datenproblem 22, wes-

17 Anderson, R. J. jr., A Note on Economic Base Studies and Regional Econometric Fore-
casting Models, Journal of Regional Science 10 (1970), S. 326.

18 Dies wird hiufig als ,,derivative Methode* bezeichnet.

19 Vgl. Gemeinschaftsverdffentlichung der Statistischen Landesimter, Volkswirt-
schaftliche Gesamtrechnungen der Linder, Heft 5, Entstehung, Verteilung und Verwendung
des Sozialprodukts in den Lindern, Standardtabellen 1960 bis 1970, Stuttgart 1974. Da
jedoch eine Revision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen vorge:sehen ist (vgl.
Hamer, G. u.a., Revision der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen 1960 bis 1976,
Wirtschaft und Statistik (1977), S. 215-239), werden sich fiir die Verfiigbarkeit lingerer
Zeitreihen Probleme ergeben.

20 Vgl. Gemeinschaftsverdffentlichung..., a.a.0., z.B. S. 124, Fufinote 2.

21 Eine Analyse, die die Nachfrageseite des regionalen Sozialprodukts beriicksichtigt, zeigen

Moody, H. T./ Puffer, F. W., a.a.0.
.22 Schon Klein, a.a.0., S. 112, 113 verweist 1969 auf dieses Problem, daran hat sich bis

heute wenig geindert.
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halb gerade in diesem Zusammenhang die Export-Basis-Theorie sich immer noch
grofier Beliebtheit erfreut?, da man hierbei die Exporttitigkeit einer Region ent-
weder aus einer regionalen Entstehungsrechnung schitzt oder aber die Beschiiftig-
ten in den , Exportgiterindustrien* zugrunde legt. Aber auch das Ausmafl der
Pendlerstrome *, die Bedeutung des Besitzers von Produktionsfaktoren in der Re-
gion durch Nichtregionsansissige und die Hohe der bezogenen Einkommen von
auferhalb der Region bieten Probleme bei der statistischen Erfassung?S. Auf der
Ausgaben- (Verwendungs-)seite findet man hiufig kaum verlifliche Zeitreihen
iiber den Konsum und die nichtindustriellen Investitionen einer Region. Auf der
Einkommensseite 1d8t sich der Gewinn, bspw. bei multiregionalen Unternechmen,
hiufig nicht bestimmen. Dagegen kann man Daten aus der Entstehungsrechnung
etwa fiir die Beschiftigung, Lohne und Gehilter der Hauptwirtschaftszweige einer
Region erhalten, insbesondere, wenn man — was hiufig geschieht — auf die Me-
thode von Kendrick und Jaycox 2?6 zuriickgreift. Diese nehmen an, daf das Ver-
hiltnis von Output zu Lohnzahlungen in bestimmten Sektoren fiir eine Region und
eine gesamte Volkswirtschaft gleich ist?27.

Diese eben skizzierten Schwichen haben aber in den USA die Okonometriker
nicht davon abgehalten, 6konometrische Modelle in struktureller Form aufzustellen.
Jedoch wird praktisch in jedem Modell das Datenproblem je nach Fragestellung
anders behandelt. Meist wird einer der Berechnungsformen aus der Volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnung der Vorzug gegeben und nicht verfiigbare Komponenten
werden aufgrund von Proxivariablen durch vorhandene — eventuell nationale —
Daten geschitzt. Crow 2?8 macht zwar den Versuch, eine multiple Datenstruktur
zu benutzen, aber dieser Ansatz bleibt genauso unvollstindig wie derjenige bei
I’Esperance et.al.??

23 Vgl. z.B. die Modelle von Bell, F. W., An Econometric Forecasting Model for a Region,
Journal of Regional Science 7 (1967), S. 109-128, Anderson, a.a.0., Thomassen, H.,
A Growth Model for a State, The Southern Economic Journal 24 (1957), S. 123-139,
Mattila, a.a.0., Fishkind, a.a.0., Dutta, M./ Su, V. An Econometric Model of Puerto
Rico, Review of Economic Studies 36 (1969), S. 319—-333. )

24 Gerade beziiglich interregionaler Stromungsgréfien bereitet die Spezifikation und Schitzung
von Regionalmodellen Schwierigkeiten, da die Erfassung und Darstellung regionaler Ver-
flechtungen einige statistische Sonderprobleme aufweist, auf die hier nicht niher einge-
gangen werden kann, vgl. hierzu z.B. Schneider, H. K./ Spehl, H., Anforderungen an eine
Statistik der regionalen Verflechtungen, Aligemeines Statistisches Archiv 56 (1972) S. 1-16
und Hollmann, H., Statistische Merkmale und Methoden zur Erfassung und Darstellung
regionaler Verflechtungen, Allgemeines Statistisches Archiv 56 (1972), S. 17—34.

25 Vgl. auch oben uater 3.1. und Glickman, N. J., Son of ..., a.a.0., S. 156.

26 Vgl. Kendrick, J. W./ Jaycox, C. M., The Concept and Estimation of Gross State Product,
Southern Economic Journal 32 (1965), S. 153—168.

27 Dies ist das bereits erwihnte ,,derivative” Verfahren mit all seinen Mingeln.

28 Vgl. Crow, R. T., A Nationally-Linked Regional Econometric Model, Journal of Regional
Science 13 (1973), S. 187.

29 Vgl. I'Esperance, W. L./ Nestel, G./ Fromm, D., Gross State Product and an Econo-
metric Model of a State, Journal of the American Statistical Association 64 (1969), S.
787-807, insbesondere S. 788.
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Selbst wenn nun regionale ,,Originaldaten* fiir jede Variable im Modell zur Ver-
fiigung stehen, konnen sich Grenzen der Anwendbarkeit 6konometrischer Metho-
den in der Regionalforschung dadurch ergeben, da} es sich zum Teil bei den erhal-
tenen Daten nicht mehr um Massenerscheinungen im statistischen Sinne handelt.
Dies ist etwa dann der Fall, wenn die zeitliche Entwicklung der Beschéftigtenzahl
eines Wirtschaftszweiges deswegen stark von Zufallsschwankungen beeinflult wird,
weil sie mit nur wenigen Betrieben und geringer Beschiftigtenzahl vertreten ist.

Die Verfiigbarkeit regional gegliederter Daten hiingt auferdem von der Abgren-
zung der betreffenden Region ab. Um iiberhaupt Regionaldaten zu erhalten, wird
man meist auf die Verwaltungsgrenzen einer Region zuriickgreifen, weil hierfiir un-
ter Umstinden amtliche Statistiken zur Verfiigung stehen. Nun brauchen aber die
Verwaltungseinheiten nicht die geeignetsten Einheiten fiir konomische Analysen
sein, da die Grenzen 6konomischer Aktivititen keinesfalls mit den Verwaltungs-
grenzen einer Region zusammenfallen miissen®. Zu beachten ist ebenso das Pro-
blem der zeitlichen Verzdgerung bei der Publikationen von Regionaldaten. Gerade
wichtige Daten fiir die Regionalanalyse werden hiufig mit grofer Verzogerung
verdffentlicht. Regionalmodelle benutzen auch relativ wenig lag-Variable, da lag-
Beziehungen zu einem Verlust von Freiheitsgraden filhren3! und man ohnehin oft
Schwierigkeiten hat, hinreichend lange Zeitreihen fiir bestimmte regionale Gréfien
zu finden. Meist kann auch nur auf jihrliche Daten zuriickgegriffen werden, so
daf} auf die Analyse saisonaler Schwankungen verzichtet werden muf. Hinzu kommt,
daB durch den geringen Umfang an Beobachtungen die Aussagen des Modells und
seine statistische Beurteilung unsicher werden kénnen. Es soll in diesem Zusam-
menhang daran erinnert werden, da® ein Modell, gleichgiiltig wie sorgfaltig die
verschiedenen strukturellen Relationen konstruiert und wie ausgefeilt die Schitz-
methoden sind, nie aussagekriftiger als seine Datenbasis sein kann32. Es bleibt
abschlieBend festzuhalten, daB ,,the process of regional model building has been
hampered by poor data and imperfect theory*33. Bei den methodischen Fragen,
die wir im folgenden behandeln, treten zwar ebenfalls Besonderheiten auf, jedoch
scheinen uns bis heute durch die Spezifikations- und Datenprobleme die gravie-
rendsten Einschrinkungen fiir Regionalmodelle gegeben. Umso verwunderlicher
erscheint es, da} bei der Darstellung 6konometrischer Modelle fiir Regionen die
geschilderten Schwierigkeiten kaum diskutiert und auf die Datengewinnung nur
hingewiesen wird34.

30 Hijerauf verweist auch Richter, C., Some Limitations of Regional Econometric Models,
Annals of Regional Science 6 (1972), S. 28—-34.

31 Vgl. z.B. auch Czamanski, S., Regional Science Techniques in Practice. The Case of Nova
Scotia, Lexington (Mass.)/Toronto/London 1972, S. 296.

32 Vgl. ders., a.a.0., S. 325.

33 Glickman, N. J., An Area-Stratified ..., 2.a.0., S. 88.

34 Etwas ausfiihrlichere Hinweise zur Schitzung von Daten aus der Entstehungs- und Vertei-
lungsrechnung geben Saltzman, S./ Chi, H.-S., An Exploratory Monthiy Integrated Re-
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3.3. Schiitzung

Die geringe Verfiigbarkeit regionaler Daten hat nicht nur Konsequenzen fiir die
Spezifikation der Modelle, sondern auch fiir ihre Schiitzung3s. Wenn wir T Beobach-
tungswerte haben, und Z die Zahl der zu schitzenden Parameter in einer typischen
Gleichung unseres Modells sei, dann kann es vorkommen, daR die Zahl der Beob-
achtungen kleiner oder gleich der Zahl der zu schitzenden Parameter ist, d.h.
T' < Z, so daf die Momentenmatrix bei der Kleinst-Quadrate-Methode (KQM)
singuldr ist, und damit auf diese Weise Schitzungen fiir die Parameter nicht ge-
funden werden konnen 3. Wenn T < Z gibt es zwei Moglichkeiten: Zunichst kann
man die Zahl der exogenen Variablen verringern. Die Eliminierung von exogenen
Variablen wird zwar die Schitzung des Modells aus der reduzierten Form unter
Umstinden ermoglichen, jedoch kann das Weglassen zur Fehlspezifikation fihren
und auch Autokorrelationen verursachen.

Die zweite Moglichkeit besteht darin, Hauptkomponenten als exogene Variable
zu benutzen?”. Hauptkomponenten sind eine Menge linearer Kombinationen des
Vektors der exogenen Variablen, die gegenseitig orthogonal sind. Normalerweise

erkliren relativ wenige Komponenten einen grofen Prozentsatz der Varianz der .

exogenen Variablen. Sie kénnen deshalb die exogenen Variablen ersetzen, und
— da ijhre Zahl kleiner ist als die der urspriinglichen exogenen Variablen — wird
unter Umstinden die erforderliche Zahl der Freiheitsgrade zur Schitzung der re-
duzierten Form erreicht. Hierbei besteht allerdings das Problem der dkonomischen
Interpretation der Hauptkomponenten.

Beim ,,top-down-approach* werden — wie bereits erwéihnt — regionale mit na-
tionalen Variablen verkniipft — nicht zuletzt wiederum wegen der Datenverfiig-
barkeit. Dabei benutzt man oft rekursive Modelle und schitzt die Parameter mit-
hilfe der Kleinst-Quadrate-Methode. Die rekursive Struktur macht es aber un-
méglich, Riickkopplungen und interaktive Effekte, die wesentlich zum Gesamt-
verhalten der regionalen Wirtschaft beitragen kénnen, zu untersuchen. Anderer-
seits kann beim ,,bottom-up*“-Modelltyp, d.h. bei interregionalen Modellen, die
Méoglichkeit der riumlichen Autokorrelation zwischen den Variablen auftreten 38,

gional/National Econometric Model, Regional Sc1ence and Urban Economics 7 (1977),
S. 52f.

35 Vgl. Glickman, N. J., An Econometric ..., a.a.0., S. 23f.

36 Selbst wenn das formale Kriterium T > Z erfiillt ist, mufl man nicht unbedingt zu brauch-
baren Schiitzwerten gelangen, etwa dann, wenn die Zahl der Beobachtungen die Zahl der
zu schitzenden Parameter nur geringfiigig iibersteigt.

37 Vgl. z.B. Crow, R. T., a.a.0., S. 188f.

38 Dieses Problem 1if3t sich hier nur andeuten, im iibrigen sei beispielhaft auf folgende Litera-
tur verwiesen: Cliff, A. D./ Ord, J. K., Spatial Autocorrelation, London 1973, Fisher,
W. D., Econometric Estimation with Spatial Dependence, Regional and Urban Economics,
1 (1971), S. 19-40, Hepple, L. W., A Maximum Likelihood Model for Econometric Esti-
mation with Spatial Series, in: Masser, I. (ed.), Theory and Practice in Regional Science,
London 1976, S. 90—-104.
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Hierunter wird die Korrelation zwischen Beobachtungen einer einzigen Varidblen
fiir verschiedene Regionen verstanden. Diese Korrelation resultiert aus Beziehun-
gen zwischen (benachbarten) Regionen, die dadurch entstehen, daff Regionen
offene Systeme darstellen. So erzeugen Verflechtungen aufgrund des interregio-
nalen Beziehungsgefiiges ,,Nachbarschaftseffekte*, die sich in autokorrelierten
Beobachtungswerten niederschlagen konnen.

Auf weitere Probleme, die bei der Schiitzung einzelner Gleichungen eines 6ko-
nometrischen Modells auftreten, w.z.B. Multikollinearitit, sei hier nicht eingegan-
gen3®, vielmehr soll abschliefend kurz auf die verschiedenen Schitzmethoden in
den in der Literatur dargestellten Modellen. hingewiesen werden.

Benutzt man nicht KQM, sondern Methoden zur Schitzung von Simultanglei-
chungen, so erfordert dies eine groflere Zahl von Freiheitsgraden, da aus der re-
duzierten Form geschitzt werden muf}. Um dies zu vermeiden, wird auch — von
wenigen Ausnahmen, z.B. bei Anderson, abgesechen — die strukturelle Form der
Modelle durch Kleinst-Quadrat-Methoden geschitzt. Die strukturelle Form in line-
arer Version entspricht der bei den gesamtwirtschaftlichen Modellen, d.h.

G K
E ﬁgi Yit = E Yek Xkt T €gt
i=1 k=1

—
~NQ

wobei

iz ¢ i-te endogene unverzgerte Variable in ¢

Xkt - k-te exogene und verzogerte endogene (nationale und regionale) Variable
in ¢

egs : g-te latente Variable in ¢

Bgi : Parameter der gemeinsamen abhingigen Variablen i in der g-ten Gleichung

Ygk - Parameter der vorbestimmten Variablen x, in der g-ten Gleichung

In Matrixform kann man dies schreiben als
yB=xT+e
Hieraus iéf&t sich die reduzierte Form des Modells im linearen Fall mit
y=Ilx+v
berechnen, wobei
I=TB'und »=eB'.

Wie bereits erwithnt wird KQM bei 6konometrischen Regionalmodellen der Vor-
zug gegeben, da hiufig kleine Stichprobenumfinge vorliegen, und damit ein ,,Frei-
heitsgrad*“-Problem besteht. Hinzu kommt, daf} ein Vergleich der Ergebnisse aus
den verschiedenen Schitzmethoden meist nur geringe Abweichungen zwischen den

39 Vgl. einige Bemerkungen bei Glickman, N. J,, Son of ... a.a.0., S. 162f.



12 Peter M. Schulze

\

Ergebnissen zeigt, was ebenfalls dazu fihrt, dal die Kleinst-Quadrat-Methode —
trotz einiger theoretischer Schwichen wie Nichterwartungstreue und Inkonsistenz
bei Simultangleichungsmodellen® — hiufig Verwendung findet.

Ein Vergleich der Wirkung unterschiedlicher Schitzmethoden auf die Leistungs-
kraft verschiedener 6konometrischer Regionalmodelle 148t sich mit den Mean Abso-
lute Percentage Error (MAPE) anstellen.

MAPE ist definiert als4! '
Nop—4l

=L
MAPE = El yr

- 100

wobei P : der prognostizierte Wert
A : der aktuelle (tatsichlich beobachtete) Wert
N : Zahl der Beobachtungen ist.

Nachdem die strukturellen Gleichungen des Modells geschitzt sind, kann man
mit MAPE priifen, wie ,,gut* das Modell die 6konomische Aktivitdt der betreffen-
den Region reproduziert, indem — entsprechend dem obigen Ausdruck — die tat-
sichlichen Werte der endogenen Variablen mit den jeweils berechneten Werten der
endogenen Variablen verglichen werden4?,

Es ist nun interessant, festzustellen, da KQM praktisch gleichgute Ergebnisse
beziiglich MAPE ergibt w.z.B. die zweistufige Kleinst-Quadrate-Methode oder die
Limited-Information-Single-Equation-Methode 3, ,

MAPE kann sowohl dazu dienen, Werte aus den Schitzgleichungen verschiede-
ner Modelle#4, als auch aufgrund verschiedener Schitzmethoden zu vergleichen;
um die Modellgleichungen bzw. Schitzmethoden mit den ginstigsten MAPE-Werten
herauszufinden. Es gibt jedoch keinen standardisierten Test, der es ermoglicht, die
Giite eines Wertes oder einer Methode zu bestimmen. Ist also z.B. ein MAPE-Wert
von 3 % noch ,,akzeptabel” oder nicht? Fiir einzelne Gleichungen lassen sich zwar

~

40 Vgl. Adams, F. G./ Brooking, C. G./ Glickman, N. J,, a.a.0. S. 291.

41 Diesen Index berechnen Hall, O. P./Licari, J. A., a.a.0., S. 343, Saltzman, S./ Chi,
H.-S., a.a.0,, S. 62, Fishkind, H. H., 2.a.0., S. 83, Crow, R. T, a.a.0., S. 199f., Glick-
man, N. J., An Econometric ..., a.a.0., S. 25, Ders., Son of ..., a.a.0., S. 164ff., Ders.,
An Area Stratified ..., S. 86, Ders., A Note on Simultaneous Equation Estimation Tech-
niques Applications with a Regional Econometric Model, Regional Science and Urban
Economics 6 (1976), S. 277ff., Guccione, A./ Gillen, W. J., 2.2.0., S. 184.

42 Die von Ball, R. J., The Significance of Simultaneous Methods of Parameter Estimation
in Econometric Models, Applied Statistics XI (1963), S. 18 vorgeschlagene und von Espe-
rance ET.AL., a.a.0., S. 800/805 benutzte Gréfle Q2, die in Analogie zum multiplen Be-
stimmtheitsmafl konstruiert ist, hat sich offenbar bei der Beurteilung von Schitzgleichun-
gen nicht durchgesetzt. .

43 Vgl. Glickman, N. J., An Econometric ..., a.a.0., S. 25, Ders., A Note ..., a.a.0., S.
278ff., Ders., An Area-Stratified ..., a.a.0., S. 86, Hall, O. P./ Licari, J. A., a.a.0., S.
343ff.

44 Vgl. z.B. Glickman, N. J., Son of ..., a.a.0., S. 165.
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t- bzw. F-Tests durchfishren, fiir ein Modell als Ganzes fehlen jedoch solche sta-
tistischen Beurteilungskriterien, weshalb man sich mit einem Mal w.z.B. MAPE be-
helfen muf.

Betrachtet man die 6konometrischen Regionalmodelle danach, ob es sich um
rekursive oder interdependente Systeme handelt, so stellt man fest, daB die in der-
Literatur zuerst diskutierten Modelle primér rekursiver oder block-rekursiver Na-
tur4s waren, wihrend spiiter auch interdependente Systeme benutzt wurden?s,

3.4. Prognose

Die 6konometrischen Modelle sollten nicht nur der Analyse, sondern auch —
z.B. fur wirtschaftspolitische Zwecke — der Prognose dienen, denn es ist zum €inen
wichtig, zu sehen, wie ,,gut* ein Modell die 6konomische Aktivitit wihrend des
Beobachtungszeitraumes reproduzieren kann (ex-post-Prognose), zum anderen wie
die Fahigkeit des Modells zu beurteilen ist, Aussagen fir Zeitriume auferhalb der
Beobachtungsperiode zu machen (ex-ante-Prognose)*”.

Ist das Modell in Parameter und Variablen linear, dann kann man die reduzierte
Form berechnen und die bekannten Werte der vorherbestimmten Variablen benut-
zen, um die ex-post zu prognostizierenden unverzdgerten endogenen Variablen zu
berechnen und diese dann mit den tatsichlichen Werten dieser Variablen zu ver-
gleichen. Im nichtlinearen Fall ist es im allgemeinen nicht méglich, die reduzierte
Form zu berechnen, weshalb man numerische Methoden zur Lésung benutzen muf.
Hiufig verwendet man das GAUSS-SEIDEL-Verfahren als iterative Technik, um die
reduzierte Form zu approximieren. Wenn die Regressionskoeffizienten, die An-
fangswerte aller endogenen Variablen und die Werte aller exogenen Variablen fiir
jedes Jahr des Beobachtungszeitraumes gegeben sind, dann kann die Fihigkeit des
Modells, die Werte der endogenen Variablen fiir jedes Jahr des Beobachtungszeit-
raumes vorherzusagen, zu ,simulieren®, getestet werden“®, etwa durch MAPE. Da-
bei sind Okonometriker mit Regionalmodellen zufrieden, wenn die meisten Va-
riablen im Beobachtungszeitraum ein MAPE von weniger als 3 % aufweisen.

45 Vgl. z.B. Bell, F. W, a.a.0., Czamanski, S., 2.a.0., S. 298, Glickman, N. J., An Eco-
nometric ..., a.a.0.

46 Vgl. z.B. Hall, O. P./Licari, J. A., a.a.0., Glickman, N. J., An Area-Stratitied ..., a.a.0.,
L’Esperance, W. L./Nestel, G./Fromm, D., 2.2.0.

47 L’Esperance, W. L., Optimal Stabilization Policy at the Regional Level, Regional Science
and Urban Economics 7 (1977), S. 25—48 zeigt hierzu ein Modell zur Stabilitdtspolitik
mit Instrumenten- und Zielvariablen; allgemeine Ansitze zu einem solchen, fir die Wirt-
schaftspolitik verwendbaren Modell finden sich bei Czamanski, S., 2.a.0., S. 2791t

48 Dieser Test kann wiederum an der zu geringen Zahl von Beobachtungen scheitern; vgl.
Moody, H. T./ Puffer, F. W, a.a.0., S. 398.
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Da nicht alle Autoren bei Regionalmodellen Teststatistiken verdffentlichen,
wird der Vergleich verschiedener Regionalmodelle erschwert. Glickman4? gibt aller-

dings einen solchen Vergleich, der zeigt, dafl mittlerweile Regionalmodelle eine .

Konkurrenz mit nationalen Modellen nicht mehr zu scheuen brauchen.

Nun besagt eine ex-post Uberpriifung eines Modells noch nichts iiber seine ex-
ante-Prognosefihigkeit. Bei dieser ,,echten Prognose wird die latente Variable
gleich Null gesetzt und man nimmt an, daf} die aus der reduzierten Form geschitz-
ten Parameter Il auch fiir den Prognosezeitraum unverindert bleiben 3. Im linearen
Modell ergibt sich dann fiir. die Prognoseperiode s

Yras = Mgy

Fiir nichtlineare Modelle benutzt man numerische Methoden mit den gleichen
Annahmen iiber v und II. Fehler koénnen — neben der Tatsache, da® es sich nicht
um erwartungstreue Schitzwerte handelt oder die latente Variable nicht Null ist —
gerade bei Regionalmodellen dadurch auftreten, dafl die Werte der exogenen Va-
riablen X7.¢ nicht korrekt prognostiziert wurden. Handelt es sich bei den exoge-
nen Variablen um nationale Groflen, so kann das Prognosemodell fiir diese Va-
riablen Fehler enthalten, oder aber — im regionalen Rahmen — kénnen struktu-
relle Anderungen — etwa durch einschneidende regionalplanerische bzw. -politische
Mafinahmen — eingetreten sein.

Ex-ante-Tests zu Regionalmodellen gibt es bis heute praktisch nicht5!, so dafl
es schwierig ist, die Leistungsfihigkeit der Modelle in dieser Hinsicht zu priifen.
Meist macht man mit MAPE einen ex-post Test und unterstellt — wenn dieses
Maf akzeptabel erscheint —, dafl ex-ante Prognosen und auch Simulationen — etwa

Sensitivititsanalysen — mit dem betreffenden Modell zuléssig sind.
3

1%

4. Schluflbemerkungen

Trotz der Verbesserung der Modellspezifikation in den letzten Jahren wissen
wir immer noch wenig iiber die Beitrdge der verschiedenen Produktionsfaktoren
zum regionalen Wirtschaftswachstum im Zeitablauf und noch weniger iiber die in-
terregionalen Beziehungen bestimmter Grofen. Hieriiber Informationen zu erlan-
gen, etwa wegen stirker zutage tretender rdumlicher Disparititen z.B. innerhalb
der Europiischen Gemeinschaft, erscheint immer dringender. Die Fortentwicklung
der bestehenden und die Schaffung neuer ckonometrischer Modelle kann hierzu
einen Beitrag leisten.

49 Vgl. Glickman, N. J., Son of ..., 2.a.0., S. 165.
50 Vgl. zu diesen Ausfihrungen Glickman, N. J,, Son of ..., a.a.0., S. 167.
51 Eine Ausnahme bilden einige Hinweise bei Glickman, N. J., A Note ..., a.a.0., S. 285.
~ Es handelt sich dabei um den Vergleich von in der Vergangenheit auBerhalb der Beob-
achtungsperiode prognostizierten Daten mit den inzwischen beobachteten Werten.
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Zukiinftige Modelle sollten raumspezifische Variable, die bisher kaum oder gar
nicht beriicksichtigt wurden, enthalten. Hierher geh6ren Distanzvariable 2, interne
Wanderungen, Standortgréfien und Bodennutzungsvariablen 53, Das Ziel der Be-
riicksichtigung solcher Variablen liegt in der intraregionalen Disaggregation, um
etwa regionale Beschiftigung verschiedenen Standorten zuzuordnen. Ein solches
Modell sollte z.B. das regionale Bruttoinlandsprodukt vorausschitzen konnen, und
ein damit verbundenes Allokationsmodell miifite das gesamte Prognoseergebnis
,raumlich verteilen®,

Ebenfalls stirkere Beachtung als bisher sollte der riumlichen Wirkung der Maf-
nahmen des 6ffentlichen Sektors geschenkt werden. Gerade solchen Mafinahmen
kommt in der Regionalanalyse grofie Bedeutung zu, da z.B. die Auswirkungen des
Baus eines (Stau-)Damms, eines Kraftwerkes oder einer militirischen Anlage erheb-
lichen Einfluf auf die wirtschaftliche Entwicklung einer Region haben kénnen.

Regionalmodelle sind zwar heute noch nicht so ausgereift und verfeinert wie
ihre gesamtwirtschaftlichen Gegenstiicke. Trotzdem sind sie bereits heute fiir viele
Anwendungen im Rahmen der Regionalpolitik und/oder -planung niitzlich, denn
man erhilt quantitative Informationen iiber bestimmte regionalwirtschaftliche Gré-
fen und damit auch erste Entscheidungshilfen fiir die Regionalpolitik. Inwieweit
es gelingen wird, verschiedene Modelle des ,,bottom-up-approach® fiir eine Volks-
wirtschaft in einem Modell zu vereinigen, bleibt abzuwarten. In der Bundesrepu-
blik Deutschland wird dies noch auf sich warten lassen, zumal hier zunichst ein-
mal die Bausteine dazu in Form von Einzelmodellen spezifiziert, geschidtzt und
getestet werden miissen.

Nach wie vor gilt, dal das Studium der Wirtschaft einer Region mithilfe eines
dkonometrischen Modells ,,opens the Pandora box to a myriad of theoretical as
well as practical problems*5%. Denn wie gezeigt wurde, wird die Entwicklung 6ko-
nometrischer Modelle fiir Regionen immer noch durch die unterentwickelte Re-
gionalwirtschaftstheorie, den embryonalen Zustand der verfiigharen Daten und
auch einige methodische Probleme erschwert.

Dabei ist immer zu beachten, daf} es keine allgemeine Regel gibt, die alle Eigen-
arten der regionalen Verwendungsmoglichkeiten 6konometrischer Modelle und
Methoden, die fiir gesamtwirtschaftliche Analysen entwickelt wurden, einfingt.
Jene Eigenarten hiingen vielmehr von der konkreten Fragestellung ab, und es ist
von Fall zu Fall zu entscheiden, welche Methoden und Modelle im regionalwirt-
schaftlichen Bereich verwendet werden konnen bzw. neu entwickelt werden miissen.

52 Hierauf verweist bereits Klein, L. R., a.a.0., S. 115.

53 Brown, M, ET.AL., a.a.0., S. 27ff. entwickeln ein Modell mit Wanderungs- und Boden-
nutzungs-(land-use) Variablen. Leider sind fiir dieses Modell nur die allgemeinen Spezifi-
kationsgleichungen ohne Schitzungen angegeben. ‘

54 L’Esperance, W. L./ Nestel, G./ Fromm, D., a.a.0., S. 801.
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Summary

The increasing importance of econometric models in regional economic analysis
is discussed and different types of regional econometric models are shown. Then
the main problems and pecularities of specification, data preparation, parameter
estimation, and forecasting in such models are discussed. The main literature on
regional econometric models is also given.
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